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DEKLARATA E AUTORESISE
Nén pérgjegjésiné time deklaroj se ky punim éshté shkruar prej meje, nuk éshté prezantuar

asnjéheré para njé institucioni tjetér pér vlerésim dhe nuk éshté botuar asnjéheré i téri.

Punimi nuk pérmban material té shkruar nga ndonjé person tjetér, pérveg rasteve té cituara

dhe referuara.



ABSTRAKTI

E drejta pér jetén éshté padyshim njé nga té drejtat mé té réndésishme njerézore, gézimi
i sé cilés pérbén dhe burimin e té gjitha té drejtave té tjera té derivuara prej saj. E drejta pér
jetén éshté njé e drejté e paderogueshme, e pandashme dhe e patjetérsueshme, e cila lidhet
ngushtésisht me genien njerézore. E drejta pér jetén pér nga réndésia renditet e para duke
gené njé nga té drejtat themelore gé lidhet me ekzistencén e njeriut, privimi arbitrarisht i sé
cilés do té kthente né inekzistente té gjitha té drejtat e tjera me karakter social dhe
ekonomik. E drejta pér té jetuar éshté njé e drejté themelore me fokus té gjeré, né té cilin
pérfshihen aspekte gé kané té béjné me c¢éshtje dhe aspekte té ndryshme. Punimi synon té
sjellé njé analizé té réndésishme pér té kuptuar se sa efektiv éshté legjislacioni i fushés pér
té realizuar té drejtén kushtetuese té jetés, si njé nga té drejtat me té cilat individi lind, dhe
si e drejté e patjetérsueshme. Ai fokusohet né ményré té vecanté né disa elemente, si:
trajtimi i mbrojtjes sé té drejtés sé jetés sipas nenit 2 KEDNJ-sé, studimi i detajuar i
jurisprudencés sé Gjykatés Europiane té té Drejtave té Njeriut, dhe né vecanti vendimet e
fundit té saj, evidentimi i kufizimeve té sé drejtés sé jetés, konstatimi i zbatimit té
legjislacionit kombétar nga Gjykata Europiane e té Drejtave té Njeriut dhe né ményré té
vecanté né vendin tong, evidentimi i akteve té tjera ndérkombétare qé mbrojné té drejtén e
jetés dhe shtrirja e fuqisé ligjore zbatuese té tyre, si dhe pércaktimi i termave dhe statusit té
abortit dhe eutanazisé si kufizim i té drejtés sé jetés. Njé vleré té vecanté né kété studim
kané céshtjet e sipérpérmendura né legjislacionin shqiptar, duke sjellé né ményré té
detajuar analizén juridike té akteve ndérkombétare dhe rajonale me réndési né kété fushé,
aktet ligjore té posagcme pér garantimin e té drejtés sé jetés. Fokus i kétij studimi ka gené

edhe jurisprudenca e pakté vendase lidhur me kété té drejté.

Fjalét kyce: e drejta e jetés, Neni 2 KEDNJ, mbrojtje substanciale, mbrojtja

procgeduriale, dénimi me vdekje, fetusi, aborti, eutanazia.



ABSTRACT

The right to life is undoubtedly one of the most important human rights, the exercise of
which constitutes the source of all other rights derived from it. The right to life is a non-
derogable right, indivisible and inalienable, which is closely related to human beings. The
right to life ranks as the most important human right, as being fundamental to human
existence, the arbitrary deprivation of which would repel all other rights of social and
economic character. The right to life is a fundamental right with a wide focus, which
includes different aspects and issues. The paper aims to bring important insight in order to
understand how effective the legislation is regarding the exercise of constitutional right to
life, as one of the rights to which an individual is born, and as an inalienable right. It
focuses particularly on some elements, such as the protection of the right to life under
Article 2-ECHR, the detailed study of the jurisprudence of the European Court of Human
Rights, and in particular the recent evidences of decisions that limit the right to life, the
analysis of the implementation of national legislation by the European Court of Human
Rights, specifically in our country, the identification of other international acts that protect
the right to life and the extent of labor law enforcement them, as well as to determine the
terms and status of abortion and euthanasia as a limitation of the right to life. A significant
value of this study is bringing the above issues in context of the Albanian legislation, by
compiling a detailed legal analysis of international acts and their regional importance, in
the regard of special laws guaranteeing the right to life. The focus of this study is also on

the minimal national jurisprudence on this right.

Key words: right to life, Article 2-ECHR, substantial protection, procedural protection,

death penalty, fetus, abortion, euthanasia.
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KAPITULLI I: HYRJE

1. Hyrja dhe bazimi teorik

E drejta pér jetén éshté padyshim njé nga té drejtat mé té réndésishme njerézore,
gézimi i sé cilés pérbén dhe burimin e té gjitha té drejtave té tjera té derivuara prej saj. E
drejta pér jetén éshté njé e drejté e paderogueshme, e pandashme dhe e patjetérsueshme e
cila lidhet ngushtésisht me genien njerézore. E drejta pér jetén pér nga réndésia renditet e
para duke gené njé nga té drejtat themelore qé lidhet me ekzistencén e njeriut, privimi
arbitrarisht i sé cilés do té kthente né inekzistente té gjitha té drejtat e tjera me karakter
social dhe ekonomik.

E drejta pér té jetuar éshté njé e drejté themelore me fokus té gjeré, né té cilén
pérfshihen aspekte gé kané té béjné me ¢éshtje té ndryshme. Kéto aspekte lidhen direkt ose
indirekt, jo vettm me dinjitetin dhe cilésiné e jetés, por edhe me té drejtén pér té
jetuar. Subjektet gqé detyrohen nga ligji pér té garantuar té drejtén pér té jetuar jané té
shumté dhe realizojné mbrojtje té posacme, té vecanté, konkrete, apo té pérgjithshme. Né
krye tétyre subjekteve géndron Shteti. Pér kété géllim ai ndérton, institucionalizon,
modernizon dhe monitoron mekanizmat, strukturat kapilare né ¢do sektor té jetés, mjetet
dhe metodat, kushtet dhe mundésité pér funksionimin efektiv té tyre. N& kuadrin e
realizimit té kétij misioni merr pérparési parandalimi i kriminalitetit kundér jetés. Suksesi i
shtetit nuk mund dhe nuk duhet té matet me nivelin e masave pér pérballimin e situatave,
apo ngjarjeve kriminale qé shogérohen me vdekje, por me reagimin pér parandalimin e
tyre né kohé.

Pér shkak té réndésisé sé padiskutueshme té saj, e drejta pér jetén gézon njé
mbrojtje té posacme nga instrumentet kombétare dhe ndérkombétare. Duket sikur
instrumentet ndérkombétaré né lidhje me té drejtén e jetés i kushtojné mé shumé réndési
cilésisé sé té jetuarit si proces se sa ekzistencés sé jetés si gjendje. Ato ndalojné hegjen né
ményré arbitrare té jetés por né disa raste dhe né disa shtete e legjitimojné até, duke e
kufizuar me ané té lejimit té dénimit me vdekje, né raste specifike té pércaktuara nga veté

ligji i brendshém. Po ashtu, dhe aborti dhe eutanazia si progese té réndésishme té jetés dhe



ekzistencés sé njeriut, jané njé konflikt i hapur dhe i vazhdueshém né raport me réndésiné e
jetés si proges. Aborti &shté shkatérrimi i gqéllimté i fetusit né mitér apo ¢farédo lindje para
kohe me géllim gé té shkaktohet vdekja e fetusit. Qéllimi éshté gé té pérfundohet jeta e
Krijesés, gé e bén abortin temé té diskutueshme edhe né ditét e sotme.

Aborti né vetvete mbetet njé ¢éshtje delikate. Ai prek nga ana tjetér edhe té drejtat e
grave. Né té gjithé botén, aborti éshté njé temé qé ka provokuar shumé diskutime dhe debate.

E drejta e mbrojtjes sé jetés sé embrionit nuk garantohet nga shumica e
legjislacioneve ndérkombétare, sepse abortin nuk e konsiderojné akt penal, por si e drejté e
gruas qé té vendosé pér fatin e frytit té saj. Edhe né Shqipéri aborti rregullohet nga Ligji
pér Abortin. Ky ligj respekton té drejtén e gruas gé té marré vendim té pavarur. Ligji né
fjalé ka si qéllim té respektojé né ményrén e duhur jetén njerézore si dhe té rregullojé
ményrén e duhur dhe institucionet me té cilat shogéria riprodhohet; té garantojé baraziné e
ploté pér graté dhe t‘iu pérgjigjet kérkesave té arsyes publike duke ménjanuar né té njéjtén
kohé efektet dhe doktrinat e tjera ideologjike apo teologjike gé mund té ndikojné mbi té me
argumente té tjera.

Né kété punim do té trajtojmé edhe njé séré céshtjesh: si e drejta e personit pér té
zgjedhur vdekjen pér shkage objektive duke kaluar né plan té dyté té drejtén e jetés
(eutanazia). Eutanazia si njé ményré e ndérprerjes sé jetés ende éshté njé nga debatet mé té
nxehta, nése do té konsiderohet njé veprim arbitrar apo jo,pasojat juridike té kétij veprimi,
e drejta ligjore dhe morale pér té kérkuar mbéshtetje nga persona té tjeré pér kryerjen e njé
veprimi té tillé, dhe pérgjegjésia e tyre sipas legjislacionit penal. Legjislacioni shqiptar ka
mangési né kété drejtim, pasi duke mos dalé me njé dispozité konkrete pér eutanazinég, Ié
shteg pér abuzime lidhur me cilésimin ligjor té veprés duke u shkelur té pandehurve té

drejtat e tyre progeduriale dhe materiale.



2.

Objektivat e punimit

Me ané té kétij punimi synohet té analizohen zgjidhjet me t€ mira té parashikuara nga

legjislacioni kombétar dhe ndérkombétar. Njé shoqéri e liré pérmban né vetvete si interes

parésor té drejtat e individit. Duke iu referuar zhvillimeve historike té shogérive,

preokupacioni kryesor i té drejtés ka gené afirmimi i lirive kundrejt krijimit té legjislacionit

dhe strukturave juridike gé nénkuptojné né vetvete realizimin dhe garantimin e tyre.

Obijektivat e punimit pérmes té cilit synohet té pérmbushet géllimi i kétij studimi synon té

shohé nése dinamikat e géndrimit dhe trajtimit ndaj té drejtés sé jetés né rastet e fetusit dhe

té eutanazisé karakterizohen nga tendenca drejt respektimit ose jo té késaj té drejte.

Studimi tenton té gartésojé gjithashtu faktorét qé pércaktojné prirjet dhe tendencat né

géndrimin dhe trajtimin e késaj té drejte. Objektivat e kétij punimi jané:

Trajtimi i mbrojtjes sé té drejtés sé jetés sipas nenit 2 KEDNJ-sé

Studimi i detajuar i jurisprudencés sé Gjykatés Europiane e té Drejtave té Njeriut
dhe né vecanti vendimet e fundit té saj.

Evidentimi i problematikave kryesore té té drejtés sé jetés.

Analiza e detajuar e jurisprudencés sé Gjykatés Europiane té té Drejtave té Njeriut
kundér Shqipérisé si dhe zbatimi i standarteve té vendosura nga Késhilli i Europés
nga vendi yné.

Evidentimi i akteve té tjera ndérkombétare gé mbrojné té drejtén e jetés dhe shtrirja
e fuqisé ligjore zbatuese té tyre.

Pércaktimi i termave dhe statusit té abortit dhe eutanazisé si kufizim i té drejtés sé

jetés.

Realizimi i objektivave té punimit ndihmon né transmetimin e informacionit mbi ¢éshtjet e

mbrojtjes sé té drejtés sé jetés, abortit dhe eutanazisé.



3. Pyetjet kérkimore dhe Hipotezat e studimit

Tema né térési do té fokusohet né shpjegimin e rrugétimit gé ka ndjekur evoluimi i
té drejtés sé jetés, duke u ndalur né fillesat e saj, trajtimin e instrumentave juridike
ndérkombétaré dhe europiané. Analiza joné konsiston né pérmirésimet dhe evoluimin
ligjor té té drejtés sé jetés né vendin toné. Megjithaté, pavarésisht objektivit té
pérgjithshém ishte e nevojshme té rendisnim dhe disa objektiva té tjera gé na kané
udhéhequr gé né fillimet e késaj inisiative shkencore.

Studimi gé do té ndérmarrim né kété fushé ka karakter studimor dhe synon té evidentojé
risité, konceptet shkencore, por dhe pérmirésimet té cilat duhet ta pasojné até.
Punimi éshté njé analizé e réndésishme pér té kuptuar se sa efektiv éshté legjislacioni i
fushés né realizimin e té drejtés kushtetuese té jetés, si njé nga té drejtat me té cilat individi
lind dhe si njé e drejté e patjetérsueshme. Gjaté punimit kemi trajtuar dhe sfidat me té cilat
pérballet legjislacioni ndérkombétar dhe ai kombétar né lidhje me respektimin e té drejtés
Sé jetés.
Pér té analizuar kété tematiké kemi ngritur fillimisht disa pyetje kérkimore té cilat jané:
1. Cili &shté kuptimi i jetés, kur fillon dhe mbaron ajo?
2. Cilat jané instrumentat juridiké ndérkombétaré dhe europiané né lidhje me njohjen
dhe zbatueshmériné e té drejtés sé jetés né nivel global dhe cili éshté roli i tyre?
3. A éshté pérqgasur legjislacioni shqgiptar me até evropian né lidhje me té drejtén e
jetés? Po né lidhje me abortin? A mund té thuhet e njéjta gjé edhe pér eutanaziné?
4. Cilat jané problematikat qé shfaq shogéria shqiptare lidhur me abortin?
5. Cilat jané disa ¢éshtje gé lidhen me dénimin me vdekje?
6. Cfaré éshté Eutanazia? Cila éshté eksperienca e vendeve té ndryshme lidhur me
eutanaziné?
7. A duhet té lejohet dhe té keté njé pérqasje té té gjitha legjislacioneve pér pranimin e
eutanazisé?
8. A lejohet eutanazia né Shqipéri? A rregullohet ajo né legjislacionin toné?
9. Cili éshté orientimi i GJEDNJ-sé lidhur me respektimin dhe garantimin e té drejtés

sé jetés né Shqipéri?



10. Cfaré ka konstatuar GJEDNj-ja pér respektimin e té drejtés sé jetés né Shqipéri?

Punimi éshté realizuar gjithashtu edhe pér géllime kontributive modeste akademike, si

njé studim i miréfillté gé trajton té drejtén e jetés.

Hipoteza
Hipoteza 1. E drejta e jetés éshté njé nga té drejtat mé té réndésishme dhe té
pacénueshme né vendin toné, me gjithé problematikat qé ajo has né ményré té vecanté né

Shqipéri.

Hipoteza 2. Pér respektimin e té drejtés sé jetés nevojiten si reforma ligjore, ashtu
edhe mekanizma zbatues efektivé. Sa i takon késaj pjese, vendi yné duhet t’u sigurojé té
drejtén e jetés shtetasve té vet, me té gjitha ményrat pérfshiré kétu edhe nga gjykatat, té
cilat jané tepér té réndésishme pér zbatimin e késaj té drejte themelore.

Hipoteza 3. Aborti né moshé té vogél dhe aborti selektiv éshté njé nga ¢éshtjet qé
prek né ményré té drejtpérdrejté vendin toné.

Hipoteza 4. Sa i takon fenomenit té eutanazisé, mendoj se nuk éshté ende koha pér

pérfshirjen e saj né legjislacionin toné.

4. Metodologjia e punimit

Pér té arritur objektivat e kétij punimi ishte e réndésishme hartimi i njé
metodologjie té bazuar né disa metoda té kérkimit shkencor. Hartimi i saj na adresoi disa
objektiva té ndérmarra nga njé piképamje subjektive dhe duke i bazuar ato mbi disa norma
dhe institute themelore kombétare dhe ndérkombétare, té tilla si: respektimin e té drejtave
té njeriut dhe lirive themelore, mbi té drejtén pér té jetuar, té drejtén pér té vdekur dhe té

drejtén e abortit.



Njé ndér metodat e pérdorura éshté metoda e analizés sé legjislacionit mé ané té sé
cilés kemi arritur té evidentojmé problemet ligjore. Normat juridike né sistemin toné ligjor
jané té sanksionuara né kode, ligje dhe vendime, analizimi i té cilave na ka ardhur né
ndihmé té parashtrojmé dhe rekomandimet tona né lidhje me problematikat e evidentuara.
Kjo metodé na vjen né ndihmé pér té sqaruar dhe pagartésité e normave, vendosjen e tyre
né njé rend koherent dhe té analizojmé ndérveprimin e normave té brendshme me ato
ndérkombétare. Pjesé e réndésishme e studimit ka qgené dhe analiza e legjislacionit
ndérkombétar duke mundésuar njé krahasim me sistemin e brendshém né lidhje me té
drejtén e jetés dhe céshtjet e abortit. Gjaté hartimit t€ punimit kam pérdorur metodat
shkencore bashkékohore. Si té tilla, ashtu kam pérfshiré analizén dhe sintezén, gé jané dy
metodat universale té njohjes. Analiza pérfagéson né punim ndarjen e objektit gé studiohet
né pjesén e tij pérbérése. Ndérkohé, sinteza pérfagéson njé bashkim pérmbledhés té
elementéve té objektit té studimit. Analiza dhe sinteza né punim jané né unitet me njéra
tjetrén.

Kemi pérdorur metodén e kérkimit doktrinar e cila konsiston né gjetjen e literaturés
sé pérshtatshme pér realizimin e punimit né pérputhje me objektin e tij. Pérdorimi i késaj
metode konsiston né gjetjen e librave, punimeve té ndryshme, artikujve shkencoré té
autoréve vendas apo té huaj gé kané hulumtur né kété fushé. Gjithashtu, ndér metodat e
pérdorura jané edhe metoda empirike dhe ajo krahasimore. Pérmes metodave kérkimore
dhe shkencore éshté tentuar nxjerrja né pah e karakteristikave dhe parimeve kryesore té sé
drejtés sé jetés, abortit dhe sé drejtés pér té vdekur.

Metoda e analizés sé praktikés gjyqgésore éshté pérdorur né punim me synimin pér
té paré ményrén e interpretimit dhe zbatimit né praktiké t& normave ligjore né lidhje me
mbrojtjen e té drejtés sé jetés dhe abortit.

Njé metodé tjetér po aq e réndésishme éshté metoda cilésore e intervistés e
realizuar kjo muajt e fundit. Intervista éshté zhvilluar né funksion té hipotezés sé treté e
cila kérkon jo vetém analizé té legjislacionit por edhe evidentimin né praktiké té
problematikave gé lidhen me abortin né vendin toné. Intervista éshté shtriré né dy spitale
shtetérore né rrethin e Tiranés dhe né disa klinika private né rrethin e Tiranés dhe té

Durrésit. Té intervistuarit jané mjeké obstetér gjinekologé.



5. Réndésia e studimit

Réndésia e kétij punimi &shté e shuméfishté. SE pari, népérmjet rishikimit té
kujdesshém té literaturés hidhet drité mbi faktorét té cilét kané cuar né mungesén e
zbatimit té normave ligjore pér respektimin e té drejtés sé jetés né té drejtén kombétare por
dhe té asaj ndérkombétare. E drejta e jetés é&shté njé nga té drejtat mé sublime, pa
ekzistencén e té cilés asnjé nga té drejtat e tjera nuk do té merrnin jeté. Né kontekstin e
kétij hulumtimi e pashé me réndési studimin e késaj té drejte pér kéto arsye:

Sé pari, sepse kjo e drejté lidhet ngushtésisht me ekzistencén e njeriut dhe éshté
pjesé tejet e réndésishme e té drejtave té njeriut;

Sé dyti, e drejta e jetés shfaq karakter sensitiv.

Sé treti, sepse e drejta e jetés pérfshin shumé elementé té cilét mbartin problematika
té ndryshme. Né kuadrin e tyre pérfshihet edhe vendi yné.

Edhe pse njé nga té drejtat mé té réndésishme me karakter ekzistencial, vlen té
theksohet se trajtimi i késaj té drejte éshté i kufizuar dhe kjo vértetohet me ané té
mungesés sé punimeve té ngjashme vendase né kété fushé, gjé gé ka béré gé shpesh né
shtjellimin e kétij punimi, té hidhet drité mbi koncepte té patrajtuara mé paré. Né lidhje me
abortin dhe eutanazinég, ka gené e véshtiré pér té krahasuar rastet analoge me rastin shqiptar
né kontekst, kjo si rezultat i vakumit legjislativ dhe mungesés sé praktikés gjyqgésore, e cila
do té bénte t&¢ mundur njé artikulim té njé niveli tjetér té€ konceptit té eutanazisé dhe fetusit.
Si rezultat i njé studimi disa vjecar né fushén e té drejtés publike dhe si studiuese né fushén
e té drejtave té njeriut, e konsiderova té réndésishém trajtimin e té drejtés sé jetés, jo vetém
duke e paré si njé nga té drejtat mé té réndésishme té njeriut, por dhe duke konstatuar
boshllékun informativ né kété fushé me synimin e sjelljes sé njé kontributi dhe pasurimit té
literaturés sé munguar. Me ané té kétij punimi synohet té kontribuohet né zgjerimin e
njohurive mbi politikat dhe problematikat né lidhje té drejtén e jetés si njé nga elementét e
té Drejtave té Njeriut. Njé numér institucionesh dhe organizatash ndérkombétare
vazhdimisht e kané klasifikuar Shqipériné si njé vend problematik pérsa i takon politikave

pér respektimin e té drejtave té njeriut, duke i térhequr asaj vémendjen pér njé angazhim



mé té madh dhe realizim té politikave gé stimulojné rritjen e shkallés sé respektimit té té
drejtave té njeriut.

Né Shqipéri éshté konstatuar se té drejtat e njeriut shkelen né ményré té herépas-
hershme jo vetém nga persona individualé, por edhe nga grupe sociale, institucione, apo
strukturat geveritare. Né ményré konstante dhe té pérhershme, media dhe pérfagésues nga
komuniteti mjekésor né Shqipéri kané véné né dukje nivelet e larta dhe tendencat né rritje
té aborteve né Shqipéri. Nga ana tjetér shtrohet pyetja se pse shogéria shqgiptare géndron
larg praktikimit té eutanazisé? Né Shqipéri éshté e véshtiré gjetja e ndonjé gjurme té
praktikimit té eutanazisé qofté edhe pér arsye dokumentacioni, por pérjashtohet mundésia
gé eutanazia té jeté praktikuar edhe né Shqipéri né rrugé informale, duke gené se fenomeni
I munguar i eutanazisé né Shqipéri shpjegohet me mosgenien pjesé e traditave dhe kulturés
shgiptare. Ashtu si¢c dhe kemi theksuar mé sipér, kontributi shkencor pér sa i pérket
konceptimit dhe trajtimit ligjor té sé drejtés sé jetés 1é pér té déshiruar, duke krijuar késhtu
mungesé informimi dhe boshllék ligjor né trajtimin e mbrojtjes sé késaj té drejte.

Né legjislacionin shqiptar vérehet njé hendek midis praktikave té abortit dhe
eutanazisé, edhe pse ligjet dhe institucionet shqiptare kané lévizur drejt pérgafimit té
standarteve ndérkombétare, té vendosuara nga aktet dhe institucionet ndérkombétare, dhe
té pranuara nga shtetet kombétare, kontribuese té akteve ndérkombétare dhe anétare té
institucioneve ndérkombétare. Miratimi i kétyre akteve reflekton né ményré direkte njé
paqartési pérsa i takon precizimit té praktikave gé ato inkurajojné apo dekurajojné. Kjo

situaté shpjegon shkallén e ulét té praktikimit té eutanazisé.

6. Kufizimet e punimit

Realizimi i kétij hulumtimi shogérohet me njé varg kufizimesh té réndésishme,
duke gené se ky punim ka njé fokus té gjeré, si¢c éshté e drejta e jetés dhe nuk mund ta
konsiderojmé dot njé punim shterues pér asnjé nga ¢éshtjet e analizuara. Né kété kontekst,
ky hulumtim konsiderohet si njé punim i cili hedh drité mbi disa koncepte té pathelluara
nga legjislacioni Shqiptar, mbi té cilin mund té mbéshteten punime té tjera té ngjashme né

té ardhmen, ku kéto koncepte mund té parashikohen nga legjislacioni Shqiptar.



Fusha né té cilén shtrihet studimi yné éshté e gjeré, por karakterizohet nga kufizime né
kohé dhe hapésiré. Kufizimet kohore i referohen periudhés né té cilén kemi aktet e para té
dokumentuara gé mbrojné té drejtén e jetés, gé ndalojné/lejojné abortin dhe lejojné
aplikimin e eutanazise.

Kufizimet né hapésiré (shtrirje gjeografike) i pérkasin faktit gé& nuk kemi njé legjislacion té
unifikuar dhe té detyrueshém pér té gjitha vendet. E drejta e jetés, ligji mbi abortin nuk
éshté i njéjté pér cdo vend duke gené se shtete té& ndryshme nuk kané aderuar ende dhe nuk
jané ende pjesé e akteve me karakter ndérkombétar né lidhje me sigurimin e té drejtés sé
jetés. Kjo sjell dhe mosrespektimin né ményré té njétrajtshém té céshtjeve té sipér
pérmendura. Por sa i pérket eutanazisé, duhet théné se kufizimet jané mé té larta duke gené
njé temé e ndjeshme, pavarésisht se duhet té konsiderohet si njé realitet i pranueshém
tashmé, ende shumica e vendeve e konsideron tabu dhe nuk ka njé rregullim ligjor pér té.
Njé tjetér kufizim gé vlen té pérmendet éshté edhe fakti se intervistat lidhur me
problematikat e abortit né vendin toné jané kryer né klinika shtetérore dhe private né
rrethet Tirané dhe Durrés, né pamundési kohore pér t’u shtriré mé tej.

Céshtjet e abortit, fetusit dhe eutanazisé kané gené té véshtira pér té krahasuar rastet
analoge me rastin shqiptar né kontekst, pér shkak té mungesés sé praktikés gjygésore, e cila
do té bénte té mundur njé artikulim té njé niveli tjetér té€ konceptit té eutanazisé dhe fetusit.

7. Pérmbajtja e punimit

Punimi do té keté si synim kryesor té analizojé té drejtén e jetés né kuadrin e
KEDNJ-sé, duke dhéné kuptimin e té drejtés pér jetén, duke analizuar standartin e provés si
dhe kufizimet té cilat lidhen me kuptimin e té drejtés sé jetés. Gjithashtu, do té trajtojé
mbrojtjen e posagme qé ligji i jep jetés duke dénuar veprimet gé cénojné até, si dne duke u
pérpjekur té japé njé analizé pér problemin dhe detyrimin pér té hetuar vdekjen dhe shkaget
e saj. Né lidhje me té drejtén e jetés, do té trajtohet edhe koncepti apo fenomeni i
“zhdukjes” si vepér penale, qé né vetvete ka t€ bé&jé me privimin e individit nga liria, t&
kryer nga organet shtetérore, qofté me dijeniné apo indiferentizmin e tyre. Né vijim té

punimit do té shqyrtoj masat mbrojtése procedurale, té nevojshme pér njé hetim té ploté té



ngjarjes gé ka cénuar jetén apo té shkakut té veté humbjes sé jetés, né kuadér t& mbrojtjes
s€ saj. Njé trajtim i hollésishém do t‘i kushtohet detyrimeve pozitive pér mbrojtjen e jetés,
si¢ jané: a) mbrojtja nga policia; b) trajtimi mjekésor; c¢) mbrojtja e té burgosurve; d)
rreziget mjedisore; €) débimi. Pér sa i pérket pérjashtimeve té lejuara pér cénimin e té
drejtés sé jetés, punimi do té pérmbajé analizén e elementeve gqé Konventa sanksionon si
parakusht pérpara se té pérdoret forca vdekjeprurése. Trajtesa me interes do té jené
gjithashtu edhe disa ¢éshtje té debatueshme né€ shoqériné toné, si¢ jané : “dénimi me
vdekje”, “aborti”, “eutanazia”. Sigurisht, pérfundimet do t& synojné té béjné njé
pérmbledhje té punimit, duke ndaré né pika aspektet kryesore té analizés shkencore té sé
drejtés sé jetés. Hulumtimi éshté konceptuar i ndaré né pesé kapituj, pérmbledhjen e té
ciléve do ta trajtoj si mé poshté:

Kapitulli i paré éshté kreu prezantues gé pérshkruan sfondin e studimit. Ky kapitull
pérfshin hyrjen, e cila pérbén pjesén paraqgitése té punimit, té punés sé béré pér realizimin e
tij, t& bazés teorike, té literaturés sé shfrytézuar, géllimin dhe objektivat e studimit,
hipotezén si dhe pyetjet kérkimore, si dhe metodologjné e pérdorur gjaté gjithé punimit.
Mé poshté kam parashtruar arsyet e zgjedhjes sé kétij punimi, si dhe kufizimet qé kam
hasur gjaté punimit té tij. Ky kapitull e njeh lexuesin me pérkufizimet e termave kryesore
té pérdorura né studim.

Kapitulli i dyté: kemi té béjmé me njé analizé té zgjeruar me té gjitha komponentét
kryesoré qé pérfshin e drejta e jetés. Si fillim kemi paragitur anén kuptimore té sé drejtés sé
jetés, pér té sqaruar shuméllojshmériné e té drejtave té tjera gé lindin né kuadér té saj, si:
mbrojtja e jetés nga ligji, detyrimi i shtetit pér té hetuar vdekjen dhe zhdukjet. Kemi
trajtuar té drejtén e jetés né ményré té thelluar. Secilén c¢éshtje té trajtuar né kété kapitull e
kemi shogéruar me praktikén gjygésore té ndjekur nga Gjykata Europiane e Drejtésisé.
Kemi trajtuar standardin e provés dhe mbrojtjen e jetés nga ligji, detyrimet e shtetit pér té
hetuar vdekjet, dhe zhdukjet, si dhe masat e nevojshme proceduriale qé ndérmerr shteti pér
té hetuar vdekjen. Né kété kuadér, fokus té vecanté i kemi dhéné detyrimeve pozitive gé ka
shteti pér mbrojtjen e jetés, si: mbrojtja nga policia, trajtimi mjekésor, rreziget mjedisore.
Gjithashtu, duke marré parasysh se legjislacioni yné e ka ndaluar dénimin me vdekje si njé

démtim i té drejtés sé jetés, do té sjellim vendimin e Gjykatés Kushtetuese. Né kété



kapitull do trajtohen edhe ¢éshtjet gé lindin nga e drejta pér jetén si: dénimi me vdekje,
trajtimi gé i béhet atij nga praktika gjygésore shqiptare, si dhe trajtimi i tij né vende té tjera.

Kapitulli i treté: kemi trajtur marrédhéniet mes té drejtés sé jetés, ligjit dhe
institucioneve shgiptare dhe ndérkombétare né rastin e fetusit. Analizén toné e kemi filluar
me njé véshtrim té pérgjithshém mbi té drejtén e abortit dhe kuptimit ligjor té sé drejtés sé
fetusit pér té jetuar, nga ku jané ngritur diskutime dhe polemika té ndryshme, si¢ éshté
pyetja:* kur fillon jeta . Kéto pyetje kan€ marré pérgjigje duke u mbéshtetur né doktrinén
dhe praktikén gjygésore té huaj dhe té Gjykatés sé Strasburgut, si dhe né legjislacionin
shqiptar. Pasi kemi analizuar kéto ¢éshtje, trajtesa ka kaluar né njé tjetér kéndvéshtrim, ku
fokus té vecanté i kemi dhéné té drejtés sé gruas pér té ndérpreré shtatézaniné dhe e drejta
e fetusit pér té jetuar, té drejtén pér té€ mos lindur né rastin e shtatézanive té padéshiruara,
ndérkohé té njéjtén trajtesé kemi béré edhe né rastin e kundért, ku kemi trajtuar aspektet
penale té ndérprerjes sé shtatézanisé pa pélgimin e gruas. Né kété kapitull, pérvec
eksperiencés dhe praktikés gé i bén legjislacioni shqiptar abortit, kemi trajtuar shkurtimisht
dhe legjislacionin e disa vendeve té ndryshme té Europés. Duke analizuar kété té drejté né
vendin toné, kemi konstatuar se njé nga problemet né vendin toné lidhet me abortin
selektiv, i cili trajtohet gjerésisht né fund té kétij kapitulli.

Kapitulli i katért: Né kété kapitull kemi trajtuar konceptin e eutanazisé, si e drejta
pér té vdekur me dinjitet. Jané pasgyruar debate rreth njé konflikti sa etiko-juridik aq edhe
social e human, mbi té drejtén pér t€ vdekur me dinjitet dhe argumentat pro e kundér
dekriminalizimit té eutanazisé. Gjithashtu, jané parashtruar mundésité né lidhje me
cilésimin ligjor té llojeve té eutanazisé, duke gené se Kodi Penal nuk e parashikon
eutanaziné si figuré e posagme e veprés penale.

Kapitulli i pesté: Né kété kapitull kemi trajtuar gjerésisht konceptin e eutanazisé. Si
fillim kemi analizuar kuptimin e sé drejtés sé jetés dhe eutanazisé, mé pas kemi vijuar me
véshtrimin historik té eutanazisé, ku kemi analizuar rregullimin ligjor té saj né shtete té
ndryshme, duke pasqyruar ato shtete té cilat e kané legjitimuar eutanaziné. Duke gené se né
Shqipéri koncepti eutanazi éshté i panjohur, kemi analizuar até bazé té varfér ligjore qé
parashikon ndalimin e aplikimit té saj. Duke gené se eutanazia na shfaget né forma dhe

lloje t& ndryshme, kemi analizuar format mé té shpeshta, ku né ményré té vecanté kemi



trajtuar ndihnmén pér realizimin e vetévrasjes, si dhe ekzistencén e paramendimit pér
kryerjen e eutanazisé. Dhe sé fundmi, duke gené se shtetet e tjera kané avancuar né
praktikimin dhe legalizimin e eutanazisé, kemi sjellé né fokus disa shtete europiane,
specifikisht praktikat e tyre gjygésore, né ményré gé té mund té diskutojmé rreth aplikimit
té tyre edhe né shtetin toné.

Kapitulli 1 gjashté jep pérfundimet e nxjerra né funksion té pyetjeve kérkimore né
lidhje me tre ¢éshtjet kryesore té punimit: té sé drejtés sé jetés, abortit dhe eutanazisé. Né
studim kemi dhéné edhe rekomandimet pérkatése, té cilat mund té shfrytézohen nga palét e
interesuara rreth termave kyg té kétij punimi.

Ky studim jep rekomandime pér studime té métejshme né té ardhmen.



KAPITULLI II: E DREJTA E JETES NE KUADRIN E TE DREJTES
NDERKOMBETARE. AKTET JURIDIKE TE MBROJTJES SE SAJ NE NIVEL
UNIVERSAL, RAJONAL DHE KOMBETAR

2.1. E drejta e jetés né aktet juridike ndérkombétare né nivel universal.

E drejta pér jetén éshté padyshim e drejta mé e réndésishme njerézore nga gézimi i
sé cilés burojné dhe njé séré té drejtash té tjera themelore té ndérvarura. Ajo pérbén njé té
drejté té paderogueshme,té pandashme té patjetérsueshme e lidhur ngushté me genien
njerézore. Té drejtat e njeriut, demokracia dhe shteti i sé drejtés jané vlera té pérbashkéta
né njé shogéri demokratike, ku e drejta pér jetén pérbén té drejtén themelore. Kéto té drejta
mbrohen nga njé séré konventash dhe aktesh té tjera ndérkombétare, nga Kushtetuta dhe
nga ligjet e brendshme té shtetit (Gjoni, 2001:19). Pér shkak té réndésisé sé saj té
padiskutueshme e drejta pér jetén gézon njé mbrojtje té posagme nga mekanizmat dhe
instrumentat kombétare dhe ndérkombétare.

Té drejtat e njeriut nuk mund té kuptohen jashté konceptit té shogérisé njerézore
dhe padyshim nuk mund té zhvishen nga karakteri i tyre universal. Né njé véshtrim
retrospektiv né historiné e lindjes dhe respektimit té té drejtave té njeriut dhe mé
konkretisht té té drejtés sé jetés, do té vérejmé qé éshté béré njé rrugé e gjaté dhe njé lufté
diku e heshtur e diku e hapur pér realizimin e njé katalogu pér té drejtat e njeriut.

Jeta, koncepti dhe vlera e sé cilés sot gézon njé mbrojtje té larté, dikur varej nga
gjykimi individual i veté njerézve. Réndésia jetésore por dhe e pazévendésueshme gé
kishte kjo e drejté e shndérroi até né domosdoshméri té funksionimit t& shogérisé moderne,
pa té cilén nuk do té sigurohej vazhdimésia e njerézimit. Njerézimi u tregua i vendosur pér
tiu larguar koncepteve té skllavérisé por dhe té luftérave té cilat nuk ishin gjé tjetér vegse
motori shkatérrues i vlerés mé té réndésishme pa té cilén ekzistenca do té béhej nul. Por
shihej gjithmoné e mé e véshtiré realizimi i sigurimit té té drejtés sé jetés né rrugé
individuale, ndaj u ndje nevoja e krijimit té njé organizmi i cili do té sundonte mbi
inisiativat individuale dhe do té frenonte dhe té rregullonte sistemin e mbrojtjes sé té

drejtave té njeriut, ndér to dhe té té drejtés sé jetés. Kjo nénkuptonte Kkrijimin e njé krijese



artificiale e cila do t€ quhej “shtet” dhe daljen nga shteti natyror i cili geverisej nga
interesat individuale té mé té fortéve. Me krijimin e shtetit, njerézimi doli zyrtarisht nga
epoka primitive dhe njé epoké e re pozitive nisi gé nga ai moment. Krijimi i shteteve u
shogérua me krijimin e instrumenteve té ndryshém ligjoré me ané té té cilave do té
realizohet mbrojtja e jetés sé individit.

Njé ndér aktet e para népérmjet té cilave u mundésua realizimi i mbrojtjes sé té
drejtave té njeriut dhe té drejtés sé jetés ishte: Magna Karta (The Magna Carta) e hartuar
né vitin 1215. Mbi kété dokument u realizua hartimi i njé séré dokumentesh té tjera té
réndésishme si: Deklarata e té Drejtave té Njeriut dhe Qytetarit t¢ Revolucionit Francez né
vitin 1789 dhe mé voné Karta Amerikane e té Drejtave té Njeriut e vitit 1979. Me ané té
kétyre dokumenteve u iniciua respektimi i jetés si ekzistencé dhe si proces duke mundésuar
pérmirésimin e jetesés dhe duke realizuar mbrojtjen e saj edhe pse e kufizuar. Ky shénoi
njé hap té réndésishém drejt sigurimit té ekzistencés dhe vazhdimésisé.

Me modernizimin e shogérisé dhe me fillimin e lévizjeve me natyré demografike, krijimi i
akteve kombétare pér mbrojtjen e té drejtave té njeriut né pérgjithési dhe té té drejtés sé
jetés né vecanti ishte e pamjaftueshme pér ta mbrojtur até. Shogéria filloi té pretendonte
tashmé njé standard mbrojtje i cili i kapércente kufijté kombétaré duke kaluar né planin
ndérkombétar. Kéto dokumente do té ishin pasaporta e njerézve né lidhje me zbatimin dhe
respektimin e té drejtave té tyre. Pas Luftés sé Dyté Botérore u krijua Lidhja e Kombeve
dhe prej saj u krijua OKB-ja, krijimi i sé cilés u shogérua me miratimin e Kartés sé OKB-
sé me ané té sé cilés do té realizohej respektimi i disa té drejtave té njeriut, ndér to dhe e
drejta e jetés (Alston, Philip dhe James Crawford, 2000: 125). Koncepti ité drejtave
universale té njeriut, u bé i pranueshém pér té gjithé njerézit vetém pas Luftés sé Dyté
Botérore, kur nga 48 shtete u arrit marréveshja pér Deklaratén Universale pér té Drejtat e
Njeriut. Qé atéheré, ky koncept éshté béré komponent i pandashém i sistemit t¢ Kombeve
té Bashkuara. Pér té gené pjesé e Lidhjes sé Kombeve duhet té pranojé té garantojé
respektimin e té drejtave té pakicave gé jetonin né shtetet e vendeve aderuese. Mé voné né
10 dhjetor té vitit 1948, Asambleja e Pérgjithshme e Kombeve té Bashkuara miratoi dhe
shpalli Deklaratén Universale mbi té Drejtat e Njeriut si dokumentin ndérkombétar bazé

gé shpalli té drejta té pandashme dhe té patjetérsueshme té té gjithé anétaréve té familjes



njerézore. E drejta e jetés sanksionohet né nenin 3 t¢ DUDNJ-sé. Kjo deklaraté do té jeté
pjesé e analizés sé punimit e trajtuar mé gjerésisht mé poshté duke gené se éshté dokumenti
i paré i cili ndalet dhe e trajton té drejtén e jetés né vecanti duke i dhéné asaj vendin dhe
réndésiné e duhur. E drejta e jetés éshté sanksionuar gjithashtu edhe né akte té tjera né
nivel ndérkombétar té tilla si: Pakti Ndérkombétar pér té Drejtat Civile dhe Politike; Pakti
Ndérkombétar mbi té Drejtat Ekonomike Sociale dhe Kulturore; Konventa Amerikane pér
té Drejtat e Njeriut; Konventa Afrikane; Konventa e New York-ut pér mbrojtjen e fémijéve
e vitit 1989 et].

Mé poshté do té trajtojmé té drejtén e jetés té sanksionuar nga kéto akte me karakter

ndérkombétar.

2.1.1. Deklarata Universale pér té Drejtat e Njeriut

Duke marré parasysh se mosrespektimi i té drejtés sé jetés ka cuar drejt akteve
barbare, té cilat kané ofenduar ndérgjegjen e njerézimit, si dhe duke konsideruar se dinjiteti
i lindur i té drejtave té barabarta dhe té patjetérsueshme té té gjithé anétaréve té familjes
njerézore éshté themeli i lirisé, drejtésisé dhe pages né boté, u ndje e nevojshme Qgé té
drejtat e njeriut duke pérfshiré dhe té drejtén e jetés, t¢ mbrohen me dispozita juridike. Pér
kété arsye, mé 10 dhjetor té vitit 1948, Asambleja e Pérgjithshme e Kombeve té Bashkuara
miratoi dhe shpalli Deklaratén Universale mbi té Drejtat e Njeriut si dokumentin
ndérkombétar bazé qé shpalli té drejta t€ pandashme dhe té patjetérsueshme té té gjithé
anétaréve té familjes njerézore (Alfredson, 1999:36). DUDNJ —ja pérbéhet nga 30 nene dhe
aktualisht éshté pjesé e legjislacioneve té shumé vendeve sepse vendos njé standard
arritjeje pér té gjitha kombet gé té luftojné pér kéto té drejta pasi kjo Deklaraté u shpall si
“standard 1 pérbashkét arritjeje pér t€ gjithé njerézit dhe kombet” pér respektimin e t&
drejtave té njeriut. Né nenin 3 té Deklaratés theksohet se “Gjithkush ka té drejté té jetojé,
té jeté i liré dhe té keté sigurimin vetjak.” duke i dhéné késhtu njé réndési dhe dimension

universal konceptit té sé drejtés sé jetés (Baefsky, 2002:45).



Neni 3 DUDNJ-sé pércakton se “Gjithkush ka té drejté té jetojé, té jeté i liré dhe té
keté sigurimin vetjak.” €shté né koherencé dhe né vijim té nenit 1 ku thuhet se: “Té gjithé
njerézit lindin té liré dhe té barabarté né dinjitet dhe né té drejta. Ata kané arsye dhe
ndérgjegje dhe duhet té sillen ndaj njéri tjetrit me frymé véllazérimi..” ndaj kané té drejtén
e jetés. Ky nen éshté vazhdimési e pérmbushjes sé kuptimit dhe pérmasat té nenit 1, duke
vecguar né njé nen té posacém, tri té drejta themelore: té drejtén e jetés, té lirisé, té sigurisé
sé personit. Ky nen parashtron tri kolonat themelore té té drejtave, té cilat shérbejné si piké
nisje, pa t€ cilat nuk garantohet ekzistenca dhe vazhdimésia e gjinisé “njerézore”.

Té treja té drejtat e pérfshira né nenin 3 t¢ DUDNJ-sé jané té réndésishme, por e drejta e
jetés, éshté e patjetérsueshme dhe e paré si e tillé e drejta pér t’a jetuar jetén &shté
individuale dhe e pazévendésueshme dhe i pérket vetém personit, duke mos e deleguar kété
té drejté tek askush tjetér (Alfredson, 1999:37). Né nenin 3 DUDNJ e drejta e jetés éshté
trajtuar né 2 kéndvéshtrime:

E para: Eshté trajtuar jeta si vleré dhe si domosdoshméri dhe kété e gjejmeé té sanksionuar
né pjesén e paré té nenit ku thuhet se “Gjithkush ka té drejté té jetojé, "duke pércaktuar
kétu karakterin individual dhe té pa tjetérsueshém té saj.

E dyta: Jeta éshté trajtuar si vleré universale e paré né bashkéjetesé me konceptin e lirisé
dhe té sigurisé “Gjithkush ka té drejté té jeté i liré dhe té keté sigurimin vetjak.” nga ku
pércaktohet se liria e personit varet por nuk kushtézohet nga liria e tjetrit, dhe siguria e
personit, éshté kuptuar si sigurimi i lirisé sé nevojshme pér té realizuar té drejtén e jetés né
kushte té cilat nuk tjetérsojné dhe shfytyrojné bashkésiné njerézore. (Hysi & Kamani &
Methasani & Harasani,2008:23)

Njé nga céshtjet mé té diskutueshme né lidhje mé té drejtén e jetés éshté se nga cili
moment Deklarata fillon t&€ mbrojé té drejtén e jetés, qé& nga momenti i “konceptimit” té
fetusit, apo nga momenti i lindjes? Ka pasur kéndvéshtrime té ndryshme lidhur me
momentin e mbrojtjes sé jetés. Disa eksperté sillnin argumente se, mbrojtja fillon né
momentin e ngjizjes sé fetusit, duke dénuar abortin e provokuar. Té tjeré, sillnin argumente
se mbrojtja e jetés fillon né momentin e lindjes sé individit. E ndodhur né kushtet e
pamundésisé sé gjetjes sé njé konsensusi né lidhje me kété temé, mes ekspertéve u vendos

gé DUDNJ-ja té marré né mbrojtje individin qé nga momenti i lindjes.



Njé c¢éshtje tjetér me interes dhe objekt diskutimesh ka gené dhe koha deri kur
mbrohet jeta e individit sipas DUDNJ-sé. Ekspertét té cilét kané hartuar deklaratén jané
pérpjekur t€ mbrojné té drejtén e jetés duke pérjashtuar dénimin me vdekje. Né shumé
shtete éshté pérjashtuar me ligj dénimi me vdekje i individéve. Deklarata favorizon né

ményré indirekte individét deri 18 né vjec dhe graté shtatézéna.

2.1.2. Pakti Ndérkombétar pér té Drejtat Civile dhe Politike

Njohja e té drejtave té barabarta e té patjetérsueshme té té gjithé pjesétaréve té
familjes njerézore jané themeli 1 liris€, drejtésis€é dhe pages né bot€é dhe burojné nga
dinjiteti i1 lindur 1 njeriut. Individét mund t€ gézojné€ lirit€ civile e politike vetém nése
shtetet qé jané pérgjegjése pér t€ nxitur respektimin universal dhe efektiv té té drejtave dhe
té lirive té njeriut, i krijojné kushtet g€ t'i lejojné ata té gézojné kéto té drejta. Pér kété
arsye mé 16 dhjetor 1966, Asambleja e Pérgjithshme e Kombeve té Bashkuara miratoi
Paktin Ndérkombétar pér t€ Drejtat Civile dhe Politike. Né& bazé té kétij Pakti, individi ka
detyré ndaj t€ tjeréve dhe ndaj kolektivitetit t& cilit 1 pérket té respektojé t&é drejtat e njohura
né kété Pakt. Pakti trajton té drejtat themelore me karakter civil dhe politik qé shtetet palé
duhet té garantojné pér té gjithé individét gé hyjné brenda juridiksionit té tyre.Shtetet palé
té Paktit n€ pérputhje me progedurat e tij, duhet t€ marrin masat legjislative t€ nevojshme
pér té zbatuar t€ drejtat e njohura né t& (Alston, Philip dhe James Crawford, 2000: 130).

Parimi themelor 1 Paktit &shté parimi 1 mosdiskriminimit mbi bazén e té cilit,
shtetet pal€, duhet t€ respektojné dhe t’u sigurojné t€ gjithé njerézve q€ ndodhen né
territorin e tyre dhe q€ varen nga juridiksioni 1 tyre, t€ drejtat e njohura né kété Pakt,
pavarésisht racés, ngjyrés, seksit, gjuhés etj'. Pakti gjithashtu proklamon parimin e barazisé
gjinore midis burrit dhe gruas?dhe nuk lejon kufizim ose shmangie né respektimin e t&
drejtave themelore t€ njeriut qé jané té€ njohura nga ligjet, konventat, aktet ose zakonet e
tjera. Pakti pércakton té drejtat civile dhe politike g€ shtetet palé jané angazhuar té

sigurojné pér té gjithé individét, pa asnjé lloj diskriminimi ku pérfshihen: e drejta e jetés, e

1 Shih nenin 2 té Paktit Ndérkombétar pér té Drejtat Civile dhe Politike.
2 Shih nenin 3 té Paktit Ndérkombétar pér té Drejtat Civile dhe Politike.



drejta pér t€ mos iu nénshtruar torturés, apo dénimeve ose trajtimeve mizore, ¢gnjerézore a
poshtéruese, e drejta pér liri dhe siguri, e drejta e personave té€ privuar nga liria pér t’u
trajtuar me humanizém dhe respekt pér dinjitetin e tyre, e drejta pér té 1évizur lirisht brenda
territorit ku personi ndodhet ligjérisht, e drejta pér njé proges té rregullt gjygésor etj. Pakti
Ndérkombétar mbi té Drejtat Civile dhe Politike éshté akt ligjérisht i detyrueshém qé
krijon obligime me ané té té cilave shtetet do té zotohen té respektojné té drejtat e njeriut té
pércaktuara né DUDNJ. (Hysi & Kamani & Methasani & Harasani,2008:7)

Pakti né nenin 6 paragrafi 1 trajton té drejtén e jetés: “E drejta e jetés éshté e drejté
e lindur e njeriut. Kjo e drejté duhet té mbrohet me ligj. Askush nuk mund té privohet
arbitrarisht nga jeta”. Sipas kétij neni e drejta e jetés nuk mund té provohet né ményré
arbitrare duke i cénuar individit kété té drejté té cilén e gézon gé me lindjen e tij. E drejta e
jetés kufizohet vetém nga dhénia e dénimit me vdekje né shtetet né té cilat legjislacioni i
brendshém e lejon kété dénim. Né lidhje me dénimin me vdekje, Pakti né paragrafin 2 té
nenit 6, pércakton se “Né vendet ku nuk éshté hequr dénimi me vdekje, ai mund té jepet
vetém pér krimet mé té rénda, né pérputhje me ligjin né fuqi né kohén e kryerjes sé krimit
dhe nuk duhet té jeté né kundérshtim me dispozitat e kétij Pakti dhe me Konventén pér
Parandalimin dhe Ndjekjen e Krimit té Gjenocidit. Ky dénim mund té jepet vetém né bazé
té njé gjykimi pérfundimtar nga njé gjykaté kompetente”. Pra, paragrafi 2 i kétij neni
pércakton se individi mund té privohet nga e drejta e jetés vetém nése ndaj tij éshté marré
njé vendim pérfundimtar nga ana e njé gjykate kompetente.

NEé rastet kur privimi nga e drejta e jetés pérbén njé krim gjenocidi, shtetet palé té
kétij Pakti duhet té respektojné detyrimet e marra pérsipér né baz€ t€ dispozitave té
Konventés pér Parandalimin dhe Ndjekjen e Krimit t& Gjenocidit.> M& tej né trajtimin qé i
béhet té drejtés sé jetés né dispozitat e kétij pakti éshté pércaktuar se té dénuarit me vdekje
kané té drejtén té kérkojné falje si dhe zévendésimin e dénimit me vdekje. Sipas nenit 6
paragrafi 4 “Amnistia, falja ose zévendésimi i dénimit me vdekje mund té jepen né té gjitha
rastet”. Né lidhje me kategorité té cilat pérjashtohen nga dénimi me vdekje, Pakti e
ngushton rrethin e personave ndaj té ciléve nuk mund té aplikohet dénimi me vdekje
(Alston, Philip dhe James Crawford, 2000: 132). Sipas paragrafit 6 té kétij neni “Dénimi

3 Shih nenin 6/3 té Paktit Ndérkombétar pér té Drejtat Civile dhe Politike



me vdekje nuk mund té jepet pér krimet e kryera nga personat nén 18 vje¢ dhe nuk mund té
zbatohet ndaj grave shtatézéna”.

Pakti parashikon krijimin ¢ komitetit t€ quajtur Komiteti i té Drejtave té Njeriut, si dhe
pércakton pérbérjen, ményrén e zgjedhjes sé€ anétaréve, funksionet dhe veprimtariné e
Komitetit. Shqipéria éshté anétare me té drejta té plota né Paktin Ndérkombétar pér té
Drejtat Civile dhe Politike qé prej datés 04.09.1991(Daci, 2011: 44).

2.1.3. Pakti Ndérkombétar mbi té Drejtat Ekonomike Sociale dhe Kulturore

Pakti Ndérkombétar mbi té Drejtat Ekonomike, Sociale dhe Kulturore éshté njé
traktat, i miratuar nga Asambleja e Pérgjithshme e Kombeve té Bashkuara né Dhjetor 1966
dhe hyri né fugi né vitin 1976. Pakti ka pér géllim té njohé, té proklamojé dhe té rregullojé
té drejtat ekonomike, sociale, kulturore té njeriut. Té drejtat e njeriut jané té ndaré né dy
kategori kryesore: né té drejtat Civile dhe Politike, dhe Ekonomike Sociale dhe Kulturore.
Kategoria e paré (té drejtat Civile dhe Politike) ka té béjé me té drejtat personale
themelore si: e drejta pér jetén, integritetin fizik, liria fetare, etj, té cilat pérfshihen né
Paktin Ndérkombétar pér té Drejtat Civile dhe Politike té cilin e trajtuam mé sipér. (Hysi &
Kamani & Methasani & Harasani, 2008:8)

Kategoria e dyté (té drejtat Ekonomike Sociale dhe Kulturore) konsiston né njohjen
e té drejtave té barabarta pér té gjithé individét, pér té marré pjesé né jetén shogérore,
kulturore dhe ekonomike té vendit. Pér té siguruar té drejtat e grupit té paré duhet gé
shtetet vetém té mos ndérhyjné né jetén personale dhe té organizojné mekanizmat e
nevojshém pér té ndéshkuar personat gé nuk lejojné gézimin e kétyre té drejtave. Ndérsa,
pérsa i pérket té drejtave té grupit té dyté, kéto té drejta jané mé té véshtira pér t'u siguruar
sepse duhet gé shteti té ndérhyjé né ményré aktive pérmes hartimit dhe miratimit té
marréveshjeve midis tyre pér sigurimin e tyre. Nisur nga fakti gé e drejta e jetés éshté njé
nga té drejtat gé nis me lindjen e individit dhe gé gézimi i saj varet edhe nga gézimi i njé
SEré té drejtash té tjera duhet té theksojmé se ky Pakt éshté i réndésishém né realizimin e sé

drejtés sé jetés (Daci, 2011:219). Mbrojtja gé ky Pakt i bén té drejtés sé jetés né ményré té



drejtpérdrejté realizohet n€ nenin 12 paragrafi 2 ku thuhet se: "Masat q¢€ shtetet palé t&é kétij
Pakti do t’€ marrin pér t€ arritur realizimin e ploté t€ késaj t&€ drejte, duhet t’i pérfshijné ato
masa (€ jané té nevojshme pér té siguruar: “Uljen e vdekshmérisé gjaté lindjes dhe
vdekshmérisé sé foshnjave, si dhe zhvillimin e shéndetshém té fémijés”. Pra, Pakti i
detyron shtetet anétare gé té ndérmarrin hapa me géllim instalimin e njé skeme sigurie pér
té arritur géllimin e sipércituar. Té drejtat e tjera ekonomike,sociale dhe kulturore ndikojné
né ményré té térthorté né gézimin e sé drejtés sé jetés. E drejta e cila ka njé impakt mé té
larté, éshté e drejta e kujdesit shéndetésor. Nése njé individ do t'i nénshtrohej njé kujdesi
shéndetésor jo té pérshtatshém ose ky kujdes do t'i refuzohet né kohén e duhur dhe kjo do
té shkaktonte vdekjen e individit atéheré ai do té privohej nga e drejta e jetés.

Pakti éshté i hapur pér aderime té reja dhe progedura e aderimit pércaktohet né nenin 26 té
tij. Paragrafi 1 i kétij Pakti shprehet se ky Pakt éshté i hapur pér nénshkrimin e ¢do shteti
anétar té Organizatés sé Kombeve té Bashkuara ose anétar i ¢farédo organizate té
specializuar té tij, té cdo shteti palé né Statutin e Gjykatés Ndérkombétare té Drejtésisé si
dhe té cdo shteti tjetér té ftuar nga Asambleja e Pérgjithshme e Kombeve té Bashkuara. Si
njé dokument me vleré ligjore ndérkombétare, né pikén 2 pércaktohet se ky Pakt i
nénshtrohet ratifikimit. Instrumentet e ratifikimit depozitohen prané Sekretarit té
Pérgjithshém té Organizatés sé Kombeve té Bashkuara. Né paragrafin 3 té kétij neni
sanksionohet se éshté i hapur pér aderim ndaj ¢cdo shteti té pérmendur né paragrafin 1 té
kétij neni. Né pikén 4 té kétij neni pércaktohet garté ményra e aderimit né kété pakt, e cila
do té realizohet népérmjet depozitimit t€ njé instrumenti t€ aderimit prané Sekretarit t&
Pérgjithshém té Organizatés sé Kombeve té Bashkuara dhe ky i fundit, do t¢ informojé té
gjitha shtetet té cilat kané nénshkruar kété Pakt ose kané aderuar né té pér depozitimin e
¢do instrumenti té ratifikimit ose t&€ aderimit.” Aktualisht jané 160 shtete té cilat e kané
ratifikuar kété instrument té réndésishém ndérkombétar né fushén e té drejtave té njeriut.
Shgipéria éshté anétare me té drejta té plota né Paktin Ndérkombétar mbi té Drejtat
Ekonomike Sociale dhe Kulturore gé prej datés 09.04.1991. (Daci,2011:222)



2.2. Aktet juridike né nivel rajonal gé mbrojné té drejtén e jetés.

Pérvec¢ instrumenteve universale pér mbrojtjen e té drejtave té njeriut, gjithashtu jané
zhvilluar edhe disa sisteme rajonale té té drejtave té njeriut, té cilat zakonisht ofrojné
standarde mé té larta pér té drejtat dhe implementimin e tyre.Pérparésia e sistemeve
rajonale géndron né mundésiné e tyre pér adresim mé efektiv té ankesave. Né rastin e
gjykatave mund té nxirren vendime té karakterit t& detyrueshém pér kompensim dhe, né
pérgjithési, rekomandimet e Komisioneve pér té Drejtat e Njeriut merren seriozisht nga ana
e shteteve. Mund té ndodhé gé shtetet jo vetém té interpretojné dhe sgarojné dispozitat e
instrumenteve pér t€ drejtat e njeriut né “rastet kryesore”, por edhe té ndryshojné
legjislacionin e tyre té brendshém, me géllim té harmonizimit té tyre me detyrimet
ndérkombétare pér té drejtat e njeriut. Pér mé tepér, sistemi rajonal ka tendenceé té jeté mé
sensitiv ndaj problemeve kulturore dhe fetare, nése ekzistojné arsye té tilla. (Hysi &
Kamani & Methasani & Harasani,2008:6)

Rajonet mé té réndésishme té botés gé kané miratuar akte ligjore pér respektimin e
té drejtave dhe lirive themelore e njeriut jané: Amerika, Evropa, Afrika dhe Vendet Arabe.
Pér arsye té kétij studimi do té sjellim kétu né ményré té vecanté studimin dhe analizén e
detajuar té sé drejtés sé jetés né Europé, pra, né rendin juridik té Bashkimit Europian dhe
né até té Késhillit té Europés.

2.2.1. Sistemi Evropian i mbrojtjes sé té drejtés sé jetés

Sistemi evropian i té drejtave té njeriut ka tri nivele, sistemin e Késhillit t& Evropés,
Organizatén pér Siguri dhe Bashképunim né Evropé dhe Bashkimin Evropian. Duke
pérjashtuar OSBE-né, pér shkak te natyrés sé té drejtave gé ajo mbron (né ményré té
veganté pér minoritetet)?, ne do té fokusohemi tek Sistemi Evropian i té drejtave té njeriut i

40OSBE-ja éshté njé organizaté e posagme, e cila né vitin 1994 ka zévendésuar Konferencén pér Siguri dhe
Bashképunim té Evropés. Ajo nuk ka ndonjé karté ligjore ose akt ligjor ndérkombétar te detyrueshem, ndérsa
deklaratat dhe rekomandimet e saj jané vetém té natyrés politike dhe nuk jané té detyrueshme pér shtetet.



cili &shté sistemi mé i pérpunuar rajonal. Ai éshté zhvilluar si reagim ndaj shkeljeve masive
té té drejtave té njeriut gjaté Luftés sé Dyté Botérore. Thelbin e rendit ligjor evropian e
pérbéjné té drejtat e njeriut, sundimi i ligjit dhe demokracia pluraliste. Si Késhilli i Evropés
ashtu dhe Bashkimi Evropian kané arritur té krijojné njé legjislacion i cili siguron njohjen
dhe mbrojtjen e té drejtave té njeriut brenda sistemit ligjor evropian. Késhilli i Evropés u
themelua né vitin 1949, pas Luftés sé Dyté Botérore dhe synimi i tij éshté té krijojé njé
hapésiré demokratike e juridike té pérbashkét pér mbrojtjen e té drejtave dhe lirive
themelore té njeriut, dhe pér kété arsye, né vitin 1950, né Romé, shtetet Palé té Larta
Kontraktuese miratuan Konventén Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ)®. KEDNJ —
ja pérfagéson aktin e paré té Késhillit t&¢ Evropés gé merret me mbrojtjen e té drejtave té
njeriut. Qé nga krijimi i saj Konventa i éshté nénshtruar disa ndryshimeve dhe amendimeve
té cilat kané shérbyer si baza e krijimit té shumé konventave té tjera nga ana e Késhillit té
Evropés. Konventa éshté plotésuar nga protokollet shtesé qé kané shérbyer pér forcimin e
mekanizmave pér mbrojtjen e té drejtave té njeriut. (Daci, 2011:130).

Ndérsa themelet e Bashkimit Europian ngrihen mbi njé marréveshje ndérkombétare
shumépaléshe ndérmjet shteteve anétare duke krijuar késhtu njé organ mbikombétar unik
gé fillimisht kishte karakter kryesisht ekonomik ku nuk kishte vend pér té drejtat civile dhe
sociale. Me ndryshimet sociale dhe ekonomike té drejtat themelore té njeriut u shndérruan
né njé prej céshtjeve mé kryesore né té drejtén komunitare pér kété arsye né 7 dhjetor 2000
né Nicé, Shtetet Anétare miratuan Kartén e té drejtave themelore té njeriut. Karta mund té

konsiderohet dokumenti i paré formal i BE-sé, i cili pérmbledh né njé tekst té vetém té

Mirépo, katalogét mjaft té detajuar, gé jané miratuar népér konferenca dhe takime té ekspertéve ose né
konferenca té rregullta, té cilat jané monitoruar nga Késhilli i shteteve pérfagésuese, paragesin njé
mekanizém monitorues mjaft té suksesshém. I ashtuquajturi “Procesi i Helsinikit”, gjaté luftés sé ftohté ka
luajtur rolin kryesor né ndértimin e bashképunimit mes Jugut dhe Peréndimit, duke ofruar njé bazé pér
bashképunim té gjeré né Evropén e pérbéré nga 55 shtete. OSBE-ja né emér té “dimensionit njerézor”, ka
ndérmarré njé séré aktivitetesh né fushén e té drejtave té njeriut dhe né veganti né até té té drejtave té
minoriteteve. Kéto aktivitete kané gené shumeé té réndésishme né terrene té misioneve té ndryshme té OSBE-
sé si né, Bosnjé-Hercegoving, Serbi, Mal té Zi dhe né Kosové. Pér kété arsye, misionet e OSBE-sé pérmbajné
departamente dhe zyrtaré pér té drejtat e njeriut, té cilét shpérndahen né gjithé vendin, pér t¢ monitoruar dhe
raportuar mbi gjendjen e té drejtave té njeriut, por edhe pér té promovuar té drejtat e njeriut, kurse né raste té
vecganta edhe pér té asistuar né mbrojtje. Po ashtu, né vendet ku OSBE-ja ka misionet e veta pérkrah edhe
institucionet kombétare, sic &shté pérkrahja e ombudsmanit né Bosnjé-Hercegoviné dhe né Kosové.

5 Konventé e miratuar mé 1950, hyri né fugi né vitin 1953.



gjithé kategoriné e té drejtave civile, politike, ekonomike, sociale.(Canaj:2013:3) Pér
shkak té réndésisé qé kané kéta dy organizma té réndésishém evropian do t’i trajtojmé té
ndaré mé poshté bashké me aktet pérkatése ligjore pér mbrojtjen e té drejtave té njeriut dhe

jurisprudencén pérkatése.

2.2.1.1. E drejta jetés né legjislacionin e Bashkimit Europian.

Bashkimi Europian ka né themel vlerat e respektimit té dinjitetit t& njeriut, lirisé,
demokracisé, barazisé, shtetit té sé drejtés dhe respektimit té té drejtave té njeriut (neni 2
TBE) (Craig, P. Burca, D. 2013:427). Megjithaté, si¢ u theksua edhe né paragrafin
pararendés, traktatet kané pasur mungesa né njohjen e té drejtave themelore té njeriut. Njé
rol shumé té réndésishém né njohjen dhe zhvillimin e kétyre té drejtave ka luajtur Gjykata
Evropiane e Drejtésisé (GJED). Prurjet e jurisprudencés u konfirmuan mé pas edhe nga
traktatet. Gjykatés sé Drejtésisé i éshté dashur té mbushé kété mangési té traktateve. Ajo ka
elaboruar né ményré té vazhdueshme mbrojtjen e té drejtave té njeriut, derisa ato
gradualisht u njohén né ményré té shprehur edhe nga traktatet. Céshtja e té drejtave
themelore té njeriut né Bashkimin Europian pér njé kohé relativisht té gjaté ka gené objekt
I njé vémendje té kufizuar pér Komunitetin europian. Traktatet themeluese t¢ Komunitetit
Europian, té vitit 1957, nuk pérmbanin asnjé dispozité me objekt mbrojtjen e té drejtave té
njeriut, pasi kéto té fundit duhet té ishin rregullimi juridik i njé bashkimi ekonomik, né

3

ményré qé individi t€ mos mbrohej si person ‘“qenie njerézore * por vetém si individ-
punétor, individ-operator ekonomik etj, pra si objekt i botés komplekse ekonomike, né té
cilén bashkéveprojné shtetet. (Canaj:2013:2) Traktatet Themeluese té Komunitetit
Evropian té vitit 1957 teknikisht nuk pérmbanin asnjé dispozité né lidhje me mbrojtjen e té
drejtave té njeriut dhe nuk i detyronin institucionet e Komunitetit t’i respektonin ato gjaté
veprimtarisé sé tyre (Canaj & Bana 2014:143). Rendi juridik i BE-se i éshté referuar né
ményré té vecanté edhe Konventés Europiane pér té drejtat e njeriut. Disa nga té drejta
themelore gé u pérmendén pér heré té paré né Traktatet Themeluese té Bashkimit Evropian
ishin: liria e garkullimit té mallrave, personave, shérbimeve dhe kapitaleve dhe ndalimi i

diskriminimit né bazé té kombésisé dhe gjinisé. Vec té tjerash, kéto liri themelore kané



ndihmuar né realizimin e tregut té pérbashkét, né géllimin e shteteve gé kishin miratuar
Traktatin. Fillimisht tek disa shtete t& BE-sé ekzistonte njé druajtje pér miratimin e traktatit
pér mbrojtjen e té drejtave té njeriut, sepse, me pérfshirjen e njé dokumenti té té€ Drejtave
Themelore, veprimtaria e organeve té Komunitetit nuk do té kishte mé kufij dhe, né kété
ményré, ato organe do té mbronin jo vetém interesat ekonomike, por edhe ato politike.
Pikérisht mungesa e pérfshirjes sé kétij dokumenti né traktat u balancua né njéfaré ményre
nga garancia gé shtetet anétare dhané pér mbrojtjen e kétyre té drejtave me ané té
legjislacionit té brendshém té té secilit vend (Jacque, 2011: 56).

Vetém me Traktatin e Maastricht-it u aprovua neni “f” (aktualisht neni 6) gé, né
paragrafin 2, konfirmon se “Bashkimi Evropian respekton té drejtat themelore té cilat jané
garantuar nga Traktati i Romés né vitin 1950 mbi té drejtat e njeriut dhe lirité themelore,
si dhe té traditave kushtetuese té pérbashkéta té shteteve anétare, si parime té pérgjithshme
té sé drejtés komunitare”. Por, norma shtesé né Traktatin e Maastricht-it nuk ishte e
mjaftueshme.” Kjo fushé u rishikua mé voné edhe me Traktatin e Amsterdamit. Réndésia e
té drejtave themelore né ndértesén evropiane éshté forcuar dhe respektimi i tyre garantohet
né disa drejtime. Neni i ri </ i Traktatit t¢ BE-sé pé&rmban né paragrafin e paré referimin te
“parimet ¢ lirisé, t€ demokracisé, té respektit té té drejtave té njeriut dhe té lirive themelore,
si dhe té shtetit té sé drejtés, parime té pérbashkéta pér shtetet anétare”, mbi té cilat
éshté themeluar Bashkimi Evropian. Nga ana tjetér, neni “O” sanksionoi respektimin e
parimit té sipérpérmendur si kusht pér té aderuar né Bashkimin Evropian. Me kalimin e
viteve dhe statusi i té drejtave té njeriut né sistemin ligjor té BE-sé ka ndryshuar né ményré
rrénjésore. Njé pérforcim i té drejtave themelore haset edhe me ndryshimet géi sjell
sé fundi Traktati 1 Lisbonés nenit 6 TBE. Sipas kétij neni: “1. Bashkimi njeh té drejtat,
lirité dhe parimet e sanksionuara né Kartén e té Drejtave Themelore té Bashkimit
Evropian, té 7 dhjetorit té vitit 2000, té miratuar mé 12 dhjetor té vitit 2007, né Strasburg,
e cila ka té njéjtén vleré juridike si dhe traktatet. Dispozitat e Kartés nuk i zgjerojné né
asnjé ményré kompetencat e Bashkimit Evropian, té pércaktuara né traktate. Té drejtat,
lirité dhe parimet e Kartés interpretohen konform dispozitave té pérgjithshme té titullit VII
té Kartés, té cilat rregullojné interpretimin dhe aplikimin e saj, si dhe duke pasur parasysh

shpjegimet, té cilave i referohet Karta, gé tregojné burimet e kétyre dispozitave.



2. Bashkimi Evropian anétarésohet né Konventén Evropiane pér té drejtat dhe lirité
themelore té njeriut. Ky anétarésim nuk ndryshon kompetencat e Bashkimit Evropian té
pércaktuara né Traktate.

3. Té drejtat themelore té sanksionuara nga Konventa Evropiane pér lirité dhe té drejtat
themelore té njeriut dhe ato qé rezultojné nga praktikat kushtetuese té pérbashkéta té
shteteve anétare jané pjesé e sé drejtés sé Bashkimit Evropian si parime té pérgjithshme.”.
(Version i konsoliduar i Traktatit t¢ Bashkimit Europian dhe i Traktatit té Funksionimit té
Bashkimit Europian, (2011).

Né pérgjithési, té drejtat themelore té garantuara né BE jané ato té sanksionuara
shprehimisht né Traktatet themeluese, né Konventén Europiane té té drejtave té njeriut, si
dhe né parimet e pérgjithshme té sé drejtés komunitare. Pér sa u pérket té drejtave gé u
rezervohen né ményré specifike emigrantéve jo komunitaré, gé na intereson né ményré té
vecanté, ato u jané 1éné, kryesisht, shteteve anétare. Ndérkohé gé, edhe pse té gjitha aktet
dhe zhvillimi i politikave kohét e fundit né BE projektohen sa mé afér nevojave té
gytetaréve, té drejtat g€ gézojné emigrantét jané té pércaktuara nga dy rende juridike té
ndérthurura: legjislacioni europian dhe ai kombétar, ky i fundit i influencuar edhe nga e
drejta ndérkombétare. (Canaj.2013:3) Pér kéto arsye, u konsiderua i nevojshém Krijimi i
njé katalogu té té drejtave themelore me karakter ekonomik, politik dhe social, gé
garantohen dhe respektohen né BE. E drejta e jetés éshté e sanksionuar né ményré té
drejtpérdrejté né Kartén e Drejtave Themelore e Bashkimit Europian té cilén do e

analizojmé né paragrafin vijues.

i) Karta e té drejtave themelore té njeriut e Bashkimit Europian

E drejta e jetés éshté e sanksionuar né ményré té drejtpérdrejté né Kartén e té
Drejtave dhe Lirive Themelore té BE-sé né nenin 2 té saj. Karta e té drejtave themelore té
njeriut zyrtarisht u shpall né Nisé né 7 dhjetor 2000, nga presidentét e Parlamentit
Europian, Késhillit dhe Komisionit Europian dhe nga shtetet anétare té Bashkimit
Europian. (Bianku, 2005:15) Karta fillimisht u miratua si njé deklaraté me karakter politik.

Hartimi i njé katalogu europian i té drejtave themelore, me qéllim gé té sigurohej njé



mbrojtje mé efikase, éshté vendosur shprehimisht si njé nga objektivat parésoré té
Bashkimit Europian né fillimet e punimeve né Késhillin Europian t& mbajtura né Kéln, mé
3-4-gershor1999. Me até rast, krerét e shteteve dhe té geverive té vendeve anétare té BE-sé
theksuan nevojén e hartimit t€ njé karte té t€ drejtave themelore “me qéllim qé té
sanksiononin né ményré té shfaqur réndésiné thelbésore té té drejtave dhe lirive themelore
té individéve”. (Canaj, 2013:4)

Duke mbajtur parasysh kompetencat dhe detyrat e Bashkimit si edhe parimin e
subsidaritetit, kjo Karté ripohon té drejtat qé rrjedhin sidomos prej traditave kushtetuese
dhe detyrimeve ndérkombétare qé jané té pérbashkéta pér Shtetet Anétare prej Konventés
Europiane pér Mbrojtjen e té Drejtave dhe Lirive Themelore té Njeriut, Kartés Sociale té
miratuar dhe nga Késhilli i Europés si edhe nga jurisprudenca e Gjykatés sé Drejtésisé sé
Bashkimit Europian dhe Gjykatés Europiane pér té Drejtat e Njeriut. Karta interpretohet,
né kété kontekst, prej gjykatave té Bashkimit dhe té Shteteve Anétare duke pasur parasysh
shpjegimet e pérgatitura nén autoritetin e Presidiumit té Konventés gé e hartoi kété Karté
dhe té pérditésuara nén pérgjegjésiné e Presidiumit té Konventés Europiane (Version i
konsoliduar i Traktatit t¢ Bashkimit Europian dhe i Traktatit té Funksionimit té Bashkimit
Europian, (2011).

Karta mund té konsiderohet dokumenti i paré formal i BE-sg, i cili pérmbledh né
njé tekst té vetém té gjithé kategoriné e té drejtave civile, politike, ekonomike, sociale, si
dhe disa té drejta té tjera t€ kategorisé€ sé “brezit té treté”, si¢ shté e drejta pér njé mjedis té
pastér ose e drejta pér miradministrimin. (Daci, 2011:167) Vlera juridike e Kartés ishte e
pasaktésuar, pavarésisht se ajo u shpall né ményré solemne njé dokument i réndésishém,
kjo pér faktin se ajo nuk pati formén e njé dokumenti detyrues pér shtetet anétare, pasi nuk
ishte pjesé e legjislacionit t&¢ BE-sé dhe, né kété ményré, véshtirésia géndronte tek zbatimi i
saj. Karta mori vlerén juridike té sé drejtés primare vetém né vitin 2007 nga ana e
Konferencés Ndérgeveritare e cila hartoi Traktatin e Lisbonés dhe pikérisht modifikimi i
nenit 6 té Traktatit t& Bashkimit Europian nga Traktati i Lisbonés i cili i jep shprehimisht
réndésiné e té drejtés primare Kartés sé té Drejtave Themelore (Version i konsoliduar i
Traktatit t¢ Bashkimit Europian dhe i Traktatit t¢ Funksionimit té& Bashkimit Europian,
(2011).



Népérmjet modifikimit té nenit 6 ,Traktati i Lisbonés e bén Kartén té detyrueshme
por nuk e ka béré pjesé té Traktatit, pér shkak té kundérshtimeve té disa shteteve gé ishin
kundér kontrollit nga ana e Gjykatés sé Drejtésisé pér kéto fusha té vecanta (Canaj, 2009).
Karta afirmon té drejtat dhe lirité themelore té njohura nga praktikat kushtetuese té
shteteve anétare, nga Konventa Europiane e té drejtave dhe lirive themelore, si dhe té
drejtat té cilat jané njohur dhe zhvilluar mé tepér nga jurisprudenca e Gjykatés sé
Luksemburgut dhe e Gjykatés Europiane té té Drejtave té Njeriut®.

E drejta e jetés trajtohet né nenin 2 té késaj Karte.

1. Kushdo ka té drejtén pér jetén.

2. Askush nuk mund té dénohet me vdekje apo té ekzekutohet.

Né Kkété akt, népérmjet paragrafit té paré té nenit “Kushdo ka té drejtén pér jetén”
rikonfirmohet gé e drejta e jetés éshté njé e drejté qé e gézon c¢do individ dhe gé fitohet gé
me lindjen e tij. Paragrafi i dyté i nenit 2 i Kartés pércakton se “Askush nuk mund té
dénohet me vdekje, apo té ekzekutohet”, ¢ka do té thoté gé kjo Karté nuk e lejon dénimin
me vdekje ashtu si¢ kemi konstatuar né aktet e tjera té té drejtave té njeriut si: KEDNJ-ja,
Konventa Amerikane e té Drejtave té Njeriut etj. Moslejimi i dénimit me vdekje i jep
Kartés sé té drejtave themelore té njeriut karakter human ashtu si KEDNJ. (Daci,
2011:166)

Né ményré mé té hollésishme duhet théné se paragrafi 1 i kétij neni éshté i bazuar
né fjaliné e paré té nenit 2, paragrafi 1, t&¢ KEDNj-sé, i cili thoté:

“E drejta e ¢do njeriu pér jetén mbrohet me ligj.”

2. Fjalia e dyté e dispozités, e cila i referohet dénimit me vdekje, u zévendésua nga
hyrja né fugi e Protokollit nr. 6 i KEDNJ-s&, neni 1, i cili parashikon si mé poshté:

Dénimi me vdekje higet. Askush nuk mund té dénohet me njé dénim té tillé, as té
ekzekutohet.

Kjo dispozité éshté frymézuar nga neni 2, paragrafi 2, i Kartés dhe Protokollit
Shtesé ku jepet kuptimi dhe géllimi i kétij paragrafi. Prandaj pérkufizimet dhe detyrimet
“negative” q€ jan€ n€ KEDNIJ duhet t€ konsiderohen njésoj edhe pér Kartén:

a) Neni 2, paragrafi 2 i KEDNJ-sé;

® Shih parag. 5 té Preambulés sé Kartés sé té Drejtave Themelore té Bashkimit Europian.



2. Privimi nga jeta nuk konsiderohet té shkaktohet né kundérshtim me kété nen né
rastet kur ky privim vjen nga pérdorimi i forcés, qé éshté jo mé shumé se absolutisht i
domosdoshém: a) né mbrojtje té€ ¢cdo personi nga dhuna e paligjshme; b) pér té kryer njé
arrestim té ligjshém ose pér té parandaluar arratisjen e njé personi té ndaluar ligjérisht; c)
pér té kundérshtuar, né pérputhje me ligjin, njé traziré ose kryengritje.

b) Neni 2 i Protokollit 6 i KEDNJ-sé: Njé shtet mund té parashikojé né
legjislacionin e tij dénimin me vdekje pér akte té kryera né kohé lufte ose rreziku shumé té
afért té luftés; njé dénim i tillé do té zbatohet vetém né rastet e parashikuara nga ky
legjislacion dhe né pérputhje me dispozitat e tij. Ky shtet do t’i komunikojé Sekretarit t&
Pérgjithshém té Kaéshillit té Evropés dispozitat pérkatése té legjislacionit né fjalé.
(Exspalantory Memorandum of the EU Charter, ééé.curia.eu). Né kéto vite po zhvillohet
dhe njé jurisprudencé e GJED-sé lidhur me Kartén si dhe né ményré specifike lidhur me

nenin 2, jurisprudence e cila gjen pasqyrim né paragrafin vijues.

ii) Jurisprudenca (e pakté) e GJED-sé lidhur me té drejtén e jetés.

Né Bashkimin Europian, pra nga GJED-ja kemi shumé pak vendime gé lidhen me
té drejtén e jetés dhe posacérisht me nenin 2 té Kartés. Kjo pér shkak se, si¢ u theksua edhe
né paragrafét e méparshém, Karta vetém né fund té vitit 2009 ka hyré né fuqi, pra si akt
juridikisht i detyrueshém pér t'u aplikuar nga gjykatat e BE-sé, si dhe pér arsye té vendit gé
ka zéné KEDNJ-ja lidhur me té drejtén e jetés si dhe té raportit qé ekziston ndérmjet té dy
akteve né fjalé (8éé.europa.eu).

Vendimi i vetém i drejtpérdrejté gé lidhet me nenin 2 té Kartés éshté vendimi C-
467/10. Njé shtetas gjerman éshté konsideruar, nga autoriteti kompetent gjerman, si njé
person jo i afté fizikisht dhe mendérisht pér ngarje té sigurt té njé automjeti. Si pasojé,
kérkesa e tij pér njé patenté shoferi iu refuzua. Aplikanti té cilit iu refuzua kjo kérkesé e ka
siguruar patentén mé pas nga autoritetet ceke dhe e pérdori até né Gjermani. Pérdoruesi i
patentés u dénua nga njé gjykaté penale e shkallés sé paré pasi autoritetet vendase nuk

pranuan vlefshmériné e dokumentit né fjalé né Gjermani, pasi sipas tyre edhe makina ishte


http://www.curia.eu/

pa leje. Personi i drejtohet gjykatés sé apelit e cila e parashtron ¢éshtjen né GJED pér njé
vendim paragjykimor (é&é.curia.eu).

GJED-ja, pas shqyrtimit té rekursit arrin né pérfundimin se dispozitat e kombinuara
té neneve 1 (2) dhe 8 (2) dhe (4) té Direktivés sé Késhillit 91/439/KEE e 29 korrik 1991 né
lidhje me patentat dhe ato t¢ Nenit 2 (1) dhe 11 (4) té Direktivés 2006/126/KE e
Parlamentit Evropian dhe e Késhillit e 20 dhjetorit 2006 né lidhje me patentat, duhet té
interpretohet gé nuk e pengojné legjislacionin e njé Shteti Anétar té refuzojné ose té njohé,
brenda territorit té tij, njé patenté té léshuar nga njé shtet tjetér anétar né rastin kur mbajtési
apo pérdoruesi i licengés nuk ka gené subjekt i licensuar nga ai Shtet Anétar. Kjo vlen né
kuptim té nenit 8 (4) té Direktivés 91/439 ose nénparagrafin e dyté té nenit 11 (4) té
Direktivés 2006/126, edhe kur ¢éshtja e lejes sé drejtimit t€ automjetit né shtetin e paré
éshté refuzuar pér até person me arsyetimin se ai nuk e kénag, sipas legjislacionit té atij
shteti, kérkesat fizike dhe mendore pér ngarje té sigurt té njé automjeti.

Sipas Gjykatés kéto dispozita duhet té interpretohen né kuptimin gé té mos ndalojné
legjislacionin e njé Shteti Anétar té vendosé kufizime apo té refuzojé té njohé, brenda
territorit té tij, patenté pér drejtim automjeti té léshuar né njé shtet tjetér anétar né rastin kur
ajo éshté marré, né bazé té informacioneve té padiskutueshme gé burojné nga Shteti Anétar
gé e léshon, apo kur mbajtési i patentés nuk pérmbush kushtet normale té géndrimit té
pércaktuar né nenin 7 (1) (b) té Direktivés 91/439 dhe né nenin 7 (1) (e) té Direktivés
2006/126 né kohén kur éshté Iéshuar kjo leje.

Faktikisht, informacioni gé éshté pércjellé, nga Shteti Anétar gé léshon lejen tek
autoritetet kompetente té Shtetit Anétar prités, jo né ményré té drejtpérdrejté, por indirekte,
né formén e njé njoftimi nga palét e treta, nuk éshté, né vetvete, i tillé gé té parandalojé
individét apo autoritetet vendase pér Iéshimin e njé leje drejtimi. Kjo ndodh edhe né rastet
kur individi nuk ka njé rezidencé té pérhershme. Kjo éshté njé céshtje gé i takon gjykatés
referuese (kombétare) pér ta pércaktuar nése informacioni i marré né rrethana té tilla mund
té klasifikohen si informata gé burojné nga Shteti Anétar gé I&shon leje drejtimi automjeti
dhe, nése éshté e nevojshme, pér té vlerésuar até informacion nése ajo pérbén informacion
té padiskutueshém pra, tregon gé mbajtési i licencés nuk ka gené normalisht banues né

territorin e atij shteti té fundit né kohén kur éshté Iéshuar patenta (&&€.curia.eu).



2.2.1.2. E drejta e jetés né aktet juridike té& Késhillit té Evropés.

Késhilli i Evropés u themelua né vitin 1949. Synimi kryesor qé né gjenezén e tij ka
gené krijimi i njé hapésire demokratike ku te mbizotéronte parimi i respektimit té té
drejtave dhe lirive themelore té njeriut. Por, Késhilli i Evropés zhvillon njé bashképunim té
gjithanshém pér njé numér té madh céshtjesh si: edukimi, kohezioni shogéror, mbrojtja
shéndetésore, lufta kundér té gjitha formave té diskriminimit dhe intolerancés. (Gomien,
2005:9) Pér té arritur né njé geverisje né ményré demokratike ishte e nevojshme Kkrijimi i
njé Katalogu té té Drejtave té Njeriut. Disa muaj pas krijimit t& Késhillit t& Europés u
hartua pikérisht Konventa Evropiane pér té Drejtat e Njeriut. Pra, instrumenti kryesor i
Késhillit té Evropés éshté Konventa Evropiane pér té Drejtat e Njeriut e vitit 1950 dhe 14
protokollet shtesé té saj’ té miratuara né vite (ééé.echr.org).

Pérpara se té analizojmé né detaje KEDNJ-né duhet té theksojmé gjithashtu se né
kuadér té Késhillit té Europés me réndési paraqitet edhe Karta sociale Europiane e vitit
1961 dhe Karta e rishikuar e vitit 1996, sé bashku me Protokollet shtesé té vitit 1985 dhe
1995. (Korff,2006:5)

Karta Sociale Evropiane e vitit 1961 éshté nxjerré me géllim shtimin e té drejtave
ekonomike dhe sociale. (Daci, 2011:175) Qé nga fillimi ajo ka vuajtur nga sistemi i dobét
dhe joefektiv pér implementim, pasi mungojné mekanizma zbatues si: GJEDNJ-ja.
Sidoqofté, nga fundi i viteve 1980, krahas rritjes sé vémendjes pér té drejtat ekonomike dhe
sociale né nivel universal, njé vémendie e re, gjithashtu, i éshté pérkushtuar Kartés Sociale
Evropiane, e cila éshté amenduar dy heré, mé 1988 dhe 1995, e cila duke u bazuar né
protokollin shtesé tani ofron mundési edhe pér ankesa kolektive. Kjo Karté ndér té tjera
garanton né thelb té drejtén pér té pérfituar nga té gjitha masat gé ndérmerren dhe gé té

gézojné standardin mé té larté té arritshém té shéndetit: eliminimin e shkageve té

" Aktualisht jané miratuar edhe dy Protokolle té tjera shtesé, Protokolli 15 dhe 16 té cilat jané né fazén e
ratifikimit nga Shtetet Anétare té Késhillit t& Europés.



sémundjeve; parashikon ofrimin e shérbimeve késhilluese dhe edukimin shéndetésor,
garanton té drejtén pér mbrojtje sociale dhe mjekésore etj.

Karta Sociale Evropiane e vitit 1961 nuk ka fituar kurré réndési sa Konventa
Evropiane e té drejtave dhe lirive themelore. Pér funksionimin efikas té¢ Konventés Késhilli
I Europés hartoi njé séré mekanizmash népérmijet té ciléve ¢do shtet detyrohej té pérdorte
detyrimin pozitiv té respektimit t& saj. Njé rol té réndésishém kétu paraget pikérisht
Gjykata Evropiane e té drejtave té Njeriut. Né frymén e mbrojtjes sé jetés Konventa
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut konsiderohet si njé ndér aktet mé té réndésishme ose e

konsideruar ndryshe si pasaporta e té drejtave té njeriut. (Daci, 2011:176)

i) Roli i KEDNJ-sé pér mbrojtjen e té drejtave dhe lirive themelore té individéve né

kuadér té respektimit té té drejtés sé jetés.

Konventa Evropiane pér té Drejtat e Njeriut u hartua bazuar né frymén e Deklaratés
Universale té té Drejtave té Njeriut, e cila ka zéné vendin e nderit né preambulén e
KEDNJ-sé. Konventa u nénshkrua né Romé né 04.11.1950 dhe hyri né fugi né 03.09.1953.
Ajo ka gené subjekt i shumé ndryshimeve pasuese té cilat synonin pérmirésimin e
mbrojtjes sé té drejtave té njeriut dhe té té drejtés sé jetés né vecanti. (Gomien,2005:11)

Konventa Evropiane pér té Drejtat e Njeriut éshté njé ndér konventat mé té
réndésishme té ratifikuara nga vendi yné gé zé vend té vecanté né hierarkiné e akteve
normative® e cila éshté ratifikuar me Ligjin nr. 8137, daté 31/07/1996 “Pér ratifikimin e
Konventés Evropiane pér Mbrojtjen e té& Drejtave dhe Lirive Themelore. Konventa
parashikon né ¢do nen té saj, té drejtat civile, politike, ekonomike, shogérore, kulturore etj.
Konventa ka karakter detyrues dhe jo deklarativ, sepse u imponon shteteve anétare
detyrime negative dhe pozitive né favor té mbrojtjes sé té drejtave té njeriut. Falé mbrojtjes
gé ky akt i jep jetés dhe té drejtave té njeriut shkelja e té cilave pérbén njé ¢éshtje jo thjesht

né nivele rajonale por ndérkombétare. (Daci,2011:132)

8 Neni 116 i Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisg, 1998.



E drejta e jetés éshté parashikuar né nenin 2 t¢ KEDNJ-sé nga ku thuhet se: “1. E
drejta e ¢do njeriu pér jetén mbrohet me ligj. Askujt nuk mund t’i merret jeta qéllimisht, me
pérjashtim té rastit kur zbatohet njé vendim gjygésor me vdekje, pas dénimit pér njé krim
pér té cilin ky dénim éshté parashikuar me ligj.

2. Marrja e jetés nuk konsiderohet té jeté shkaktuar né kundérshtim me kété nen né rastet
kur ajo vjen si pasojé e pérdorimit té forcés, qé éshté jo mé shumé se absolutisht e
nevojshme:

a. né mbrojtje té cdo personi nga dhuna e paligjshme;

b. pér té kryer njé arrestim té ligjshém ose pér té parandaluar arratisjen e njé personi

té cilit i 8shté hequr liria ligjérisht;

c. pér té kundérshtuar, né pérputhje me ligjin, njé traziré ose kryengritje.” duke pércaktuar
né kété ményré dhe kufizimet té cilat konsiderohen “t€ ligjshme” né marrjen e saj.
(Gomien, 2005, 12).

Qé nga hyrja né fugi e Konventés jané miratuar katérmbédhjeté Protokolle, té cilat
kané hyré né fugi dhe i kané sjellé ndryshime té réndésishme Konventés. Protokollet Nr.1,
4, 6, 7, 12 dhe 13 i kané shtuar té drejta e liri té tjera atyre qé garantohen nga Konventa,
ndérsa Protokolli Nr.2 i ka dhéné Gjykatés kompetencén pér té dhéné mendime
késhillimore. (Daci,2011: 131) Protokolli Nr.9 ka mundésuar gé kérkuesit individualé té
paragesin ¢éshtjet e tyre pérpara Gjykatés duke iu nénshtruar ratifikimit nga Shteti i paditur
dhe duke u pranuar nga njé panel kontrolli”®. Protokolli nr.11, ndryshoi sistemin e
kontrollit duke i unifikuar procedurat para Komitetit dhe Gjykatés Europiane pér té Drejtat
e Njeriut dhe duke kaluar té gjitha funksionet Gjykatés. Kjo e fundit éshté i vetmi organ
pérgjegjés gé ka mandat té shqyrtojé ankesat né lidhje mé té drejtén e jetés por dhe té gjitha
té drejtave té tjera. Pjesé e KEDNJ-sé jané tashmé dhe protokolli nr:3 dhe ai nr:13 me ané
té té ciléve garantohet e drejta e jetés duke hequr dénimin me vdekje.(Korff, 2006:4)

Né vazhdim ky punim do té fokusohet né analizén e disa vendimeve té
réndésishme, studimin e mekanizmave dhe garancive gé disponon Gjykata Europiane e té
Drejtave té Njeriut né mbrojtjen e té drejtave té garantuara né nenin 2 té Konventés, si njé

nga parimet bazé té platformés demokratike dhe shtetit té sé drejtés. Né vazhdim do té

Bhttp://www.coealb.org/index.php?fage=content/detail &id=38&mnu=65
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trajtojmé té gjithé elementét e té drejtés sé jetés duke e analizuar né ményré té detajuar ¢do
céshtje gé lidnet me kété té drejté ekzistenciale.

i) Risité e Draft-Protokollit 15 dhe 16 KEDNJ. Céshtja e (Mos)ratifikimit nga
Shtetet dhe situata e Shqipériseé.

Sé fundmi, KEDNJ-sé i éshté shtuar dhe Protokolli Nr.15 dhe Protokolli Nr.16.
Protokolli Nr.15 i Konventés Europiane “Pér mbrojtjen e t€ Drejtave t€ Njeriut dhe Lirive
Themelore”, shérben pér lehté€simin e mundéEsisé s€ qytetaréve né ushtrimin e té drejtave
dhe interesave té tyre né ményré sa mé efikase. Shtetet té cilat ratifikojné Protokollin Nr.
15, i cili amendon Konventén europiane pér té drejtat e njeriut konfirmojné se GJEDNJ-ja,
mund té vazhdojé té luaj rolin e saj né mbrojtjen e té drejtave té njeriut né Europé.
Protokolli Nr. 16 i lejon gjykatat mé té larta njé Pale t& Larté Kontraktuese, si¢ éshté
pércaktuar nga ky i fundit, té kérkojné nga Gjykata Evropiane e té Drejtave té Njeriut
dhénien e mendime (opinioneve) késhillimore pér céshtje parimore né lidhje me
interpretimin ose zbatimin e té drejtave dhe lirive té pércaktuara nga Konventa ose
protokollet e saj. (Bana,2015:2) Hartimi i kétij Protokolli (fillim 2006) ka ardhur si rezultat
I mbingarkesés s€ GJEDNJ, e cila i paralajméroi institucionet e Késhillit té¢ Evropés pér
rritjen e numrit té rasteve pér shqyrtim né GJEDNJ, pasi késhtu kércénohej seriozisht
funksionimi i sistemit té Konventés dhe aftésia e Strasburgut pér té pérballuar ngarkesén e
punés. Pér kété arsye, Gjykata propozoi dhe gjeti té pérshtatshém si mekanizmat e reja té
filtrimit pér té lehtésuar punén futjen e "opinioneve késhillimore”, g&¢ mund té kérkonin
gjykatat e brendshme nga GJEDNJ-ja. Kjo do té ¢onte né zhvendosjen e ngarkesés mé té
madhe té punés né mbrojtjen e té drejtave té njeriut tek gjykatat kombétare. Tre Shtete e
kané ratifikuar Protokollin nr.16. Shqgipéria e ka ratifikuar Protokollin nr. 16 népérmjet

Ligjit Nr. 48/2015 “Pér ratifikimin e protokollit t€ 16-té t€ Konventés “Pér mbrojtjen e té



drejtave té njeriut dhe lirive themelore”, miratuar n€ datén 7.5.2015 dhe botuar né Fletoren
Zyrtare daté 26.05.2015 nr.85%,

Protokolli Nr.16 do té keté njé vleré té vecanté sepse do te rrisé efikasitetin e
gjykatave té vendit toné. Né kété drejtim ngarkesa mé e madhe e punés né mbrojtjen e té
drejtave té njeriut mund té zhvendoset te gjykatat tona. Pérgjegjésia kryesore pér té
komunikuar me gjykatén e Strasburgut éshté te gjykatat mé té larta té vendit (gjykatat e
apelit, GJK dhe Gjykata e Larté). Sistemi i Konventés, nga ana tjetér, bazohet te mungesa e
detyrimit dhe veté vullneti 1 gjykatave kombétare pér t’i parashtruar Strasburgut pyetje t&
mundshme, pra nuk éshté e detyrueshme. Ky éshté njé tregues shumé domethénés i cili nuk
do i Véré “né pozit€” gjykatat tona. Opinioni késhillimor paraget hapin e paré drejt
institucionalizimit té métejshém té lidhjeve dhe kontakteve mes gjykatave kombétare dhe
Gjykatés sé Strasburgut. Strasburgu mundet me ané té késaj procedure gé té zhvillojé
doktrinén e tij acte clair dhe acte eclaire se kur duhet té pranojé ose té refuzojé pyetje né
lidhje me opinionet késhillimore dhe t’iu japé gjykatave kombétare me udhézime ilustruese
se cilat pyetje kérkojné sqarime té métejshme ligjore dhe cilat pyetje jané
shpjeguar.(Bana,2015 :15)

Si¢ edhe u theksua né paragrafét e méparshém nése njé céshtje éshté parashtruar
formalisht para Gjykatés sé Strasburgut sipas nenit 34 t¢ KEDNJ-sé&, ndérsa ¢éshtje té tjera
té ngjashme jané ende né pritje né gjykatat «mé té larta» kombétare, dhe gjykatat
kombétare vendosin té kérkojné opinione késhillimore pér té njéjtén ¢éshtje apo ¢éshtje té
ngjashme, aplikimi individual patjetér gé do té gézojé pérparési. Gjykatat shqgiptare jang,
deri diku té kufizuara né té drejtén e tyre pér té kérkuar opinion késhillimor, pasi munden
vetém té kérkojné opinion késhillimor né kontekstin e njé ¢céshtje né pritje té gjykimit té
tyre. Kjo do té thoté se pyetja pérkatése ligjore duhet té keté lindur mbi bazén e njé
céshtjeje té diskutueshme né lidhje me té drejtat individuale dhe se progedura nuk do te

lejojé shqyrtime abstrakte té legjislacionit.(Bana,2015 :16).

10 www.gbz.gov.al



1ii) Roli i GJEDNJ-sé né respektimin e té drejtés sé jetés

Té drejtat dhe lirité e sanksionuara né Konventén Europiane té té drejtave té Njeriut
u béné objekt i shgyrtimit té Gjykatés Europiane té té Drejtave té€ Njeriut né raport me ¢do
té drejté té cénuar né té. Gjykata Evropiane e té drejtave themelore té Njeriut éshté
kompetente gé té kontrollojé dhe sigurojé respektimin e sé drejtés né interpretimin dhe
zbatimin e normave té pércaktuara né KEDNJ nga ana e institucioneve legjislative dhe
ekzekutive té Paléve té Larta Kontraktuese. Kjo Gjykaté, népérmjet numrit dhe gamés
shumé té madhe té ¢éshtjeve, qé ka trajtuar dhe gé ka zgjidhur, i ka dhéné veté Konventés
njé hapésiré dhe shtrirje, me té vérteté té madhe pér nga piképamja e zbatimit té neneve té
saj. (Daci,2011: 133) Mjaft vendime té Gjykatés sé Strasburgut kané dhéné sanksione ndaj
shteteve, gé jané gjetur né shkelje té té drejtave té njeriut dhe lirive themelore dhe
vecanérisht té sé drejtés sé jetés. Gjykata, népérmjet vendimeve, ka arritur té shprehet se
shtetet palé jané té detyruara qé té ndérmarrin veprime efektive kur paragitet nevoja pér té
kryer hetime, kur zhduken persona té ndryshém. Madje, kur shteti nuk ndérmerr njé hetim
pérkatés, pér té gjetur njeriun e zhdukur, kjo pérbén njé trajtim ¢njerézor dhe degradues pér
té aférmit e tyre.

Nga ana tjetér, mbi bazén e nenit 47 KEDNJ, edhe Komiteti i Ministrave mund t’i
kérkojé Gjykatés té japé njé opinion késhillues mbi ¢do céshtje ligjore gé ka lidhje me
interpretimin e Konventés dhe té protokolleve té saj, pér sa kohé ky vendim nuk ka té béjé
me pérmbajtjen dhe fushén e zbatimit té té drejtave té garantuara, ose me ¢do ¢éshtje gé
Gjykata ose Komiteti mund t'i duhet t&€ marrin né konsideraté né lidhje me procedimet gé
rrjedhin nga autoriteti i késaj Konvente. Juridiksioni mé i réndésishém i ushtruar nga
Gjykata éshté juridiksioni i saj i diskutueshém né ¢éshtje gjyqésore té karakterit individual
dhe ndérshtetéror. (Daci,2011:134) Me ratifikimin e Konventés Europiane pér té drejtat e
Njeriut, cdo shtet pranon né ményré automatike juridiksionin e Gjykatés Europiane té té
Drejtave té Njeriut pér rishikimin e ankesave ndérshtetérore mbi bazén e nenit 33, si dhe té
ankesave individuale mbi bazén e nenit 34. Ndérkohé gé njé nga pikat mé té réndésishme
té KEDNJ éshté edhe neni 6 i Konventés né té cilin z& vend e drejta pér njé proces té

rregullt ligjor.(Heyns& Strasser & Padilla,2003:78) Né kuadér té njohjes sé késaj té drejte



duhet pércaktuar fillimisht se té drejtat civile kané té béjné me té drejtat e individéve né
raport me njéri-tjetrin dhe né raport me shtetin. “ T& drejtat e personave privaté né
marrédhéniet e tyre midis njéri-tjetrit”, pér shembull: té drejtén e kontraktimit, té drejtén
tregtare, té drejtén e démshpérblimit, té drejtén e familjes, té drejtén e punésimit dhe té
drejtén e pronés.

Gjykata Europiane e té Drejtave te Njeriut mund té vihet né l8vizje vetém pasi té
jené shteruar mjetet e brendshme ligjore sipas kuptimit nga parimet pérgjithésisht té
pranuara té sé drejtés ndérkombétare dhe brenda njé afati prej gjashté muajsh nga data e
vendimit pérfundimtar té brendshém. Vendimet e Gjykatés jané detyruese: kur konstaton
njé shkelje, vendi né fjalé éshté i detyruar té ekzekutojé vendimin, duke marré masa pér té
siguruar gé njé shkelje e tillé e ngjashme té mos ndodhé mé dhe mbi té gjitha té rregullojé
pasojat pér viktimén. Gjykata gjithashtu mund t€ urdhérojé€ shtetin t’1 paguajé kérkuesit njé
shumé parash si “shpérblim t& drejt€”, si kompensim. T¢€ tjera masa specifike mund té
nevojiten gjithashtu, si pér shembull,: lirimi i kérkuesit nése mbahet nén arrest, rivendosja
e kontakteve me fémijén e kérkuesit, dhénien e lejes sé géndrimit pér té, etj. Komiteti i
Ministrave i Késhillit té Evropés éshté pérgjegjés pér monitorimin e zbatimit té vendimeve
té Gjykatés: ai i ndihmon shtetet gé té identifikojné masat e nevojshme dhe té gjendet
zgjidhje kur adoptimi i masave té caktuara ndeshet me probleme. Gjithashtu, ai vleréson
efektivitetin e masave té marra pér kérkuesin dhe pér kédo tjetér & mund té gjendet né té
njéjtén situaté.”*! Nga ana tjetér duhet té theksojmé se Gjykata Evropiane e té Drejtave té
Njeriut e ka zgjeruar dukshém fushéveprimin e mbrojtjes sé kétyre té drejtave né kuadér té
nenit 2 t& Konventés, sigurisht bazuar né ¢éshtjet gé rast pas rasti i jané paraqitur asaj pér
zgjidhje. Gjykata kérkon nga pala gé té déshmojé se masa qé sfidohet éshté e nevojshme né
shogériné demokratike, pér ag sa plotéson nevojén urgjente shogérore dhe pérputhet me
vlerat e pérbashkéta. Gjykata né té gjitha rrethanat duhet té tregohet e vémendshme duke
pércaktuar garté se gjendja apo rrethana specifike e parashikuar qé céshtja e paraqitur
prané saj pérbén apo jo, shkelje e té drejtés sé jetés pra té drejtave qé garanton neni 2 i
Konventés (Daci, 2011:135).

11 www.echr.coe.int/Document/



2.3. E drejta e jetés, e drejté kushtetuese né Shqipéri

E drejta e jetés éshté e garantuar nga Kushtetuta e Republikés sé Shqipérisé. Né
kuadrin e lirive dhe té drejtave té shtetasve, né bazé té nenit 21 té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé, kujtdo i sigurohet mbrojtja e jetés me ligj (Dobjani, 2001:9). Pa
dyshim gé shogéria demokratike té drejtén e jetés e koncepton dhe duhet ta konceptojé jo
vetém né drejtim té sigurimit té saj né kuptimin e ngushté, por e sheh mé gjeré, né drejtim
té sigurisé dhe té lirisé, né drejtim té mirégenies, si dhe té njé térésie kushtesh sociale,
institucionale, ligjore, kulturore, arsimore, politike etj. (Ceco 2011:14). Né fakt, e drejta
pér té jetuar, konsiderohet si njé nga té drejtat mé themelore, né té cilin pérfshihen aspekte
gé kané té béjné me shumé c¢éshtje si: siguriné, ato me karakter shéndetésor, ushgimor,
mjedisor, pasuror, seksual, ato gé kané té b&jné me punén etj. Kéto aspekte lidhen direkt
ose indirekt, jo vetém me dinjitetin dhe cilésiné e jetés, por edhe me té drejtén pér té jetuar.
Né njé shogéri demokratike vihet né plan té paré mbrojtja e té drejtave dhe lirive themelore
té njeriut e posacérisht e té drejtés pér té jetuar, sepse jeta éshté e pakrahasueshme dhe e
pazévendésueshme me asgjé tjetér. Pér kété arsye Kodi Penal siguron mbrojtje juridiko-
penale té té drejtés sé njeriut pér té jetuar, me anén e parashikimit té njé varg dispozitash té
llojeve té ndryshme té krimit té vrasjes dhe té dénimeve penale pér secilén prej tyre.
Subjektet gé detyrohen nga ligji pér té garantuar té drejtén pér té jetuar, né fakt, jané té
shumté dhe realizojné mbrojtje té posacme, té vecanté, konkrete, apo té pérgjithshme. Né
krye té kétyre subjekteve géndron Shteti. Pér kété géllim ai ndérton, institucionalizon,
modernizon dhe monitoron mekanizmat, strukturat kapilare né ¢do sektor té jetés, mjetet
dhe metodat, kushtet dhe mundésité pér funksionimin efektiv té tyre. Né kuadrin e
realizimit té kétij misioni merr pérparési parandalimi i kriminalitetit kundér jetés. Suksesi i
shtetit nuk nuk mund té matet me nivelin e masave pér pérballimin e situatave, apo
ngjarjeve kriminale gé shogérohen me vdekje, por me reagimin pér parandalimin e tyre né

kohé.12

12 Referuar nenit 21 té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé dhe nenit 2 KEDNJ.



Mbrojtja dhe respektimi i té drejtés sé jetés sé individit, e konceptuar dhe e
sanksionuar si njé nga té drejtat mé themelore té njeriut, géndron né themel té legjislacionit
toné kushtetues dhe té atij penal e progedural penal (Naco, 2002:102). Jeta e personit
mbrohet me ligj. Né kété ményré éshté sanksionuar koncepti juridik i mbrojtjes sé jetés
njerézore né Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé. Ky formulim shpreh qgarté dhe né
ményré té drejtpérdrejté mbrojtjen e jetés sé njeriut, e cila pérbén njé vleré kushtetuese. E
drejta pér jetén paragitet né Kushtetuté si njé vleré, nga e cila burojné té gjitha té drejtat e
tjera. Kreu i té drejtave dhe i lirive themelore té njeriut pérshkohet nga koncepti i
mosdhunimit té tyre. Té drejtat dhe lirité themelore té njeriut, sipas nenit 15 té Kushtetutés,
jané té pandashme, té patjetérsueshme dhe géndrojné né themel té té gjithé rendit juridik,
prandaj ekziston edhe detyrimi parésor dhe kushtetues i shtetit, népérmjet organeve té tij,
qé t’i respektojé dhe t’i mbrojé kéto té drejta. Parimet themelore t€ mbrojtjes sé jetés gjejné
mbéshtetje té ploté né dispozitat kushtetuese. Kreu kushtetues mbi té drejtat e njeriut
pérbén njé katalog té pérpunuar té té drejtave civile, politike, ekonomike, sociale dhe
kulturore, té cilat bazohen né standartet ndérkombétare té té drejtave té njeriut (Nuni,
2001:60).

Jeta éshté njé e drejté, atribut themelor i genies njerézore dhe duke pasur njé vleré
té padiskutueshme béhet objekt i mbrojtjes kushtetuese. Mbrojtja e jetés sé njeriut né ¢do
cast dhe né té gjitha rrethanat nuk éshté e njéjté, pasi ajo éshté e ndikuar nga njé séré
faktorésh té ndryshém, pér té cilét edhe ligjvénési mund té jeté ai gé népérmijet ligjit qé
harton e miraton té parashikojé hollésité gé mund té garantojné kété jeté njerézore. Vetém
népérmjet ligjit mund té béhen pérjashtimet, kur, si rrjedhojé e mbrojtjes sé njé té drejte mé
té réndésishme kushtetuese, kérkohet té higet jeta e dikujt. Ligji éshté ai, té cilit i jepet e
drejta, g€, né raste té vecanta dhe gé kané lidhje me vdekjen, né kuptim té nenit 2 pika 2 té
Konventés Europiane té té Drejtave té Njeriut, té lejojé edhe hegjen e jetés pér njeriun.
Konkretisht, kéto raste kané gjetur rregullimin e tyre ligjor né dispozitat e pérgjithshme té
Kodit Penal qé parashikojné institutin juridik té€ mbrojtjes sé nevojshme, ose né ligjin “Pér
pérdorimin e arméve t& zjarrit”, i cili u jep té€ drejté Forcave t&€ Armatosura, forcave té
policisé, rojave civile té armatosura g€ té pérdorin armét e zjarrit né rastet e

sipérpérmendura. Sipas késaj dispozite té Konventés, jeta e njeriut, mund té higet dhe kjo



lloj vdekjeje, gé i shkaktohet atij, qofté dhe nga shteti népérmjet organeve té tij, nuk ka té
béjé dhe nuk mund té jeté e njéjté me dénimin me vdekje, si lloj dénimi gé jepej mé paré
nga gjykata, por éshté e lidhur me ato raste pérjashtimore, shprehimisht té sipércituara. Né
kété ményré éshté ndértuar legjislacioni yné dhe né té vérteté ky éshté kuptimi kushtetues e
ligjor mbi té cilin realizohet mbrojtja e jetés sé njeriut. Ky éshté legjislacioni yné gé mé
shumé u pérgjigjet kushteve té njé shogérie moderne, té emancipuar dhe me njé demokraci
solide. Né kété aspekt, legjislacioni shqiptar paragitet shumé mé pararendés se mendésia
shogérore dhe tradicionale, gjé gé sipas autorit Sadushi pérbén njé pengesé tepér té véshtiré
né pérsosjen dhe konsolidimin e késaj shogérie (2001:111).

Nga ana tjetér né Kushtetuté éshté i parashikuar kufizimi i té drejtave dhe lirive
themelore té shtetasve pér shkak té ligjit, por ky trajtim éshté njé kufizim i ligjshém dhe
kushtetues. Eshté e kuptueshme se kéto té drejta dhe liri nuk mund té konceptohen si té
paprekshme dhe té pakufizuara. Njihet kufizimi i té drejtave dhe lirive themelore, por kur
njé gjé e tillé éshté e parashikuar me ligj, kur kérkohet t& mbrohen té drejtat e té tjeréve.
Dhe ky kufizim kushtetues parashikohet né rastet e diskriminimit (18/3), té punés sé
detyruar (26), té heqgjes sé lirisé (27), té bérjes publike té té dhénave vetjake (35), té
kontrollit té banesés (37), té drejtés sé pronés (41), etj. Por nga ana tjetér, né disa dispozita
té kreut té té drejtave dhe lirive themelore, legjislatori ka parashikuar vetém rregullin e
pérgjithshém dhe nuk ka lejuar absolutisht pérjashtimin. Kjo do té thoté se ka disa té drejta
dhe liri gé& nuk mund té kufizohen as nga ligji dhe as nga Kushtetuta. Mungesa né ményré
té garté e kétij pérjashtimi shfaget né shumé dispozita kushtetuese dhe konkretisht né nenet
gé nuk lejojné tejkalimin e kufizimeve té parashikuara nga Konventa Europiane e té
Drejtave té Njeriut (17, pika 2), té drejtat e pakicave (20), liriné e ndérgjegjes e té fesé
(24), ndalimin e torturés (25), té drejtén e mbrojtjes (28, 31), prezumimin e pafajésisé (30)
etj. Né kété grup dispozitash bén pjesé edhe e drejta pér jetén (neni 21), né té cilén nuk
éshté parashikuar asnjé lloj kufizimi. Kjo do té thoté se shteti nuk mund té pajtohet me
raste ose dukuri & cénojné té drejtén e jetés. Jané kéto koncepte té sanksionuara né
Kushtetuté, mbi té cilat u mbéshtet dhe Gjykata Kushtetuese pér té konsideruar dénimin me

vdekje né Shqipéri té papajtueshém me Kushtetutén (Sadushi 2001:117).



2.3.1 Raporti i KEDNJ-sé me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé

Konventa Evropiane pér té Drejtat e Njeriut ashtu si¢ e theksuam edhe mé sipér
éshté miratuar né 1950 i cili hyri né fugi né vitin 1953. Pérfagéson konventén e paré té
Késhillit t&¢ Evropés gé merret me mbrojtjen e té drejtave té njeriut. Shtetet duhet té
ratifikojné Konventén pér tu béré pjesé e Organizatés. Q€ nga viti 1950 Konventa i éshté
nénshtruar disa ndryshimeve — amendimeve dhe i ka dhéné shtysé krijimit té shumé
konventave té tjera té Késhillit t¢ Evropés. Jurisprudenca e Gjykatés e shndérron
Konventén né njé “instrument t€ gjallé”, n€ gjendje pér t’iu pérshtatur ndryshimeve qé
ndodhin né shoggérité tona. Ky traktat éshté unik né llojin e tij.

Vendi gé zé KEDNJ né legjislacionin e brendshém shqiptar, pércaktohet garté dhe si
asnjéheré tjetér nga Kushtetuta e Shqipérisé. Pér két€ mjafton t’u referohemi disa neneve té
Kushtetutés. N& nenin 5, Kushtetuta pércakton se: “Republika e Shqipéris€ zbaton té
drejtén ndérkombétare t€ detyrueshme pér t€”. Ndérsa, n€ nenin 116, paragrafi 1,
marréveshjet ndérkombétare té ratifikuara renditen pas Kushtetutés, né gérmén “b”, si akte
normative, qé kané fuqi né té gjithé territorin e Republikés sé Shqipérisé. Ndérsa né nenin
17, ku flitet pér kufizimin e té& drejtave dhe lirive té parashikuara né Kushtetuté,
pércaktohet qarté se “kéto kufizime nuk mund t&€ cénojné thelbin e lirive dhe té drejtave
dhe né asnjé rast nuk mund té tejkalojné kufizimet e parashikuara né¢ KEDNJ”. (Panda
2001:118).

Konventa pérfshin midis té tjerave té drejtén e jetés; mbrojtjen kundér torturés dhe
trajtimit ¢njerézor; liriné dhe siguring; té drejtén pér njé proces té rregullt gjygésor; té
drejtén pér té respektuar jetén private té cdonjérit dhe jetén familjare etj. Protokollet gé
kané pasuar né vite kané shtuar té drejta té tjera pérvec atyre té parashtruara né Konventg,
si: hegja e dénimit mé vdekje. Shqipéria éshté pjesé e késaj Konvente gé nga 29 korrik
1996. Me ané té kétij traktati, Shqipéria dhe 46 vende té tjera Evropiane, jané angazhuar té
garantojné respektimin e disa té drejtave themelore té njeriut pér té gjithé qytetarét gé

ndodhen nén juridiksionin e tyre. Kéto té drejta duhet té jené, dhe sigurisht jané, té



siguruara mé miré né nivel kombétar. Kjo edhe pér faktin se megenése geverité vendase
jané mé prané individit dhe jané né dijeni pér até cka ndodh rreth tij, mjetet dhe ményrat e
pérdorura nga to, priten t€ jené mé efektive se ato ndérkombétare. Késhtu Kushtetuta
shqiptare, pérmban kryesisht té njéjtat té drejta me ato t€ Konventés. Réndésia e késaj
Konvente nuk géndron vetém né numrin e madh té té drejtave té pérfshira né té, por né
mekanizmat mbrojtés té vendosura né Strasburg pér té hetuar shkeljet e kallézuara dhe pér
té respektuar detyrimet gé rrjedhin nga Konventa. Dispozitat e Konventés kané ushtruar njé
influencé gjithnjé e mé té thellé mbi ligjet dhe realitetet shogérore té shteteve anétare.
Gjykatat kombétare té shteteve anétare t€ Konventés, kur vendosin mbi njé ¢éshtje pér té
drejtat e njeriut, i referohen gjithnjé e mé tepér vendimeve té Strasburgut dhe zbatojné
standartet dhe parimet e vendosura atje. Gjithashtu mund té pérmenden shumé raste té
modifikimit té legjislacionit té shteteve dhe té praktikave administrative pérpara ratifikimit
té Konventés nga ana e tyre, vecganérisht né rastin e atyre shteteve gé i jané bashkuar sé
fundmi Késhillit té Europés. Krahas GJEDNJ-s&, né vitin 1999, u krijua Komisioneri i té
Drejtave té Njeriut. Ai ka pér mision promovimin e edukimit dhe sensibilizimin me té
Drejtat e Njeriut né shtetet anétare. Ai kujdeset pér respektimin e ploté dhe efektive té
Késhillit té Europés si: Konventat, rekomandimet dhe rezolutat e miratuara nga Komiteti i
Ministrave. Ai nuk ka fuqi juridike, por njé rol informues dhe késhillimor pér mbrojtjen e
té drejtave té njeriut dhe parandalimin e dhunimit té tyre. (Daci,2011:399)

Roli dhe vendi i KEDNJ-sé né Kushtetutén toné éshté i njé réndésie té vecanté.
KEDNJ éshté inkorporuar né Kushtetutén Shqgiptare dhe madje né disa prej dispozitave té
saj, ne mund té konstatojmeé pozitén e réndésishme gé i éshté dhéné duke pasur edhe njé
pamje mé té garté pozicionit té saj krahasuar me Kushtetutén dhe legjislacionin vendas.
Paré né kété kéndvéshtrim té drejtat e pabashkuara né té kané njé ndikim té madh tek
ligjvénési, gjykatat dhe ekzekutivi. GJEDNJ si autoritet interpretues i Konventés luan njé
rol vital né krijimin e jurisprudencés sé Gjykatés Kushtetuese né pérputhje me standartet e
KEDNJ-sé. Né njéfaré ményre, né nivel kombétar vendimet e GJEDNJ-sé kané njé lloj
efekti erga omnes, sepse vértet vendimi i GJEDNJ-sé éshté inter partes, por pér raste té
njéjta, jo domosdoshmérisht shteti shgiptar duhet té kalojé té njéjtin kalvar dhe ¢éshtja té

pérfundojé me gjobitjen e tij, prandaj edhe ky i fundit duhet té keté parasysh efektet e



vendimit pér raste té njéjta. Pas ratifikimit té Konventés Evropiane té té Drejtave té Njeriut,
né Shqgipéri ndodhén ndryshime pozitive né rendin kushtetues dhe ato, hapén rrugén drejt
forcimit té shtetit ligjor. Mé paré dispozitat kryesore kushtetuese dhe mé pas Kushtetuta e
vitit 1998, sanksionuan té drejtat dhe lirité themelore té individit dhe krijuan mjetet e
nevojshme pér té garantuar ushtrimin efektiv té tyre. Né kéto procese, duke zéné njé vend
té réndésishém, u pérfshi dhe Gjykata Kushtetuese. Kontrolli i pajtueshmérisé sé
legjislacionit me standardet e KEDNJ-sé pérbén detyrén parésore té Gjykatés Kushtetuese
(Kristo, 2007: 1). Sipas nenit 131 té Kushtetutés, Gjykata Kushtetuese vendos, ndér té
tjera, “pér pajtueshmériné e ligjit me Kushtetutén ose me marréveshjet ndérkombétare” (si¢
parashikohet né nenin 122). N& larminé e ¢éshtjeve té kontrollit kushtetues té legjislacionit,
njé vend té posacém zéné vendimet pér céshtje té respektimit té standardeve té té drejtave
té njeriut sic parashikon KEDNJ. Népérmjet veprimtarisé vendimmarrése, Gjykata
Kushtetuese ka dhéné kontribut té genésishém pér rritjen e pérgjegjésisé sé institucioneve
drejt pérmbushjes, gjithnjé e mé shumé, té standardeve evropiane pér respektimin e té
drejtave dhe lirive té individit.

Njohja dhe reflektimi me standardet e KEDNJ-sé dhe me jurisprudencén e Gjykatés
Europiane té té Drejtave té Njeriut pérbén njé domosdoshméri. Vecanérisht jurisprudenca e
GJEDNJ pérbén njé eksperiencé té c¢muar pér reflektimin dhe pasqyrimin deri né
perfeksion té standardeve té Konventés. Céshtjet e kontrollit té pajtueshmérisé sé ligjit me
KEDNJ dhe me ideté udhérréfyese té jurisprudencés sé GJEDNJ kané gené dhe jané njé
proces sa delikat aq dhe i réndésishém i veprimtarisé vendimmarrése té GJK. (Kristo,
2007: 2). Duhet té konsiderohet fakti, se Gjykatés i éshté dashur, pérgjaté pak vitesh
ekzistencé, té krijojé eksperiencén e saj dhe ta pasurojé até gradualisht, gjé qé nuk éshté
béré pa véshtirési e pengesa. Né shumé raste, asaj i éshté dashur té celé shtigje té reja, té
krijojé e té pérsosé jurisprudencén si garante e respektimit té Kushtetutés, duke reaguar
kundér c¢do akti ligjor antikushtetues. (Daci,2011:398).



KAPITULLI I1l1: MBROJTJA E JETES NE STANDARTET E NENIT 2 KEDNJ
DHE PROTOKOLLEVE SHTESE

3.1. E drejta e jetés, kuptimi dhe natyra e saj

E drejta e jetés éshté parashikuar né nenin 2 t¢ KEDNJ-sé sipas té cilit:

“1. E drejta e ¢do njeriu pér jetén mbrohet me ligj. Askujt nuk mund t’i merret jeta
géllimisht, me pérjashtim té rastit kur zbatohet njé vendim gjygésor me vdekje, pas dénimit
pér njé krim pér té cilin ky dénim éshté parashikuar me ligj.

2. Marrja e jetés nuk konsiderohet té jeté shkaktuar né kundérshtim me kété nen né rastet
kur ajo vjen si pasojé e pérdorimit té forcés, qé éshté jo mé shumé se absolutisht e
nevojshme:

a. né mbrojtje té ¢do personi nga dhuna e paligjshme;

b. pér té kryer njé arrestim té ligjshém ose pér té parandaluar arratisjen e njé

personi té cilit i éshté hequr liria ligjérisht;

c. pér té kundérshtuar, né pérputhje me ligjin, njé traziré ose kryengritje.”

Neni 2 pérmban dy elementé thelbésoré qé pasqyrohen né dy paragrafét e tij: njé detyrim té
pérgjithshém pér t€ mbrojtur t€ drejtén pér jetén “me ligj)” (paragrafi 1) dhe ndalimin e
privimit té jetés qé rrethohet nga njé listé pérjashtimesh (paragrafi 2) (Gomien, 2005:16).

Ajo gé pérbén njé nga elementet mé té réndésishém dhe mé interesanté té Konventés
Evropiane té té Drejtave te Njeriut, éshté se te gjitha te drejtat e pérmendura mé lart né
strukturimin e saj jané té pérfshira nén rolin themelor té dy dispozitave gé luajné rolin e
garantéve té té gjitha té tjerave, té parashikuara nga neni | dhe neni 13 i Konventés (Toska
Dobjani, 2011: 25). Konkretisht, me ané té Nenit 1 té gjitha shtetet anétare marrin pérsipér
g€ t’u sigurojné t€ gjithé individéve, pra jo vetém shtetasve té tyre, qé gjenden nén
juridiksionin e tyre té drejtat e parashikuara nga Titulli 1 i Konventés, dhe me ané té Nenit
13 ato angazhohen t’u japin kétyre individéve mundésité pér ankim efektiv pér vénien né

vend té shkeljes eventuale té kétyre té drejtave (Zaganjori Xh., 2007:2).



Nga ana tjetér duhet pérmendur gjithashtu se té gjitha kéto té drejta té
lartpérmendura vishen me njé kriter barazie, né kuptimin gé& gézohen nga té gjithé
pavarésisht nga pozitat e ndryshme gé mund té kené individét e caktuar, si¢ parashikohet
nga neni 14 i Konventés. Madje mund té shtohet kétu se pér Gjykatén Evropiane té té
Drejtave té Njeriut nuk ka réndési nése shkelja e Konventés éshté heré nga organe me
karakter legjislativ, administrativ apo gjygésor. Pér té pérgjegjésia pér shkeljen e
Konventés ka karakterin e njé pérgjegjésie ndérkombétare te shtetit, pérderisa ai si subjekt i
sé drejtés ndérkombétare éshté Palé e Larté Kontraktuese né Konventén Evropiane té té
Drejtave té Njeriut dhe né bazé té Nenit 1 té Konventés ka marré pérsipér qé té garantojé té
drejtat dhe lirité themelore té njeriut. Pra pérgjegjésia éshté e paspecifikuar né lidhje me
organin e brendshém, veprimi ose mosveprimi i té cilit ka cuar né shkelje té Konventés.
Pérgjegjésia e specifikuar institucionale ka té béjé me pérgjegjésiné shtetérore. Né kété
drejtim shprehet garté edhe Gjykata Evropiane e té Drejtave te Njeriut sipas sé cilés nuk ka
vend: “pér té saktésuar se cili autoritet shtetéror éshté pérgjegjés pér njé shkelje te
Konventés: kemi té béjmé kétu vetém me pérgjegjési te shtetit'>”

Neni 1 1 Konventés, i titulluar “Detyrimi pér t€ respektuar t€ drejtat e njeriut” sipas
té cilit: “Palét e Larta Kontraktuese i sigurojné ¢do njeriu gé ndodhet né juridiksionin e
tyre té drejtat dhe lirité e pércaktuara né titullin e | té késaj Konvente.” tregon gé nuk
éshté e mjaftueshme gé shtetet vetém té mbajné géndrime mosvepruese, por ato duhet té
marrin masat e duhura, gé pérfshijné veprime te caktuara pér té arritur te sigurojné
respektimin e té drejtave dhe lirive té pérfshira né Titullin | t&¢ Konventés. Té drejta té tilla
si :pér shembull ajo e jetés e garantuar nga neni 2 nuk mund té siguroheshin né qofté se
shteti nuk ngre struktura adekuate pér ndjekjen e krimit. Pé&r me tepér ka nene té vecanta,
gé duke u nisur nga karakteri i té drejtave qé mbrojné e theksojné akoma mé tej
domosdoshmériné pér angazhim pozitiv té shteteve.

Né kontekstin e nenit 2 t&¢ KEDNJ-sé koncepti i “Jetés” nénkupton jetén njerézore.
Né kété kontekst nuk pérfshihet e drejta e jetés sé kafshéve dhe as e drejta pér ekzistencén

e “personave juridike”. Personat juridiké, si kompanité e ndryshme té cilét nuk gézojné té

13 Shih vendimin e Gjykatés Evropiane te Drejtave te Njeriut ne lidhje me ¢éshtjen Lingens kundér Austrisé.



drejtén e jetés né konceptin njerézor, do té mbéshteten p.sh. tek KEDNJ-ja pér respektimin
e sé drejtés pér pronén dhe té sé drejtés pér njé proges té rregullt gjygésor etj.24,

Konventa nuk flet pér njé hierarki té té drejtave té njeriut por éshté e kuptueshme
gé e drejta e jetés kryeson majén e piramidés pér veté faktin se pa kété té drejté nuk do té
kishte dhe nuk do té pretendohej pér té drejta sociale, politike ekonomike etj. por
pavarésisht késaj té drejtat e njeriut nuk mund té shikohen té veguara nga njéra tjetra. Pasi
éshté e vérteté se kur kjo jeté higet, apo merret me cfarédolloj ményre, njeriu né té njéjtén
kohé nuk mund té jeté subjekt i té drejtave té tjera dhe ato béhen joreale, por po aq e
vérteté éshté edhe se jeta nuk do té kishte kuptim nése nuk do té shogérohej me té drejtat e
tjera. E drejta pér jetén éshté e paderogueshme dhe tani kjo é&shté e tillé edhe né kohé lufte,
me pérjashtim té rasteve té vdekjes gé rrjedhin nga akte té lejueshme té luftés®®.

Konventa nuk jep njé pércaktim té qarté pér jetén, gjithashtu ajo nuk pércakton
kufijté e fillimit dhe té pérfundimit t€ mbrojtjes gé kjo Konventé i bén té drejtés sé jetés.
Pér kété arsye por dhe pér shkak t& mungesés sé njé kompromisi ligjor né nivel evropian
dhe shkencor né lidhje me ¢éshtjen, tashmé i pérket hapésirés sé vlerésimit té Gjykatés
Evropiane té té Drejtave té Njeriut. Sipas Gjykatés shtetet duhet t& shohin Konventén si
njé “instrument jetik qé duhet té& interpretohet né dritén e kushteve té ditéve té sotme”.
(Korff, 2006:10)

Gjykata arriti né kété pérfundim sepse sipas saj ¢éshtja pér mbrojtjen e jetés éshté
ende njé c¢éshtje e pazgjidhur brenda shumicés sé Shteteve Kontraktuese. Evropa ende nuk
ka njé kompromis né lidhje me pérkufizimin shkencor dhe ligjor té fillimit té jetés pér kété
arsye Gjykata e lidh me legjislacionet e brendshme té shteteve té ndryshme vlerésimin pér
fillimin e mbrojtjes sé jetés. Kjo tematiké gjithsesi do té jeté objekt analize e detajuar né
Kreun pasardhés.

Por cfaré éshté e drejta e jetés sipas Konventés? A mbron ajo vetém individét nga
vrasjet e géllimshme nga ana e shtetit? A mund gé shtetet té kené pér detyré t€ mbrojné

individét edhe nga kércénimet gé vijné nga individé té tjeré privaté, rrezige mjedisore, si

14pgr shembull, Stran Greek Refineries dhe Stratis Andreadis kundér Greqisé, Tre Traktorer Aktiebolag
kunder Suedisé, vendimi i 7 korrikut 1989.
15 Shih McCann dhe té tjerét kundér Mbretérisé sé Bashkuar, dt. 5 shtator 1995, paragrafi 147.



dhe nga privimet e pagéllimshme té jetés? A shtrihen kéto detyra edhe né lidhje me
individé vecanérisht té rrezikuar, té tillé si té burgosurit apo ato me probleme té shéndetit
mendor? A mundet neni 2 t&€ mbrojé cilési té caktuara té jetés? Apo do té ishte shumé e
madhe njé ndérhyrje nga ana e gjykatés me vendime politike dhe shpérndarja e burimeve
do té ishte mé e pérshtatshme t‘i lihej shtetit pér t& vendosur? N¢ fakt, neni 2 i KEDNj-sé
ngre gjithashtu disa dilema té véshtira morale té cilat do té trajtohen, si¢ e theksuam né
kapitujt ne vijim.
Interpretimi i Gjykatés pér té drejtén e jetés ka evoluar shumé gé nga viti 1995, kur éshté
pércaktuar géllimi i nenit 2 né ¢éshtjen McCann kundér Mbretérisé e Bashkuar.

Sipas interpretimit té nenit 2 t¢ KEDNJ-sé e drejta e jetés éshté njé e drejté negative
cka do té thoté se ¢cdo person e gézon até individualisht pa ndérhyrjen e shtetit por Ky i
fundit éshté garant i respektimit té késaj té drejte gé ka detyrimin pér Kkrijimin e sistemit
ligjor gé do té jeté né funksion té mbrojtjes sé késaj té drejte. Pra paragrafi i paré i nenit 2
té KEDNj-sé ku thuhet se ”E drejta e ¢do njeriu pér jetén mbrohet me ligj. Askujt nuk
mund t’i privohet géllimisht jeta, me pérjashtim té rastit, kur zbatohet njé vendim me
vdekje i dhéné nga njé gjykaté, kur krimi ndéshkohet me kété dénim nga ligji”, e detyron
shtetin jo vetém té mos provokojé me dashje dhe géllimisht vdekjen e dikujt por edhe té
marré masat e duhura pér mbrojtjen e jetés sé individéve gé ndodhen nén juridiksionin e tij.

Sipas kétij juridiksioni, fjalia e paré e nenit 2 8 1 e detyron Shtetin jo vetem té mos
provokojé me dashje dhe né ményré té parregullt vdekjen e individéve, por edhe té marré
masat e duhura pér mbrojtjen e jetés sé individéve gé ndodhen nén juridiksionin e saj'. Né
kéto kushte, autoritetet vendase kané pér “detyré kryesore té garantojné té drejtén e jetés
duke formuluar njé legjislacion penal konkret me géllim ndalimin e cenimit té individit”
por dhe “té marré paraprakisht masa praktike pér té mbrojtur individin, jeta e té cilit
rrezikohet nga veprimet kriminale té individéve te tjeré”. Megjithaté, kjo detyré nuk éshté
absolute. Gjykata vleréson se duhen marré njékohésisht parasysh véshtirésité gé lidhen me
ushtrimin e funksioneve té forcave policore, zgjedhjet operacionale té autoriteteve vendase
dhe sjelljen e paparashikuar té individit. Gjithashtu, ashtu si¢ e ka pércaktuar Gjykata né

vendimin Osman, “cdo kércénim i hamendésuar i jetés nuk i detyron autoritetet, né bazé té

16 Shih vendimin LCB v. Angli i 9 gershorit 1998, §36.



Konventés, gé té marrin masa pér parandalimin e realizimit té tij ” (Akandji-Kombe 2005:
20).

Pra, né kuadér t& mbrojtjes sé té drejtés sé jetés shohim gé Konventa ofron dy lloj
mbrojtjesh té késaj té drejte, mbrojtjen né planin substancial dhe mbrojtjen né planin

procedural té saj.

3.1.1. Mbrojtja e té drejtés sé jetés né planin substancial sipas KEDNJ-sg.

Gjykata Evropiane e té Drejtave té Njeriut ka analizuar nenin 2 t€ Konventés si né
planin substancial dhe né até progedural. Plani substancial pérkon me detyrimin e shtetit,
veg rastit kur éshté absolutisht e domosdoshme, pér t€ mos pérdorur forcén gé mund té cojé
né privimin e jetés. GJEDNJ-ja ka marré né shgyrtim njé numér rastesh né té cilat
pretendohet se organizimi jo i duhur dhe kontrolli nga ana e policisé ka cuar né vrasje té
shumé personave, gjé kjo gé bie né kundérshtim me kérkesat e nenit 2 t& Konventés.

Né c¢éshtjen e shumépérmendur McCann kundér Britanisé sé Madhe ku u vrané tre
anétaré té ushtrisé irlandeze nga ana e forcave britanike té sigurimit né Gjilbraltar, Gjykata
konstatoi haptazi shkelje té nenit 2 edhe pse ushtarét britaniké kishin vepruar né
mirébesim, duke menduar se vrasjet ishin té nevojshme me géllimin pér té mbrojtur jetén e
personave té tjeré. Por, organizimi dhe kontrolli i operacionit né térési dhe né vecanti
vlerésimi dhe transmetimi i informacionit nga ana e Qeverisé Britanike ishte i
papérshtatshém. Né analizén e vendimit té saj Gjykata shprehet se shteti ka detyrimin té
marré masat e duhura pér té mbrojtur jetén e ¢do individi brenda juridiksionit té tij duke
vendosur norma efektive penale pér té penguar kryerjen e veprave kundér personave, té
mbéshtetur nga mekanizmat e zbatimit té ligjit pér parandalimin, ndalimin dhe dénimin e
shkeljeve té dispozitave té tillal’. Gjykata shprehet mé tej se ky detyrim i shtetit nuk
realizohet vetém duke parashikuar formalisht njé kuadér ligjor dhe institucional, por duhet
gé praktikisht agjentét e tij (pra, té gjitha institucionet) té zbatojné rast pas rasti kéto ligje,
duke realizuar efektivisht mbrojtjen e té drejtés sé jetés (Gomien, 2005:16). Shteti duhet té

rregullojé rendin e tij té brendshém juridik né ményré gé té pércaktojé me saktési veprimin

17 Shih edhe Osman v Britania e Madhe, 28 tetor 1998.



e forcave té rendit dhe té mundésojé kontrollin e tyre té efektshém (Akandji-Kombe 2005:
21).

Né rrethana té miré-pércaktuara, autoritetet shtetérore duhet té kené gjithashtu
detyrimin pozitiv pér té marré masa konkrete parandaluese pér t€ mbrojtur njé individ, jeta
e té cilit rrezikohet nga aktet kriminale té individéve té tjeré privaté, rreziget mjedisore apo
edhe nga ai veté. Né kéto kushte jemi pérpara parimit té efektit horizontal né zbatimin e té
drejtave té parashikuara nga Konventa.( Zaganjori, 2011:12) Duke u bazuar né kété parim,
nuk jané vetém shtetet ato gé kané detyrimin pér té mos shkelur té drejtén e jetés por edhe
shtetasit duhet t¢ mos cenojné jetén e personave té tjeré. Shteti né kété rast té fundit, do té
jeté pérgjegjés indirekt pér shkeljen e késaj té drejte vetém né rastin kur e dinte apo duhej
té dinte ekzistencén e njé rreziku qé i kanosej personit, dhe ndérkohé nuk ndérmori té
gjitha masat qé kishte né dispozicion pér ta parandaluar apo minimizuar rrezikun'®. Duke
patur parasysh véshtirésité pér t&€ mbikéqyrur shogérité moderne, paparashikueshmériné e
sjelljes njerézore, dhe zgjedhjet operative qé duhet té béhen né terma té prioriteteve dhe té
burimeve, gjykata éshté e kujdesshme, kur vleréson njé detyrim pozitiv, gé t€ mos e
interpretojé nenin 2 né njé ményré gé i imponon shteteve njé barré t€ pamundur ose
joproporcionale. Késhtu, jo ¢do denoncim pér njé rrezikim té mundshém té jetés. Kjo mund
té sjellé pér autoritetet detyrimin gé rrjedh nga Konventa pér té ndérmarré masa operative
pér té parandaluar gé Ky rrezik t& materializohet.® Detyrimi pozitiv i shteteve mbulon edhe
rastet q€ njé individ kérkon t& “vetévritet”. Edhe né€ njé situaté té tillé shtetet kané
detyrimin té ndérmarrin té gjitha masat pér té shmangur vetévrasjen e personave té caktuar.

Né ¢éshtjen Abdullah Yilmaz kundér Turqisé gjykata shprehet: né pjesén e paré té
paragrafit té paré, neni 2 i Konventés vendos né ngarkim té shteteve detyrimin pozitiv pér
té marré paraprakisht té gjitha masat e nevojshme pér té mbrojtur personat gé hyjné né
juridiksionin e saj, ndaj ¢do sulmi té té tjeréve, ose sidoqofté edhe kundér vetes sé tyre.
Mbi bazén é kétij arsyetimi, né paragrafin 60 té vendimit, duke aplikuar parimin né rastin
konkret, GJEDNJ-ja, shprehet gé: duhet gjithashtu té verifikohet nése autoritetet ushtarake

dinin apo duhet té dinin se kishte njé rrezik real, gé Masallah do té vetévritej, dhe né njé

18Shih Tarariyeva v. Russia, par.88 - 89.
19 Shih Maiorano kundér Italisé, daté 15.12.2009.



rast té tillé, a kané béré ¢do gjé gé mund té béhej né ményré té arsyeshme nga ato, pér té
parandaluar njé rrezik té tillé, duke patur parasysh detyrimin e tyre pér té mbrojtur kundér
“vetvetes” njé person i cili ndodhej nén kontrollin & tyre.?°

Po ashtu, né céshtjen Dulek kundér Turgisé, daté 03/11/2011 pala ankuese
pretendoi duke u bazuar né nenin 2 t¢ KEDNJ-sé se autoritetet ushtarake nuk kishin marré
masat e nevojshme pér té mbrojtur jetén e Bayramit. Pérpara fillimit t& shérbimit ushtarak
Bayram i ishte nénshtruar njé ekzaminimi mjekésor duke u diagnostikuar se vuante nga
njé crregullim mendor dhe iu pérshkrua njé trajtim mjekésor. Mjekét pavarésisht diagnozés
e deklaruan até té afté pér té kryer shérbimin ushtarak té cilin e filloi até mé 26 maj 2006.
Por, pas fillimit té shérbimit ushtarak mé konkretisht nga 30 maj deri né 16 gershor 2006,
Bayram u ekzaminua dhe katér heré nga mjeké té ndryshém te cilét vuné né dukje se ai
Kishte tendenca vetévrasése dhe pér kété arsye u vendos transferimi i tij pér né spitalin e
Izmirit né 19 gershor 2006, daté né té cilén Bajrami u gjend i vdekur sepse kishte varur
veten né tualetin e kazermave.

Né céshtjen Acet dhe té tjerét kundér Turqisé, daté 18/10/2011 Gjykata theksoi se
shteti turk nuk arriti té parandalonte qé njé ushtar i ri té kryente vetévrasje gjaté shérbimit
ushtarak. Né 7 tetor 2003 Ismail Acet e filloi shérbimin ushtarak dhe pas kryerjes sé testeve
té zakonshme psikologjike, ai u diagnostikua si anti- social sepse vuante nga njé ¢rregullim
ankthi. Autoritetet ushtarake vlerésuan gjaté diagnostikimit se ky "problem i vogél
psikologjik" nuk pérbénte pengesé pér kryerjen e shérbimit té detyrueshém ushtarak. Gjaté
vitit 2004 Ismaili filloj té tregonte sjelljet e tij anti-sociale duke u pérfshiré né njé grindje
gjaté njé dasme, gjithashtu ai nuk respektonte oraret e ushtrisé, nuk kryente shérbimin e
rojés, kishte preré veten me njé brisk dhe kishte thyer derén e zyrés sé komandantit.
Autoritetet ushtarake vendosén gé Ismail duhej té ekzaminohej nga njé specialist dhe gjaté
vitit 2004 ai u kontrollua né disa raste nga njé psikiatér, i cili kishte konfirmuar se ai kishte
njé personalitet anti-social dhe se ishte pérdorues i rregullt i drogés. Mé 26 maj 2004, gjaté
kohés gé po kryente shérbimin e rojés, gélloi veten né koké me armén e shérbimit. Familja
e Ismailit ka pretenduar, duke u bazuar né nenin 2 t¢ KEDNJ-sé, se autoritetet ushtarake

kishin déshtuar pér té mbrojtur jetén e Ismailit. Gjykata né vendimin e saj ritheksoi se té

20 Shih Abdullah YILMAZ kundér Turgisé par. 55.



gjitha shtetet té cilat kané ratifikuar Konventén Europiane pér té Drejtat e Njeriut kané
detyrimin pér té marré té gjitha masat e nevojshme parandaluese pér té mbrojtur njerézit
brenda juridiksionit té tyre, té cilét ndodhen né rrezik nga veprimet e individéve té tjeré ose
nga veté aktet e tyre. Né fushén e shérbimit ushtarak té detyrueshém ishte e nevojshme njé
kuadér ligjor dhe administrativ i unifikuar duke pérfshiré rregulla gé pasqyronin rrezikun
potencial pér jetén si nga natyra e aktiviteteve dhe misioneve ushtarake ashtu dhe nga
elementi njerézor gqé hyn né lojé kur njé shtet vendos té thérrasé qytetarét e tij pér
shérbimin ushtarak. Né kéto raste, Shteti i ka vendosur kéta individé né njé situaté té tillé
gé mund t’i dob&soj€ ose mund ta pérforcojé két€ dobési té tyre. N& kéto rrethana mund té
konsiderojmé se neni 2 duket se pércakton vigjilencén si detyré té vecanté (Akandji-
Kombe 2005: 23).

Gjykata vuri né dukje se Turgia ka béré hapa pérpara duke krijuar njé sistem
masash té vendosura pér té mbrojtur integritetin fizik dhe psikik té ushtaréve por né
pérputhje me standartet e kohéve té sotme Ky sistem duhet té ishte konkretizuar duke u
pasuar nga masa praktike t¢ métejshme dhe se autoritetet nuk duhet té Kishin lejuar gé
Ismaili té vendosej né njé detyré gé lejonte mbajtjen e arméve. Gjykata gjeti né kété céshtje
shkelje té nenit 2 t€ Konventés dhe theksoi se té gjitha vdekjet duhet té hetohen né
ményrén e duhur. Ligji duhet té ndalojé dhe té dénojé vrasjet dhe ai duhet té zbatohet né
ményré efikase.?! Gjykata vlerésoi se ¢do vdekje e shkaktuar nga njé agjent i shtetit duke
pérdorur forcé tej asaj gé éshté absolutisht e domosdoshme ose pér njé arsye tjetér nga ato
té parashikuara né paragrafin 2 do té pérbéjé shkelje té Nenit 2 t¢ KEDNJ-s¢??.(Korff,
2006:15)

Duke patur parasysh natyrén serioze té ¢do pretendimi se éshté pikérisht shteti ai gé
duhet té mbajé pérgjegjésiné pér vdekjen e njé individi i cili vuan njé dénim, GJEDNJ-ja
ka vendosur standardin e provés si njé standard “pértej njé dyshimi t€ arsyeshém”. Né
trajtimin e Kkétij standardi gjykata ka vendosur ¢do prové mund té jeté rrjedhojé e
implikimeve té njépasnjéshme, té garta né faktet e padiskutueshme, dhe nga ku ngjarjet

jané té dukshme né masén mé té madhe duke marré né konsideraté edhe njohurité e

21 Shih Tarariyeva v. Russia, 14 dhjetor 2006, par. 102 - 103.
22 Shih McCann v Mbretérisé sé Bashkuar, par. 148 — 149.



autoriteteve, si né rastin e personave té dénuar gé kontrollohen nga kéto autoritete. Barra e
provés mund té konsiderohet se i takon autoriteteve gé té provojné dhe japin njé shpjegim
té kénagshém dhe, mbi té gjitha, bindés. Né kushtet e standartit té provés, ku éshté dyshuar
gé humbja e jetés éshté shkaktuar nga agjentét e Shtetit, Gjykata e Strasburgut ka mbajtur
géndrimin se kjo duhet té provohet pértej ¢do dyshimi té arsyeshém . 22 Né céshtjen
Mojsieje kundér Polonisé, daté. 24.03.2009, Gjykata éshté shprehur se kur njé individ vdes
né paraburgim dhe shteti nuk arrin té japé njé shpjegim té kénaqshém atéheré Gjykata
mund té arrijé né pérfundimin se vdekja ka ndodhur si rezultat i veprimeve ose
mosveprimeve té autoriteteve shtetérore. Barra e provés pér té identifikuar shkakun e
vdekjes né raste té tilla bie mbi shtetin, pasi informacioni i nevojshém lidhur me rrethanat e
vdekjes mund té jeté né dispozicion vetém té autoriteteve shtetérore, géndrim Ky i mbajtur

dhe né njé numér céshtjesh té tjera.?*

3.1.2. Aspektet e mbrojtjes proceduriale gé ofron Konventa pér té drejtén e jetés

Aspektet proceduriale té nenit 2 t¢é KEDNJ-sé kérkojné gé shtetet té kryejné njé
hetim efektiv té vdekjeve gé kané ndodhur né kundérshtim me ligjin vendas. Edhe pse njé
detyrim i tillé nuk shfaget né pamje té paré té nenit 2 té Konventés, pa até, ndalimi pér
marrjen e paligjshme té jetés do té béhej pothuajse i pakuptimté. Pér kété arsye kjo detyré
proceduriale éshté ndértuar nga ana e Gjykatés sé Strasburgut pér té siguruar gé té drejtat
substanciale té parashikuara né nenin 2 té mbrohen né ményré efektive né praktiké
(Gomien, 2005:18).

Hetimi duhet té kryhet nga njé organ i pavarur publik; duhet té jeté i ploté dhe
rigoroz; duhet té jeté né gjendje té pércaktojé pérgjegjésiné pér vdekjen. Né qofté se
agjentét e Shtetit jané pérgjegjés, hetimi duhet té jeté né gjendje té pércaktojé nése vrasja
ishte ose jo justifikuar sipas nenit 2 paragrafi 2 t8 KEDNJ-sé. Nése hetimi ka filluar né

bazé t€ nj¢ ankese penale, parashtruesi 1 ankesés duhet t‘i krijohet mundésia pér t€ marré

23 Shih Yasa kundér Turqi (2 shtator 1998), par.34, 89-97, shih gjithashtu rastin e fundit Kaya kundér
Turqisé (24 tetor 2006), par.29 — 34.

24 Shih Salman kundér Turgisé, 27 gershor 2000, par.99; Imakayeva kundér Rusisé, 9 néntor 2006, par.114 -
115, 139-143, 146-151; Tais kundér Francés, 1 gershor 2006, par.85, 87, 96-104, Choban.



pjesé né proceduré, dhe duhet t¢ mundésojé pérfshirjen efektive té njé té aférmi tjetér. Cdo
hetim, gjithashtu, duhet té jeté né gjendje té marré parasysh ¢do déshtim gé mund té keté
shkaktuar vdekjen. Detyrimi pér té siguruar qé jeta e ¢cdokujt t&¢ mbrohet me ligj pérfshin
njé aspekt procedural pérmes té cilit rrethanat e privimit té jetés i nénshtrohen njé
shqyrtimi publik dhe té pavarur.?®

Detyrimi pér té hetuar vdekjet lind pavarésisht se si autoritetet marrin dijeni pér
vdekjen, nése jané té pérfshiré agjentét e shtetit, ose rrethanat e lidhura me vdekjen.
Gjithashtu ky detyrim progedural nuk éshté i kufizuar vetém né ato rrethana kur njé individ
ku ka humbur jetén si pasojé e njé akti dhune. Né ¢éshtjen McShane kundér Mbretérisé sé
Bashkuar daté 28 gusht 2002, neni 2 i KEDNJ-sé u zbatua edhe né lidhje me ngarjen e
pakujdesshme té njé automjeti té blinduar né njé turmé protestuesish. Ai gjithashtu mund té
shtrihet né hetimin e shkakut té vdekjes sé njé individi nén kujdesin dhe pérgjegjésiné e
mjekéve.

Qé té zhvillohet hetimi nuk éshté vendimtare gé té jeté depozituar njé ankesé
formale. Thjesht dijenia nga ana e autoriteteve mbi njé vrasje lind detyrimin pér té kryer
njé hetim efektiv.?® Déshtimi pér té hetuar si¢ duhet njé vdekje con né shkelje té nenit 2 té
KEDNJ-sé dhe njé shkeljeje té tillé do t'i shtohet ¢do shkelje e konstatuar né lidhje me veté
vrasjen. Thjesht pagimi i njé kompensimi pér mungesé té& njé hetimi nuk &shté i
mjaftueshém pér té plotésuar nenin 2.2’ Karakteristikat e njé hetimi gé té& plotésojé
standartet pér t‘u konsideruar si prové né progesin gjygésor dhe té besueshém jané disa. Ne
do t’i trajtojmé ato né vijim.

1. Hetimi duhet té kryhet nga njé organ i pavarur publik.

2. Kriteri i dyté ka té béjé me detyrimin e shtetit nga piképamja progedurale. Né fakt,
kétu béhet dallimi ndérmjet detyrimit té rezultatit dhe detyrimit té procedurés. Né
gofté se agjentét e Shtetit jané pérgjegjés, hetimi duhet té jeté né gjendje té

pércaktojé nése vrasja ishte ose jo justifikuar sipas nenit 2 paragrafi 2.

25 McCann kundér Mbretérisé sé Bashkuar; Yasa kundér Turgi; Gulec kundér Turgi; Ergi kundér Turgisé,
Salih Mehmet Ajhan dhe Ajhan Cennet kundér Turqisé, 27 gershor 2006, Kaya kundér Turqisé, 24 tetor
2006.

2Ergi kundér Turgisé, Luluyev kundér Rusisé Luluyev, 9 néntor 2006, par.90 -101.

21Jordan kundér Mbretérisé sé Bashkuar.



3. Kriteri i treté ka té béjé me shpejtésiné e autoriteteve né hetimin e pérdorimit té
forcés vdekjeprurese. Ai duhet té jeté i ploté dhe rigoroz; duhet té jeté né gjendje té
pércaktojé pérgjegjésiné pér vdekjen.

4. Nése hetimi ka filluar né bazé té njé ankesé penale, parashtruesi i ankesés duhet t’i
krijohet mundésia pér té marré pjesé né proceduré, dhe duhet té mundésojé
pérfshirjen efektive té njé té aférmi tjetér.

Hetimi duhet té kryhet nga njé organ i pavarur publik.

Né lidhje me objektin e hetimit, neni 2 i Konventés kérkon qé agjentét e Shtetit duhet té
jené pérgjegjés pér pérdorimin e forcés vdekjeprurése gé ushtrojné. Prandaj veprimet e
tyre, duhet t'i nénshtrohen njé forme shqyrtimi té pavarur dhe publik, té afté pér té
pércaktuar nése forca e pérdorur ishte apo nuk ishte e justifikuar né njé grup té vecanté té
rrethanave. Né céshtjen Jordani kundér Mbretérisé sé Bashkuar Gjykata u shpreh se, gé
hetimi té jeté né pérputhje me nenin 2 t¢ KEDNJ-sé, duhet té plotésojé masat mbrojtése

proceduriale gé vijojné:

“Ai duhet té kryhet nga nj€ organ publik 1 pavarur. Vecanérisht e réndésishme &éshté
pavarésia e personave pérgjegjés pér hetimin. Né pérgjithési, kjo nénkupton se kéto
duhet té jené té pavarur nga ata gé jané té implikuar né ngjarje. Kjo kérkon jo vetém

mungesén e lidhjes hierarkike apo institucionale, por edhe njé pavarési praktike.”

Né céshtjen Ergi kundér Turqisé, pér shembull, prokurori i ¢éshtjes nuk u tregua i pavaruar
né procesin e hetimit dhe té grumbullimit t€ provave sepse ai e mbéshteti hetimin e tij
kryesisht né informacionin e dhéné nga xhandarét té cilét ishin té implikuar né incidentin
né fjalé. Nevoja pér pavarési éshté shumé e réndésishme né rastet ku jané té pérfshiré
agjentét e shtetit. (Korff, 2006:20) Né& njé numér rastesh gé pérfshinin Turqiné, Gjykata

vuri né dukje se sistemi hetimor i aplikuar né lidhje me vrasjet e dyshuara nga agjentét e



shtetit, ndryshonte nga hetimi lidhur me vdekijet e tjera,?® dhe né vecanti vendimet pér
progedim nuk jané marré nga prokurori, por nga késhillat administrative.?® N& ményré té
ngjashme né céshtjen Jordani kundér Mbretérisé e Bashkuar hetimi né lidhje me sjelljen e
punonjésve té policisé né Irlandén e Veriut, u realizua nga policé té cilét ishin pjesé e té té
njéjtés forcé dhe pikérisht pér kété arsye u konsiderua si njé hetim jo i pavarur. Sa i takon
shkallés sé shqyrtimit publik té hetimit, kjo do t& ndryshojé nga rasti né rast, por né té
gjitha rastet duhet té jeté i mjaftueshém pér té siguruar pérgjegjésiné si né praktiké ashtu
edhe né teori, dhe gjithashtu e réndésishme né ruajtjen e besimit té publikut (Gomien:
2005:19).

Hetimi duhet té jeté i ploté dhe rigoroz. Neni 2 i KEDNJ-sé éshté shkelur kur
autoritetet kané déshtuar né konstatimin e déshmitaréve té mundshém okularé, pyetjen e té
dyshuarve né njé fazé mjaftueshmérisht té shpejté té hetimit, kérkimin e provave
konfirmuese, marrjen né konsideraté té provave té dukshme, kryerjen né ményrén e duhur
té autopsisé, testet pér gjurmé baruti®®. Né céshtjen Beksultanova kundér Rusisé, daté
27.9.2011, hetimet né lidhje me ankesén pér zhdukje filluan pas mé shumé se tre muaj pasi
hetuesit kishin marré né dorézim ankesén e aplikantit. Procesi i marrjes né pyetje té
ankuesit u realizua por pas tre muajsh. Pér kéto vonesa geveria Ruse nuk mundi ti jepte dot
asnjé shpjegim Gjykatés. Ajo u shpreh se vonesat e pashpjegueshme nuk jané né pérputhje
me detyrimin e autoriteteve pér té ushtruar kujdesin shembullor dhe shpejtésiné gé kané té
béjné me njé krim té tillé té réndé3’. Nga hetimi rezultonte se disa hapa té réndésishém
hetimor nuk jané marré fare. Hetuesit nuk kané béré ndonjé pérpjekje pér té intervistuar njé
oficer, megjithése kérkuesi e ka pérmendur shprehimisht kété person, ndérsa éshté marré
né pyetje nga hetuesit. Autoritetet hetuese nuk ndérmorén asnjé hap pér té identifikuar dhe
intervistuar njeriun gé kishte théné kérkuesi pér arrestimin e dyshuar té djalit té saj, madje
as nuk u pérpogén té identifikonin apo té intervistonin déshmitarét e mundur okularé pér
rrémbimin. Ajo gé impresionoi mé shumé Gjykatén, éshté fakti se hetuesit nuk morén hapa
pér té verifikuar informatat té cilat u gjendén né certifikatén e léshuar nga kreu i Zyrés sé

BKilic kundér Turgisé, 28 mars 2000

2Gulec kundér Turgisé, 27 korrik 1998

30 Shih Bazorkina v Russia, 27 korrik 2006, par.120 - 125,

31 Shih Paul dhe Audrey Edwards kundér Mbretérisé sé Bashkuar, 2002.



Qarkut t& Punéve té Brendéshme (ROVD). Eshté e qarté se gé kéto masa té prodhonin
ndonjé rezultat t& réndésishém, duhet té ishin marré menjéheré pas raportimit t& krimit tek

autoritetet.

Hetimi duhet té jeté né gjendje té pércaktojé pérgjegjésiné pér vdekjen.

Né céshtjen Oneryildiz kundér Turqisé® trajtohet njé aksident tragjik né njé gendér
riciklimi, i cili ishte véné né funksion nga autoritetet lokale né rrethinat e Stambollit.
Autoritetet vendase nuk Kishin zbatuar ligjet rregulluese pér operimin e njé gendre té tillé
dhe né té mungonte sistemi i ventilimit. Pikérisht mungesa e ventilimit shkaktoi
grumbullimin e metanit dhe gazrave té tjera nga té cilat u shkaktua njé shpérthim ku pésoi
shkarje toka afér saj dhe si rezultat mbuloi disa shtépi té ndértuara aty afér. Gjykata
vendosi se autoritetet turke duhet mbanin pérgjegjési pér humbjet e personave (Akandji-
Kombe 2005: 23). Ky vlerésim i Gjykatés erdhi dhe si pasojé e njé raporti té realizuar nga
njé grup ekspertésh disa vite para aksidentit nga ku ishte identifikuar njé rrezik i tillé por
asnjé masé nuk ishte marré. Edhe pse shtépité e shkatérruara ishin ndértuar né ményré té
jashtéligjshme, autoritetet geveritare ishin tolerante ndaj ndértimeve té tilla dhe banorét
ishin pajisur me elektricitet dhe me ujé té pijshém dhe gjithashtu paguanin taksa ndaj
geverisé lokale. Pér mé tepér do té ishte shumé mé e thjeshté shmangia e tragjedisé
népérmjet instalimit té njé sistemi ventilimi (Gomien, 2005:19).

Sa i pérket faktit, né gofté se agjentét e Shtetit jané apo jo pérgjegjés, hetimi duhet té
jeté né gjendje té pércaktojé nése vrasja ishte ose jo e justifikuar sipas nenit 2 paragrafi 2
dhe duhet té jeté né gjendje té identifikojé dhe té ndéshkojé ata gé jané pérgjegjés. (Korff,
2006:23).

Nése hetimi ka filluar né bazé té njé ankimi penal, parashtruesit t€ ankesés duhet t’i
jepet mundési pér té marré pjesé né procedim dhe duhet té mundésojé pérfshirjen efektive
té njé té aférmi tjetér. Kjo éshté me té vérteté njé kérkesé vendimtare, moszbatimi i sé cilés

do té pérbéjé shkelje té sé drejtés pér jeté. (Akandji-Kombe 2005: 32).

32 Shih Oneryildiz kundér Turgisé, date 30 néntor 2005.



Pér shembull ,né céshtjen Bazorkina kundér Russisé, daté 27 korrik 2006, u konstatua
shkelje e nenit 2 t¢ KEDNJ-s&, sepse familja nuk u lejua té marré pjesé né téré hetimin. Né
céshtjen Paul dhe Audrey Edéards kundér Mbretérisé sé Bashkuar, daté 14 mars 2002, u
konstatua shkelje e nenit 2 t¢ KEDNJ-sé, pér shkak té déshtimit pér té thirrur zyrtarét e
burgut gé ishin né detyré natén gé Christopher Edéards u vra nga shoku i gelisé, dhe sepse
familja nuk u lejua té marré pjesé né téré hetimin.

Cdo hetim duhet té jeté né gjendje té marré parasysh edhe gé mund té keté déshtime

gé kané shkaktuar vdekjen, pér shembull, planifikimi dhe organizimi i njé operacioni
shpétimi, (Constantinou & Andronicou kundér Qipro, daté 9 tetor 1997) dhe planifikimi i
operacioneve anti-terroriste té policisé, (McCann kundér Mbretériné e Bashkuar).
Sé fundi, gé njé hetim té jeté efektiv ai duhet té fillohet menjéheré. Né ¢éshtjen Finucane
kundér Mbretérisé sé Bashkuar, Gjykata arriti né konkluzionin se hetimet gé zhvillohen
pas njé kohe té konsiderueshme nuk jané efektive nése nuk mund té sigurojné fakte lidhur
me incidentin, duke pérfshiré déshmi okulare dhe prova mjeko-ligjore. Njé pérgjigje e
shpejté do té jeté vendimtare edhe né ruajtjen e besimit té publikut dhe parandalimin e ¢do
shfagjeje té marréveshjeve té fshehta ose tolerancés sé akteve té paligjshme.

Né té gjitha kérkesat ku pretendohet shkelja e té drejtés sé jetés nga ankuesit
gjykata e vé theksin te efikasiteti i hetimeve té kryera. Né disa raste gjykata ka theksuar se
né rrethana té caktuara démshpérblimet civile mund té japin mbrojtjen e duhur, kur
népérmjet démshpérblimit arrihet njé marréveshje mes paléve. Kété kriter (efikasitetin né
proceduré) ka shqgyrtuar Gjykata edhe né vendimet e fundit té saj si: Elena Apostol and
Others kundér Rumanisé e dt. 23 shkurt 2016 dhe Oztunc kundér Turgise e dt. 9 shkurt
2016 ku ka konstatuar shkelje té& nenit 2 KEDNJ pasi sipas saj shteti ka déshtuar né

mbrotjen e jetés nga piképamja e efikasitetit né hetime.



3.2. Kufizimet e té drejtés sé jetés sipas KEDNJ-sé.

E drejta e jetés éshté njé vleré universale, gézimi i sé cilés éshté individual dhe i
pacénueshém, por kjo e drejté nuk éshté absolute. Neni 2 paragrafi 1 i té drejtés sé jetés
thekson se” e drejta e ¢do njeriu pér jetén mbrohet me ligji” ¢ka do té thoté se shtetet duhet
té véné né zbatim njé legjislacion i cili e konsideron krim vdekjen e shkaktuar géllimisht
nga individé privaté apo agjenté té shtetit té cilét tejkalojné kompetencat gé veté ligji iu
jep. Né vazhdim t€ kétij neni thuhet se “Askujt nuk mund t’i privohet géllimisht jeta, me
pérjashtim té rastit, kur zbatohet njé vendim me vdekje i dhéné nga njé gjykaté, kur krimi
ndéshkohet me kété dénim nga ligji.” ¢ka do té thoté qgé ligji e legjitimon hegjen e jetés sé
njé individi vetém kur ndaj tij ka njé vendim té formés sé preré té dhéné nga gjykata pér
dénimin e tij me vdekje. Objekt i studimit né ményré té detajuar do té jeté pika 2 e nenit 2
té KEDNj-sé nga ku pércaktohen pérjashtimet e lejuara pér té drejtén e jetés (Korff,
2006:16).

Paragrafi 1 dyt€ 1 Nenit 2 1 referohet “privimit té jetés”. Pér disa akte t€ caktuara té
cilat rezultojné né vdekjen e personave ai thoté se “nuk do té konsiderohet se bie né
kundérshtim me keté nen” - pra, nuk do té konsiderohen si shkelje té sé drejtés pér jetén
duke pasur parasysh se ato pérmbushin disa kritere.

Sé pari: hegja e sé drejtés sé jetés té béhet né kushtet e ekzistencés sé njérés prej tre
situatave té parashikuara né ményé shteruese né nenin 2;

a. né mbrojtje té cdo personi nga dhuna e paligjshme;

b. pér té kryer njé arrestim té ligjshém ose pér té penguar arratisjen e njé personi té cilit i
éshté hequr liria ligjérisht;

C. pér té kundérshtuar, né pérputhje me ligjin, njé traziré ose kryengritje”’

Sé dyti: pérdorimi i forcés né njé situaté té tillé té jeté absolutisht i domosdoshém,
gé nénkupton se nuk mund té shmanget né ndonjé ményre tjetér mé pak kufizuese dhe té

jeté né proporcion me gjendjen qé e ka diktuar.



Sé treti: shkaktimi i vdekjes né kushtet e ekzistencés té situatave té tilla, t&¢ mos jeté
I géllimshém.

Kéto tre kushte jané komplementare dhe mungesa qofté edhe e njérit prej tyre, e
bén té paaplikueshém nenin 2 paragrafi 2 duke i konsideruar té paligjshme ndérhyrjet gé
béjné autoritetet né té drejtén e jetés. Pérdorimi i forcés me pasojé hegjen e jetés duhet té
keté gené “absolutisht e domosdoshme” si kriter shumé i réndésishém dhe kjo e fundit i
nénshtrohet njé testi objektiv dhe jo perceptimit gé mund té kené pasur personat gé e kané
pérdorur até (Korff, 2006:16).

Vlerésimi né bazé té njé testi objektiv ka njé réndési té madhe duke géné se, jo né
pak raste autoritetet shtetérore béjné ndérhyrje té pa diktuara nga njé nevojé absolutisht e
domosdoshme dhe njékohésisht justifikohen me nenin 2 paragrafi 2 t¢ KEDNJ. Népérmjet
parashikimit né nenin 2 paragrafi 2, Konventa synon té pércaktojé dhe té kontrollojé
veprimin ose masat qé autoritet publike jané té lejuara té marrin né shkelje té té drejtave té
njeriut, pér té mirén e shogérisé né pérgjithési, né funksion té kufizimit té ushtrimit arbitrar
té pushtetit shtetéror nga shteti, i cili t&¢ paktén teorikisht ka monopolin e ushtrimit té
ligjshém té dhunés.

Pérjashtimet pér té drejtén e jetés jané té pércaktuara né Nenin 2, paragrafi 2.
Natyra themelore e té drejtés pér jetén do té thoté se kéto pérjashtime jané shteruese dhe
duhet té interpretohen ngushté. Pé&r mé tepér, neni 2 paragrafi 2 nuk synon té jeté njé listé e
situatave né té cilat vrasjet me dashje jané té justifikuara, por Konventa vendos kufizime
pér pérdorimin e forcés e cila mund té rezultojé né vdekje. Pérséri duke reflektuar
réndésiné absolute té sé drejtés pér jetén, pérdorimi i forcés duhet té jeté jo mé shumé
se“absolutisht i domosdoshém* pér té arritur njé nga géllimet e pércaktuara né nén-
paragrafét a), b ) ose c) té nenit 2/2 t¢ KEDNj-sé Nga njé analiz€ e detajuar qé do t’i b&jmé
nenit 2/2 t¢ KEDNJ-sé, do té evidentojmé rastet dhe situatat e ’p&rjashtimeve t€ ligjshme*
pér té drejtén e jetés té pasqyruar edhe me praktikén e pasur gjygésore (Gomien: 2005:19).

Duke interpretuar paragrafin e dyté té nenit 2 t€ Konventés do té arrijmé né
konkluzionin se, pavarésisht pérjashtimeve gé ky nen ofron, vdekja e ardhur si pasojé e
dhunés duhet té justifikojé se kjo dhuné ka ardhur si pasojé e padéshiruar dhe nuk ishte e

g€llimshme. Kriteri 1 vendosur pér testin e situatave té tilla &shté “absolutisht e



domosdoshme”, ¢ka tregon g€ pérdorimi i dhunés q€ ka shkaktuar heqjen e jetés ishte 1
pashmangshém Ky paragraf nuk duhet né asnjé ményré té interpretohet sikur justifikon
vrasjen e njé personi edhe nése kjo vrasje paraqgitet si domosdoshméri e situatave té

paragitura né pikén 2 té nenit 2 t¢ KEDNJ-sé si mé poshté vijon.

a) Kur privimi i jetés ésht€ béré absolutisht i domosdoshém “né mbrojtje té c¢do
personi nga dhuna e paligjshme”

Pérdorimi i fjalés “absolutisht” siguron njé test mé té rrepté sesa ai qé aplikohet pér té
vendosur nése ndérhyrja e shtetit éshté "e nevojshme né njé shogéri demokratike. "
Pérdorimi i1 forcés duhet té jeté rreptésisht né proporcion me arritjen e qgéllimeve té
pércaktuara né nenin 2/2a. Shtetit do t‘i kérkohet t€ parages€ prova té€ mjaftueshme pér
sulmin e armatosur té agjentéve té tij né skenén e njé incidenti, por veté-mbrojtja éshté e
mjaftueshme pér té plotésuar nenin 2 paragrafi 2 t¢ KEDNJ-sé (Korff, 2006:16).
Né rastin e pérmendur McCann kundér Mbretérisé sé Bashkuar, ku 3 terroristé Kkishin
planifikuar té sulmonin me bombé né Gjibraltar ,u gélluan dhe u vrané nga forcat policore
britanike, mbrojtja u bazua né nenin 2/2 t¢ KEDNJ-sé. Gjykata nuk e mori né konsideraté
sepse nuk e gjeti brenda kuptimit t& nevojés absolute pohimin e béré nga Mbretéria e
Bashkuar se forcat policore britanike ishin duke mbrojtur publikun né pérgjithési, sepse
sipas arsyetimit té gjykatés terroristét e dyshuar mund té ishin parandaluar gé né fillim té
hynin né Gjibraltar, edhe nése autoritetet mund té kishin prova té mjaftueshme pér ndekjen
e tyre né até fazé se ata do té shkaktonin vdekjen e disa pérsonave té pafajshém, ndaj
policia duhet t¢ mbronte jetén e njérézve nga ky sulm i paligjshém.
Gjykata konstatoi se planifikimi i operacionit kundér terrorizmit nuk kishte marré parasysh
né ményré té mjaftueshme réndésiné themelore té sé drejtés pér jetén. Njé rast tjetér
shkeljeje éshté dhe shkaktimi i vdekjes gjaté kohés kur personi éshté nén hetim nga
funksionarét shtetéroré ose mé keq akoma kur vdekja e tij ka ardhur si rezultat i dhunés sé
pajustifikuar t& organeve shtetérore®. (Akandji-Kombe 2005: 31). Situata e fundit krijon
njé gjendje destabiliteti dhe pasigurie sociale e cila sjell né vémendje pérgjegjésiné direkte

té shtetit pavarésisht se akti éshté kryer nga njé funksionar i tij. Né rastin Kaya kundér

33 Shih vendimin Anguelova kundér Bullgarisé (13.06.2002)



Turqisé, GJEDNJ-ja u shpreh se shteti ka barrén e provés dhe duhet té realizojé njé hetim
real, efektiv dhe té pavarur né rastet kur shkaktimi i vdekjes ka ardhur nga funksionarét
shtetéroré. (Korff, 2006:20).

Né lidhje me pavarésiné e organeve té cilat do té merren me hetimin e kétyre ngjarjeve
GJEDNJ-ja e pércakton nocionin e pavarésisé né dy dimensione, sipas saj organet hetimore
duhet té jené té pavarur hierarkisht , cka do té thoté té mos influencohet nga eprorét e tyre
gjaté procesit té hetimit, dhe hetimi té jeté real, cka nénkupton gé duhet té jeté i vérteté dhe
i ploté. Nése hetimi plotéson kéto standarde kjo siguron dhe informimin e té aférmve té
viktimés dhe té shogérisé, pér zhvillimin e hetimeve si dhe gjetjen e fajtoréve. Efikasiteti i
hetimit varet nga pavarésia e veté shtetit dhe nga iniciativa e tij pér té kryer veté hetimet,
pa ia ngarkuar kété pérgjegjési té aférmve té viktimés, madje né rastet kur lejohet duhet
dhe té pérfshihen kéta té fundit né procesin e hetimit.

b) Kufizimi i jetés si rezultat i pérdorimit té forcés absolutisht t€ domosdoshme “pér té
kryer njé arrestim té ligjshém ose pér té penguar arratisjen e njé personi té cilit i
éshté hequr liria ligjérisht”

Né Nenin 2/2 pika b, termi “i ligishém* nuk &shté pércaktuar nga Gjykata. Gjykata ka
theksuar nevojén pér kryerjen e paralajmérimeve té duhura para pérdorimit té forcés
potencialisht vdekjeprurése®. Té jepen té gjitha mundésité pér t“u dorézuar dhe pérdorimi i
forcés duhet té jeté opsioni i fundit.

Mé poshté do té bé&jmé njé klasifikim té rasteve i béré ky nga GJEDNJ-ja, né bazé té
precedentéve dhe rasteve té gjykuara prej saj.

e Kur njé individ merret nén arrest nga ana e policisé né gjendje té& miré shéndetésore
dhe gjé té késaj periudhe konstatohet se éshté démtuar shéndeti i tij démtim i cili ka
sjellé dhe humbjen e jetés atéheré pérgjegjésia pér té dhéné shpjegime bindése dhe
té bazuara né prova reale i takon shtetit.

e Nuk éshté e nevojshme pérdorimi i arméve té zjarrit pér té kryer njé arrestim té njé
personi té dyshuar pér vepra me karakter jo té dhunshém dhe té cilat dihet gé nuk
pérbejné rrezik, edhe nése mospérdorimi i kétyre arméve do té sillte mungesén e

arrestimit té personit né fjalé.

3 Shih vendimin Ogura kundér Turgisé.



Gjykata vlerésoi né rastin Nachova kundér Bullgari, daté 6 korrik 2005 se pérdorimi i
arméve té zjarrit pér té arrestuar njé shkelés jo té dhunshém i cili nuk pérbénte kércénim
pér askénd, nuk ishte absolutisht i domosdoshém si¢ pretendonte mbrojtja. Sipas Gjykatés,
pérdorimi i arméve té zjarrit éshté i paligjshém edhe nése kjo do té conte né humbjen e
mundésisé pér té kryer njé arrestim. Né rastin Kelly kundér Mbretérisé sé Bashkuar, daté 4
gusht 2001, u konstatua se té shténat vdekjeprurése nga ushtarét ndaj terroristéve té
dyshuar té cilét kaluan né njé piké kontrolli pa ndaluar, ishin absolutisht t¢ domosdoshme
né ményré qé ti jepnin efekt arrestimit té ligjshém.

e Shteti konsiderohet pérgjegjés pér dhénien e dokumentacionit té nevojshém né
lidhje me hetimin, né rastet kur kemi njé kérkesé e cila pérmban njé ankim se nuk
éshté zhvilluar njé hetim efektiv.

Pérdorimi i forcés duhet té jeté rreptésisht né proporcion me arritjen e géllimeve té
pércaktuara né nenin 2/2 t¢ KEDNJ-sé.

Gjykata u shpreh né rastin McCann kundér Mbretérisé sé Bashkuar se kur pérdoret
forcé e géllimshme vdekjeprurése, atéheré ¢éshtja duhet t‘i nénshtrohet njé shqyrtimi té
kujdesshém jo vetém pér veprimet e agjentéve té shtetit, por edhe rrethanat e ¢éshtjes té
tilla si: planifikimi dhe kontrolli i veprimeve né shqyrtim. Kur planifikohet njé operacion
sigurie gé mund té rezultojé né pérdorimin e forcés vdekjeprurése, duhet té merren né
konsideraté sa mé poshté:

a) E drejta pér jetén e popullsisé sé pérgjithshme si edhe té té dyshuarve,

b) Masat paraprake pér t&€ shmangur ose minimizuar vdekjen aksidentale té civiléve
dhe pérdorimi i arméve té pérshtatshme

c) Trajnimii personave té pérfshiré

d) Llogaritjet e rrezikut té béra duke pasur parasysh p.sh. nése té dyshuarit jané té
armatosur apo jo.

Megjithaté njé besim i singerté, por i gabuar, mund té jeté i mjaftueshém pér té gqené né
pérputhje me nenin 2 t& KEDNJ-sé. Né McCann, Gjykata u shpreh se autoritetet nuk kishin
treguar kujdesin e duhur né organizimin dhe kontrollin e operacioneve té arrestimit.
Gjykata theksoi se autoritetet Kishin alternativa té tjera gé do té thoté se humbja e jetés

mund té ishte shmangur. Né ményré té ngjashme né ¢éshtjen Ergi kundér Turqisé, Gjykata



u shpreh se popullsia civile né njé fshat ishte ekspozuar né njé shkémbim zjarri mes
forcave té sigurisé dhe PKK, dhe se nuk ishin marré masa té mjaftueshme pér té mbrojtur
jetén e tyre.
a) Kufizimi i jetés si rezultat i pérdorimit té forcés absolutisht t&¢ domosdoshme “pér té
kundérshtuar, né pérputhje me ligjin, njé traziré ose kryengritje”

Konventa nuk na jep njé pérkufizim té garté né lidhje me konceptin e kryengritjes
apo té trazirave dhe ia 1€ né gjykim praktikés dhe precedentit duke u kushtézuar dhe nga
rrethana dytésore. Pavarésisht se asnjé nga termat e mésipérm nuk éshté pércaktuar ende
kur jemi para situatés gé gindra ose mijéra njeréz kané hedhur predha ndaj forcave té
sigurisé Neni 2/2 c t&¢ KEDNJ-sé ka gjetur zbatim (Gomien: 2005:19).

Gjykata konstatoi se géllimi i nenit 2 t¢ KEDNJ-sé mbulon jo vetém rastet e hegjes
té géllimshme té jetés, por edhe situata ku pérdorimi i forcés éshté i lejuar dhe sjell si
rezultat humbjen e jetés né ményré té pagéllimshme. Me kété arsyetim Gjykata né rastin
Steéart kundér Britanisé, ku ushtria britanike vrau aksidentalisht njé djalé 13 vjecar, kur
njé breshéri plumbash gome u zbraz né turmé gjaté trazirave né Irlandén Veriore dhe njé
gur, hedhur nga turma, kishte goditur njé prej oficeréve dhe kishte shkaktuar shkrepjen,
gjeti shkelje té nenit 2 t& Konventés. Né vendimin e tij, Komisioni pati parasysh faktin se
ushtarét ishin pérballé njé sulmi nga njé turmé armigésore dhe e dhunshme dhe u ndjené té
kércénuar, dhe se pérdorimi i plumbave t& gomés mund té konsiderohet i pérshtatshém né
kéto rrethana, dhe se ushtarét té trajnuar dhe me pérvojé né pérdorimin e tyre (Korff,
2006:35).

Gjykata theksoi né rastin Gule¢ kundér Turgisé se megjithése njé situaté mund té
jeté brenda fushés sé nenit 2/ 2 c t¢ KEDNJ-sé duhet té vendoset njé balancé e
pérshtatshme midis géllimit dhe mjeteve té pérdorura pér té arritur até ndaj, duke u nisur
nga fakti se né rastin né fjalé u pérdorén mitralozé nga forcat e sigurisé turke pér té shtypur
njé demonstraté t€ dhunshme. Mungesa e pajisjeve té pérshtatshme pér té kontrolluar
trazirat, duke i detyruar forcat e sigurisé té pérdornin armé kaq té fugishme ishte e
papranueshme, pér mé tepér gé incidenti u zhvillua né njé zoné ku ishte shpallur gjendja e
jashtézakonshme. Pérdorimi i forcés gé shkaktoi vdekjen e djalit 15 vjecar nuk ishte

absolutisht e domosdoshme, duke pérbéré késhtu shkelje té nenit 2 t¢ KEDNJ-sé.



3.3. Detyrimet pozitive té shtetit pér té mbrojtur jetén sipas KEDNJ-sé.

Pér té mbrojtur jetén e individéve brenda juridiksionit, duhet té ndérmerren masa té
pérshtatshme. Kjo mund té pérfshijé ofrimin e informacionit lidhur me njé rrezik té
mundshém pér jetén té shkaktuar nga veprimet e shtetit, dhe ky detyrim mund té shtrihet
pér té dekurajuar individét né shkaktimin e rrezigeve serioze né shéndetin e tyre (Akandji-
Kombe 2005: 22). Studiuesit e kané shtriré kufirin e mbrojtjes edhe mé tej duke pérfshiré
dhe i ngarkuar shtetit edhe mé shumé pérgjegjési dhe né fusha si: mbrojtja nga rreziget
mjedisore,0se mbrojtja nga mjekimi i pakujdesshém. Njé masé tjetér e réndésishme éshté
ruajtja e t& dhénave té paraburgimit 3, duke véné né dukje ¢éshtje té tilla si: datén, kohén
dhe vendin e ndalimit, emri i té€ paraburgosurit, si dhe arsyet pér paraburgim dhe emrin e
personit gé e ka né pérgjegjésiné e tij%.

Né ményreé té thjeshtuar mund té thuhet se jurisprudenca e Gjykatés pér mbrojtjen e
jetés dhe té integritetit fizik té njerézve ka koherencé dhe ekuilibér. Detyrimet e Shtetit
mund té formulohen si vijon: té parandalojé shkeljet (pér aq sa éshté e mundur); té kérkojé
fajtorét (né rastin kur parandalimi ka déshtuar); té ndéshkojé (né ményrén e duhur) fajtorét;
té zbatojé dénimin me humanizem (duke respektuar dinjitetin e personave né fjalé)
(Akandji-Kombe 2005: 25). Edhe né vendimet e saj mé té fundit GJEDNJ-ja mban té
njéjtin géndrim ndaj detyrimeve pozitive té Shtetit pér t& mbrojtur jetén e individéve gé
ndodhen nén juridiksionin e tyre. Pérmendim kétu ¢éshtjet: Isenc kundér Francés e dt.4
shkurt 2016, Cavit Tinarlioglu kundér Turgisé,e datés 2 shkurt 2016%, Lopes de Sousa
Fernandes kundér Portugalisé e datés 15 dhjetor 2015%, Mihu kundér Rumanisé, e dt. 1
mars 2016% etj. Le té shohim né vijim mbrojtjen gé i béhet té drejtés sé jetés né kuadér té

kétyre detyrimeve pozitive.

3 Shih edhe vendimin Tais kundér Francés, 1 gershor 2006, par.85, 87, 96-104, lidhur me detyrimin e shtetit
pér té siguruar kujdesin mjekésor dhe monitorimin e personave té paraburgosur.

% Shih Bazorkina v Rusia, 27 korrik 2006, par.147.

37 Aplikimi nr. 3648/04.

38 Aplikimi nr. 56080/13.

39 Aplikimi nr. 55354/11.



3.3.1. Mbrojtja ndaj trajtimeve té démshme mjekésore.

Konventa nuk e pérfshin shprehimisht té drejtén pér trajtim mjekésor por né shumé
raste kérkuesit kané argumentuar se vdekjet gé kané rezultuar nga ndérhyrja dhe
neglizhenca e dénueshme mjekésore duhet té pérfshijné pérgjegjésiné e Shtetit né shumé
ményra. Ata pretendojné se Shteti ka njé detyrim pér té siguruar njé hetim té ploté té
fakteve né lidhje me ¢éshtjen dhe problemet gé ngrihen dhe né kéto ¢éshtje té rénda Shteti
ka njé detyrim pér té ndéshkuar personat qé jané pérgjegjés. Pra, neni 2 t&¢ KEDNJ-sé mund
té angazhojé pérgjegjésiné e shtetit kur administrimi i pakujdesshém i kujdesit shéndetésor
ka rezultuar né vdekjen e njé pacienti dhe do té kérkojé gjithashtu qé té keté njé sistem
efektiv té hetimit gjygésor né rastet e aksidenteve mjekésore. Detyrimi i vecanté pér té
siguruar njé trajtim mjekésor ose kujdes mund té lindé né lidhje me individét gé jané né
paraburgim ose né burg, gendrat rinore té paraburgimit apo institucionet psikiatrike.*

Gjykata né céshtjen N.G kundér Italisé e cila ka té béjé mé rastin e pérgjegjésisé pér
nj€ “mjekim t€ pakujdesshém”, arsyeton se kur shkelja e t€ drejtés sé€ jetés apo e integritetit
fizik nuk béhet me dashje, detyrimi pozitiv, sipas nenit 2 t¢ KEDNJ-s€, nuk kérkon
detyrimisht, né ¢do rast, ndjekjen e njé rruge penale. Né vecanti, né kuptimin specifik té
neglizhencés né fushén mjekésore, ky detyrim pérmbushet duke i siguruar té interesuarve
mundésiné gé t'i drejtohen njé rruge civile, vetem apo sé bashku me njé rrugé penale duke
ngritur njé padi civile né procesin penal, me synimin pér té verifikuar pérgjegjésiné e
mjekut, dhe pér té siguruar aplikimin e njé sanksioni civil té pérshtatshém, si: kompensimi
i démit dhe publikimi i vendimit.

Né njé tjetér ¢éshtje, até Luigi di Bella dhe Caterina Dragotta kundér Italisé,
GJEDNJ-ja, nuk e pranoi ankimin e tyre me arsyetimin, bazuar né jurisprudencén e saj, se
kur cénimi i té drejtés sé jetés nuk éshté me dashje, detyrimi pozitiv gé rrjedh nga neni 2 i
KEDNJ-sé pérmbushet atéheré kur sistemi gjyqésor i shtetit i ofron té interesuarve njé
akses pérpara njé juridiksioni civil, né pérfundim té té cilit vendoset pérgjegjésia e
personelit mjekésor i cili paditet, me synimin gé té mbajé pérgjegjési civile pér veprimet e

kryera. Ky arsyetim vlen edhe né rastin e ndérprerjes sé detyruar té shtatézanisé, si pasojé

40McGlinchey v Mbretérisé sé Bashkuar, 29 korrik 2003, Keenan v Mbretérisé sé Bashkuar, 3 prill 2001.



e njé mjekimi té pakujdesshém, nga personeli mjekésor. Né céshtjen Poéell kundér
Mbretérisé sé Bashkuar,*! njé djalé 20 vjecar, Robert Pogell, i biri i kérkuesit, vdig nga
sémundja Addison, njé gjendje e rrallé gé lind nga insuficience adrenale, gé éshté me
shumé mundési fatale nése nuk trajtohet, por qé pérbén rrezik edhe nése diagnostikohet né
kohé. Megjithése mé pérpara ishte rekomanduar kryerja e njé testimi pér sémundjen nga
pediatri i spitalit, asgjé nuk ishte urdhéruar gé té kryhej nga doktorét e ndryshém té spitalit
gé ishin té pérfshiré né trajtimin e djalit. Ankuesi ngriti pretendimin e falsifikimit té
regjistrave mjekésore duke gené se ndikimi gé kéto dokumenta té ndryshojné totalisht
rrjedhén e vendimit, por nuk u provua dot vepra e falsifikimit t& kartelave mjekésore dhe
pér rrjedhojé nuk ge e mundur té provohej fajésia e doktoréve por mbetet i
pandryshueshém fakti qé kemi humbjen e jetés sé njé individi né kéto rrethana. (Korff,
2006:85).

Gjykata ka shkuar edhe me tej duke i dhéné statusin e viktimés né kuptim té
ankimit pér shkelje té nenit 2 t¢ Konventés, edhe personave té infektuar me sémundje té
rénda, si pasojé e veprimeve dhe mosveprimeve té paligjshme té shérbimeve shéndetésore
publike. Konkretisht, né c¢éshtjen E.G kundér Italis¢, GJEDNJ-ja arsyeton shprehimisht:
“Gjykata, thekson, se né fakt hepatiti C, me té cilin éshté infektuar zonja D.C, né
strukturat sanitare té transfuzionit té gjakut dhe produkteve té tjera derivate, &shté njé
sémundje potencialisht vdekjeprurése. Megjithése kérkuesja, jeton gé nga viti 1979 e deri
mé sot, né njé gjéndje né té cilén jeta e saj &shté me té vérteté e rrezikuar nga sémundja né
fialé, duhet té konsiderohet si “viktimé”, né shkelje té nenit 2 t¢ Konventés.

Po ashtu, Gjykata rithekson né vendimin e fundit Mihu kundér Rumanisé e dt. 1
mars 2016 se fjalia e paré e nenit 2 kérkon nga shtetet marrjen e té gjitha masave si
detyrime pozitive pér mbrojtjen e shéndetit ndaj trajtimeve mjekésore ose neglizhencés
mjekésore. Né vendimin né fjalé né fakt Gjykata nuk konstatoi shkelje té nenit 2 KEDNJ
lidhur me mbrotjen substanciale por konstatoi shkelje té nenit né fjalé nga piképamja

progeduriale.

41Erikson kundér Italisé, 26 tetorit 1999 fq.7-8.



3.3.2. Mbrojtja nga Policia

Né disa rrethana té miré-pércaktuara, Gjykata ka konstatuar se autoritetet shtetérore
mund té kené njé detyrim pozitiv pér té marré masa parandaluese konkrete pér té mbrojtur
njé individ jeta e té cilit éshté né rrezik, pér shembull nga veprat penale té njé individi.
Gjykata éshté e ndérgjegjshme pér té siguruar gé njé detyrim i tillé t¢ mos u imponojé
autoriteteve njé barré t¢ pamundur apo joproporcionale dhe do té marré né konsideraté
"véshtirésité e lidhura me policiné né shoqérité moderne, paparashikueshmériné e sjelljes
njerézore dhe zgjedhjet operative duhet té béhen né kushtet e prioriteteve dhe burimeve ".

Deklarata e garté e kétij detyrimi u bé nga Gjykata né céshtjen Osman kundér
Mbretérisé sé Bashkuar. Né kété céshtje babai ishte vraré dhe djali i tij ishte plagosur nga
djali i njé mésueseje té shkollés sé mesme i cili kishte réné né dashuri me té. Néna e djalit
béri njé ankesé kundér policisé, ku pretendoi se policia kishte déshtuar qé té vepronte né
njé seri té paralajmérimeve té garta se mésuesja e shkollés pérbénte njé kércénim serioz pér
siguriné fizike té djalit té saj dhe pjesés tjetér té familjes (Korff, 2006:75). Mbi kéto fakte,
Gjykata nuk gjeti asnjé shkelje té nenit 2 t¢ KEDNJ-sé duke gené se nuk ishte vendosur mé
paré standarti se autoritetet kané déshtuar nése nuk Kishin arritur té ndérmarrin hapa té
arsyeshém pér té shmangur njé rrezik real dhe té menjéhershém pér jetén, rrezik pér té cilin
kishin apo duhet t& kishin marré dijeni*?(Akandji-Kombe 2005: 26).

Megjithaté, edhe ku njé rrezik real dhe i menjéhershém pér jetén, pér té cilin
autoritetet jané ose duhet té jené né dijeni, éshté i pranishém, detyrimi pozitiv pér té
mbrojtur jetén nuk do zgjasé pér té siguruar njé mbrojtje té vazhdueshme ose pér njé
periudhé té pacaktuar, pasi né kété ményré do té vendoste njé barré té pamundur apo
joproporcionale mbi autoritetet dhe mund té pérfshijé c¢éshtje té shpérndarjes mé té
pérshtatshme té burimeve té vendosura nga secili shtet.

Né rastin Maiorano kundér Italisé, u pretendua pér cenimin e té drejtés sé jetés nga

ana e shtetit Italian, i cili kishte zbatuar njé alternativé t& dénimit me burgim ndaj njé

42 Shih edhe vendimin Branko TOMASIC etj.kundér Kroacisé, 15 janar 2009.



personi té dénuar me burgim té pérjetshém, ky i fundit, edhe pse gjaté kétij regjimi kishte
kryer vepra té tjera, pérséri arrinte té siguronte géndrimin nén kété regjim.

Gjykata arsyeton se ka patur shkelje té sé drejtés sé jetés, té njé kolektivi té caktuar
njérézish. Konkretisht, duke vlerésuar se sistemi i sanksionuar nga autoritetet gjyqgésore
Italiane, pér Iénien e personave né gjysémliri, éshté i papérshtatshém pér té garantuar té
drejtén e jetés sé personave. Ajo evidentoi se, pavarsisht se psikologét né raportet e tyre,
kishin shprehur njé opinion pozitiv pér té zbatuar alternativat e dénimit, gjykata pérkatése
do té duhej detyrimisht té kishte mbajtur né konsideraté jo vetém relacionet né favor té tij,
por edhe rrethanat né té cilat personi pérsérités, né kushtet e burgut, kishte kryer njé seri
krimesh, duke u treguar mospérfillés pér ligjin dhe pér autoritetet gjygésore (Gomien,
2005:19).

Gjykatat kombétare, duke patur parasysh shuméllojshmériné e krimeve té kryera
nga i akuzuari, i deklaruar pérsérités, edhe pse i dénuar me burgim té pérjetshém pér njé
krim qé kishte tronditur gjithé shoqériné pér shkak té brutalitetit té sjelljes sé tij, duhet té
kishin géné shumé té kufizuara pér ta véné né regjimin e gjysmélirisé. Pér kéto arsye,
gjykata ishte e mendimit gé, shkelja e detyrimit pér mbrojtjen e jetés, té kérkuar nga neni 2
I Konventés, éshté shkaktuar nga njé seri elementésh, qé konsistojné si né dhénien e
gjysmeélirisé pér Izzon, megjithé sjelljen dhe precedentéve penalé té tij, por mbi té gjitha
pér mungesén e informacioneve, nga ana e Prokurorise sé Kampobasos pér Gjykatén, si
pasojé e aktivitetit kriminal té kryer nga veté ai. (Akandji-Kombe 2005: 27).

Ky rast i sipércituar, na konfirmon até ¢ka analizuam mé sipér gjaté kétij punimi, qé
njé shtet i caktuar shkel detyrimin e tij pér té mbrojtur jetén e personave, jo vetém kur nuk
ka njé kuadér ligjor penal apo civil, pér té siguruar té drejtén e jetés, por edhe né rastin kur
nuk i zbaton ato né ményrén e duhur. | njéjti konkluzion éshté rikonfirmuar nga Gjykata
edhe né vendimin e para pak kohéve, Civek kundér Turgisé, e 23 shkurtit 2016 ku
autoritetet vendase nuk mundén té mbronin jetén e Selma Civek nga dhuna e pérséritur nga
bashkéshorti i saj, derisa gjeti vdekjen. Sipas Gjykatés autoritetet kané déshtuar né
mbrojtjen e jetés sé Selma Civek edhe pse kjo e fundit disa heré kishte kérkuar ndihmén e
autoriteteve. Né kété rast Gjykata konstatoi shkelje té sé drejtes sé jetés referuar nenit 2

KEDNJ si nga piképamja substanciale ashtu edhe nga piképamja procgeduriale.



3.3.3. Mbrojtja e té burgosurve dhe e personave né paraburgim

Detyrimi pér té marré masa pér té mbrojtur jetén e té burgosurve sipas nenit 2 té
KEDNJ-sé éshté vecanérisht i rrepté pér shkak té pozités sé tyre té pambrojtur. Kjo
pérgjegjési éshté reflektuar nga fakti se barra e provés né lidhje me ¢do démtim té pésuar
né burg, dhe vecanérisht vdekjen e individit, i takon shtetit.

Né vecanti, Shtetet duhet t¢ marrin masa té arsyeshme pér té mbrojtur té burgosurit
nga kryerja e vetévrasjes dhe nga vrasja nga njé person tjetér né burg. | njéjti test i
vendosur né ¢éshtjen Osman vlen edhe pér kéto raste, i cili pércakton se gé té kemi shkelje
té nenit 2, duhet té tregohet gé autoritetet nuk arritén té ndérmarrin hapa té arsyeshém pér
té shmangur njé rrezik real dhe té menjéhershém pér jetén, pér té cilin ato ishin ose duhet té
ishin né dijeni (Korff, 2006:75).

Né céshtjen Keenan kundér Mbretérisé sé Bashkuar, i biri i aplikantit kishte kryer
vetévrasje, ndérsa ishte né burg. | ndjeri vuante dhe njihej si individ i dhunshém,
paranojak dhe kishte tendenca té démtonte veten. Ai kishte sulmuar dy oficeré gjaté kohés
gé ndodhej né burgim, dhe pér kété vepér penale ishte dénuar me 7 dité izolim, ku u gjet i
varur né geliné e tij. Gjykata nuk gjeti shkelje t& nenit 2, sepse pavarésisht sémundjes
mendore té té burgosurit, i ndjeri nuk ishte diagnostikuar zyrtarisht se vuante nga
skizofrenia, pér rrjedhojé autoritetet e burgut nuk mund té parashikonin se ai mund té
ndodhej pérballé njé rreziku té menjéhershém.

Por né rastin Edéards, gjykata konstatoi shkelje té nenit 2 t6 KEDNJ-s&, kur njé i
burgosur u vra barbarisht nga njé i burgosur tjetér, Richard Linford, i cili kishte njé histori
té sémundjes mendore. Bordi mjekésor, policia, prokuroria dhe gjykata kishin déshtuar pér
té komunikuar informacionin rreth shéndetit mendor té z. Linford dhe histori sé
méparshme té dhunés, duke mos béré késhtu njé vlerésim té duhur té rrezikut. Gjykata u
shpreh se kjo pérbén njé shkelje té detyrimit té shtetit pér t& mbrojtur jetén e zotit Edéards
(Korff, 2006:77).



Né ¢éshtjen Matushevsky and Matushevska kundér Ukrainés, daté 23.06.2011 njé i
paraburgosur vdig né burg dhe autoritetet déshtuan né dhénien e njé shkaku té justifikuar
sepse céshtja i referohet vdekjes sé njé té paraburgosuri né njé gendér paraburgimi dhe
déshtimin e organeve shtetérore né kryerjen e njé hetimi efektiv pér té hedhur drité mbi até
cfaré ndodhi. Aplikantét jané té aférmit e Igor Matushevsky i cili vdiq né burg duke pritur
gjyqin. Né lidhje me vdekjen e Igorit dhe hetimet né lidhje me té Gjykata nuk u bind nga
shpjegimet e dhéna nga autoritetet né lidhje me démtimet e Igorit dhe gjithashtu e gjeti jo
bindése ményrén se si u nxorén kéto pérfundime. Né vecanti, Gjykata nuk mund té
pranojé se asnjé pérpjekje, pavarésisht sa e pakualifikuar, apo e minutés sé fundit dhe
ndihma pér ta pérmendur t¢ mund té rezultojé né goditje mbrapa té dy veshéve dhe
hematoma e tufa flokésh té shkulura nga té dy lobet temporale. Po ashtu e pabesueshme
iu duk gjykatés edhe sugjerimi i autoriteteve se Igor mund té kishte démtuar veten e vet né
té dy anét e bréndshme té lobeve temporale si rezultat i rénies nga krevati. Né lidhje me
kété, pretendimet ishin se Igor kish vdekur né gendrén mjeksore né prezencé té personelit
mjeksor té cilét u pérpogén gé ta sillnin né jeté dhe asnjé traumé tjetér e métejshme nuk i
éshté shkaktuar trupit té vdekur té kétij personi. Rrjedhimisht, Gjykata i gjeti té
pashpjegueshme pérfundimet e Qeverisé se hemoragjia ka gené shkaktuar si rezultat
I traumés mbi trupin tashmé té vdekur té Igorit. Injektimet me substanca té ndryshme i
jané praktikuar atij pak para se ai té vdiste, ende disa nga substancat té cilat iu injektuan
nuk jané gjetur né trupin e tij si rezultat i njé ekspertimi mjeko-ligjor t€ mévonshém. Kjo
mospérputhje nuk éshté sgaruar kurré nga autoritetet. Si pérfundim, autoritetet nuk kané
béré asnjé pérpjekje reale pér té identifikuar kush i béri telefonatén dhe letrén anonime,
né adresé té familjaréve té Igorit, duke aluduar se vdekja e tij kishte gené e dhunshme.
Rreth tre vjet kishin kaluar nga vdekja e lgorit dhe asnjé hetim efektiv nuk kishte
pérfunduar pér kété céshtje. Gjykata konstatoi se ka pasur shkelje té neni 2 té Konventés,
pér té dyja, si pér vdekjen ashtu edhe pér mungesén e njé hetimi efektiv rreth
vdekjes.(Gomien, 2005:19).

Né céshtjen Velkhiyev kundér Rusisé, daté 5.07.2011 dy véllezérit Bashir
Velkhiyev dhe Bekhan Velkhiyev u torturuan, dhe njéri nga ata gjeti vdekjen, né
duart e organeve té policisé né Rusi. Céshtja ka té& béjé me burgosjen dhe torturimin e dy



véllezérve né Ingusheti nga organet e policisé, me pasojé vdekjen e njérit prej tyre,
dhe me déshtimin pér té realizuar njé hetim efektiv mbi ngjarjen. Bazuar né nenet 2, 3, 5, 8
dhe 13, aplikantét ankohen pér burgosjen dhe torturimin e Bekhan dhe Bashirit dhe né
lidhje me vdekjen e Bashirit.

Né lidhje me vdekjen e Beshirit, Gjykata e pranoi léshimin qé béri geveria duke
pranuar se ka njé shkelje té nenit 2 t¢ Konventés. Hetimi filloi menjéheré té nesérmen e
vdekjes sé Bashirit. Edhe pse disa hapa u hodhén né hetimin e vdekjes sé Bashirit
gjaté vitit té paré té hetimeve, nga ana e organeve té hetimit nuk u hodhén kurré hapa
té tjeré. Si pér shembull, nuk ka pasur kurré njé inspektim apo kqyrje e vendit té
ngjarjes dhe po ashtu nuk ka pasur kurré njé kérkesé pér informacion nga ana e
agjentéve t€ policisé t€ cilét ishin caktuar pér t’'u marré me ¢éshtjen e véllezérve
Velkhiyev. Si pérfundim, hetimi u pezullua dhe u rihap disa heré me periudha té
gjata pasiviteti pér té cilat nuk éshté dhéné asnjéheré njé shpjegim nga ana e organit té
prokuroris€. Gjykata vendosi se: “né ato raste kur nga njé hetim i brendshém organet
e hetimit kané pércaktuar pérgjegjésiné e organeve shtetérore, njé déshtim né
identifikimin e individéve pérgjegjés mund vijé vetém nga njé qgéndrim refraktar i
organeve té ndjekjes penale pér té béré njé hetim efektiv. Si rrjedhojé, ka pasur shkelje

té nenit 2 té Konventés”.

3.3.4. Zhdukjet

Fenomeni i zhdukjes éshté njé formé komplekse e shkeljes sé té drejtave té njeriut,
duke pérfshiré shkelje té sé drejtés sé jetés dhe té sé drejtés pér t¢€ mos ju nénshtruar
trajtimeve ¢njerézore ose degraduese. Né rastet kur njé individ éshté zhdukur pasi éshté
vendosur né paraburgim, Gjykata nuk ka gené e gatshme pér té gjetur shkelje té Nenit 2 té
KEDNJ-sé pa prova konkrete gé individi ishte vraré nga agjentét e Shtetit*,

Né vitet e fundit GJEDNJ-ja ka investiguar pér té& marre né konsideraté shkeljet e

nenit 2 KEDNJ kur individét jané marré nén kujdestari apo mbrojtje nga ana e geverisé sé

4Kurt kundér Turgisé, 25 maj 1998, Luluyev dhe té tjerét kundér Rusisé, par.76 -85



njé vendi, Palé e Larté Kontraktuese (Gomien, 2005:20). Né rast té njé zhdukjeje, té
aférmit e té zhdukurit bazuar né nenin 2 t& KEDNJ-sé do té kérkojné hetimin.

Krimi i “zhdukjes” ka kéto elementé pérbérés:

a) privimin e individit nga liria

b) i béré nga organet shtetérore ose me dijeni dhe indiferentizmin e tyre ndjekur nga

c) refuzimi pér té pranuar privimin e lirisé sé individit ose

d) refuzimi i kérkesés pér té dhéné informacion se ku mund té ndodhet pérsoni
duke i vendosur kéta persona jashté hapésirés mbrojtése té ligjit..

Céshtjet lidhur me zhdukjen jané té shumta dhe vazhdojné ende té paragiten para
Gjykatés (Gomien, 2005:20). Né céshtjen Kurt v Turqi té dy organet, Komisioni dhe
Gjykata e pranuan se ishte provuar garté se djali i aplikuesit, né kété rast katér vjet e
gjysém mé paré, ishte paré pér heré té fundit i rrethuar nga ushtarét gjaté njé operacioni
sigurie né fshatin e tij né Jug-Lindje té Turqisé. Bazuar né kéto fakte babai i té humburit
ankohej se mundésia gé djali i tij té kishte vdekur né duart e arrestuesve gjaté hetimeve,
ishte shumé e madhe dhe jo pa baza. Sidoqofté té dy organet konkluduan se né mungeseé té
fakteve konkrete nuk mund té konkludohej se djali ishte vraré nga autoritetet turke dhe
rrjedhimisht nuk kishim shkelje té nenit 2 t¢ KEDNJ-sé. Por, konkluduan se kishim té
bénim me njé shkelje té rendé té sé drejtés pér liriné dhe siguriné e personit nén nenin 5 té
KEDNJ-sé duke e 1éné késhtu té hapur dilemén rreth humbjes sé personit. (Korff, 2006:56)

Babai i té zhdukurit né ¢éshtjen Timurtas kundér Turqis, u ankua se djali i tij ishte
marré pér hetim né vitin 1993 dhe gé atéheré rezultonte i zhdukur, sepse nuk ishte kthyer
mé né banesé. | ati u ankua tek autoritetet turke por nuk ishin ndérrmarre kérkime,sepse
dyshohej gé djali i tij té ishte anétar i organizatés terroriste Kurde. Ndérsa geveria turke
mohonte gé djali ishte marré nga policia lokale dhe gendra e interrogimit, né asnjérén prej
té cilave nuk pérmendej arrestimi i ndonjé djali té ri. Pér té provuar pretendimet e té atit njé
delegacion i Komisionit Europian u detyrua té shkonte né zonén ku ishte béré arrestimi pér
té mbledhur prova. Aplikanti e kishte t& pamundur gjetjen e ndonjé déshmitari i cili mund
té vértetonte arrestimin dhe hetimin e djalit té vet. Por, né mbéshtetje té ankesés ai paraqiti
njé fotokopje té dokumentit té dhéné nga policia ku vértetohej arrestimi i té birit. Qeveria

turke vuri né dyshim vértetesiné e dokumentit pasi dyshohej me argumentin se numri i



protokollit né kété dokument korespondonte me njé dokument tjetér té cilin ajo nuk
mundej ta paragiste pér asye té sigurisé kombétare. Duke marré parasysh rrezikun e
mbéshtetjes né njé fotokopje, gjykata vendosi sidoqofté gé mosparagitja edhe nga ana e
shtetit t& njé prove té pranueshme dhe pa dhéné shpjegimet e duhura, e béri até té
nénkuptonte se fotokopja e paragitur nga aplikanti ishte e pranueshme dhe se djali i
aplikuesit ishte arrestuar nga policia. Pyetja e dyt€ q€ mbetej pér t’u trajtuar nga gjykata
ishte, nése mund té kishim njé shkelje té nenit 2 t&¢ KEDNJ-s€,né mungesé té gjetjes sé
trupit té té humburit. Duke konkluduar se pérgjigjja e késaj pyetje mund té jepej saktésisht
vetém duke marré né shqyrtim té gjitha faktet e céshtjes dhe vecanérisht egzistencén e
ndonjé prove gé drejtonte drejt njé vdekje gjaté hetimeve. Gjykata vendosi se koha e kaluar
gé nga momenti qé personi ishte arrestuar edhe pse jo vendimtare ishte domethenése,
gékurse sa mé shumé kohé té kalonte pa pasur ndonjé informacion aqg mé bindés béhej
dyshimi se personi kishte vdekur. (Korff, 2006:57).

Céshtja Tashukhadzhiyev kundér Rusisé, daté 25/10/2011, ka té béjé me zhdukjen e
njé té riu né Ceceni mbasi ai ishte arrestuar nga njé grup ushtarakésh né vitin 1996.
Aplikuesi éshté njé shtetas rus i cili ka lindur né vitin 1936 dhe aktualisht jeton né Shali
(Republikés Cegene, Rusi). Djali i tij gé né até kohé ishte 26 vje¢ Elbek Tashukhadzhiyev
ishte duke punuar si shofer i njé kamioni cisterné kur u arrestua né shkurt 1996 nga njé
grup ushtarésh prané fshatit Berkat-Yurt né Ceceni. Q& nga ai moment ai nuk éshté paré
mé. Ditén pas zhdukjes sé djalit té tij, Abdulbek Tashukhadzhiyev, filloi kérkimin pér té.
Ai u informua nga komandanti i njé skuadre té forcave ajrore té vendosur né até zoné qé
njé grup oficerésh té inteligjencés ushtarake kishin arrestuar djalin e tij dhe ishin larguar
me njé automjet. Sipas parashtrimeve té Z.Tashukhadzhiyev kamioni i djalit té tij u gjet
disa kohé mé voné duke u pérdorur nga ushtarakét. Qeveria ruse nuk i ka kundérshtuar
shumicén e fakteve té paragitura por parashtroi se Elbek Tashukhadzhiyev ishte arrestuar
sepse né makinén e tij ishte gjetur njé granaté hedhése.

Né mars té vitit 1996 zyra e prokurorit ushtarak nisi njé progedim penal lidhur me
zhdukjen. Gjaté progedimit komandanti i njésisé sé inteligjencés parashtroi se i arrestuari
nga njésia e tij, Elbek Tashukhadzhiyev ishte hedhur nga makina, kishte filluar té vraponte

dhe né kété kohé ishte gélluar dhe ishte 1éné né pyll. Megjithaté komandanti e ndryshoi



deklaratén e tij duke parashtruar se Elbek Tashukhadzhiyev ishte larguar dhe gé nga ai
moment nuk ishte paré mé. Né shtator té vitit 1996 progedimi penal ishte pushuar pér
shkak té mungesés sé provave. Ai u rihap né prill té vitit 1998 pa informuar Abdulbek
Tashukhadzhiyev. Autoritetet mé pas kané pérfunduar dhe rihapur procedimin disa heré pa
e informuar z. Tashukhadzhiyev né kohén e duhur. Ata kané déshtuar né zbulimin
vendndodhjes sé Elbek Tashukhadzhiyev. Sipas qeverisé ruse hetimi éshté ende né
zhvillim e sipér. Pavarésisht kérkesave specifike nga Gjykata, geveria nuk ka béré té ditur
asnjé dokument nga dosja penale, duke deklaruar se hetimi ishte pezulluar dhe dosja
pérmbante informacione konfidenciale.

Abdulbek Tashukhadzhiyev pretendoi se djali i tij ishte vraré nga ushtarét rusé, se
hetimi ishte i pamjaftueshém, se ai ishte arrestuar né kundérshtim me garancité
proceduriale té pérfshira né Konventé dhe se ai ishte privuar nga njé mjet efektiv né lidhje
me kéto shkelje té pretenduara. Ai u mbéshtet vecanérisht né nenet 2 (e drejta pér jeté), 5 (e
drejta pér liri dhe siguri) dhe 13 (e drejta pér mjet juridik efikas ) t¢ KEDNJ-sé. Duke gené
se geveria nuk ka zbuluar asnjé nga dokumentat e lidhura me hetimin, Gjykatés ju desh gé
pér té vlerésuar efektivitetin e hetimit té bazohej né ato pak dokumenta té paragitura nga z.
Tashukhadzhiyev dhe informacioneve té pérgjithshme lidhur me zhvillimin e hetimit té
paragitur nga Qeveria.

Qeveria nuk arriti té sigurojé mé tej informacion té hollésishém mbi hapat aktuale
hetimore té marra nga autoritetet. Megjithaté, nga té dhénat e pakta gqé zotéronte, Gjykata
veérejti se hetimi né lidhje me zhdukjen e Elbek Tashukhadzhiyev kishte filluar mé tepér se
njé muaj mbas ngjarjes dhe mé pas ishte pushuar dhe rihapur disa heré. Duke marré
parasysh hezitimin e geverisé pér té ofruar informacion né lidhje me arsyet e vendimeve té
ndryshme pér rihapjen e procedimit, gjykata arrin né pérfundimin gé vendimet pér
pushimin e progedimit ishin prishur si té pa bazuara. Ky faktor né vetvete dhe periudha
katérmbédhjeté vjecare e kétij procedimi penal, i cili éshté aktualisht né vazhdim, tregon
mungesén e efektshmérisé sé hetimit pér zhdukjen e Elbek Tashukhadzhiyev. Autoritetet
kishin déshtuar késhtu né sigurimin gé hetimi té merte nivelin e kérkuar té shqgyrtimit
publik, ose gé té mbronte interesat e té aférme né progedim. Né kété aspekt gjykata refuzoi

kundérshtimin e geverisé se mjetet e brendshme nuk kishin ezauruar duke géné se



investigimi ishte né vazhdim. N& pérputhje me kéto rrethana ka pasur shkelje té Nenit 2 té
KEDNJ-sé né aspektin progedurial té tij. (Gomien, 2005:20)

Céshtja Beksultanova kundér Rusi, daté 27/9/2001, tregon se né bazé té
parashtrimeve té aplikueses anétarét e familjes sé saj, duke pérfshiré edhe Timur
Beksultanov, kané gené viktima té persekutimit té vazhdueshém nga ana e autoriteteve
vendase. Né korrik té vitit 2003 Timur Beksultanov iu desh té linte punén e tij si trajner né
gendrén sportive Achkhoy - Martan. Pér mé tepér, né disa raste ushtarakét e forcave
federale kané hyré né shtépiné e saj, e kané kontrolluar dhe kané kércénuar kérkuesen dhe
anétarét e familjes sé saj.

Sipas kérkueses, Timur Beksultanov dhe I.M. kishin dalé nga automjeti dhe
ushtarakét u kishin kérkuar dokumentet e tyre té identitetit. Mbasi i kontrolluan ato,
ushtarakét kishin kapur nga krahét Timur Beksultanov dhe kishin filluar ta rrihnin. Kur ai
kishte réné né toké, déshmitari kishte dégjuar disa té shténa dhe kishte paré se Timur
Beksultanov ishte plagosur né kofshé. Menjéheré pas késaj njé oficer i ishte afruar Timur
Beksultanov dhe i kishte shténé né shpatull. Pas késaj ushtarakét e hipén Timur
Beksultanov né njé APC dhe ishin larguar né njé destinacion té panjohur. Ushtarakét nuk i
béné asgjé I.M, i cili kishte hyré pérséri brenda automjetit té tij dhe ishte larguar. Sipas
kérkuesit, déshmitari nuk kishte gené né gjendje té dégjonte ¢do gjé gé kishte ndodhur né
udhékryq, por kishte paré garté se cfaré ndodhi atje. Nuk ka pasur asnjé lajm té& Timur
Beksultanov qé mé 2 tetor 2004. Qeveria parashtroi se nga procedimet e brendshme nuk
kishte marré asnjé prové gé Timur Beksultanov ishin rrémbyer nga agjentét e Shtetit.

Sipas parashtrimeve té Qeverisé, ankuesi kishte déshtuar edhe pér té kérkuar
démshpérblim né procedurén civile. Pérsa i pérket njé padie civile pér té marré
démshpérblim pér démin e pésuar népérmjet akteve té paligjshme apo veprimeve té
paligjshme nga agjentét e Shtetit, Gjykata ka theksuar né njé numér rastesh té ngjashme gé
vetém kjo progeduré nuk mund té konsiderohet si njé mjet efektiv né kontekstin e kérkesave
né bazé té nenit 2 té Konventés, pér kété arsye kérkuesi nuk ishte i detyruar té pérdorte
mjetet civile. Né té njéjtin konkluzion arriti Gjykata edhe né vendimin Mihu kundér
Rumanisé e datés 4 mars 2016 ku Gjykata rithekson se né rast té disa mjeteve efektive pér

démshpérblimin paditési mund té zgjedhé até mjet gé ai e mendon mé afér problematikés



sé tij. Késhtu gé kur éshté nisur njé proceduré ankimimi pér démshpérblim, té tjerat nuk
duhet medoemos té kérkohen.**

Personat e arrestuar jané né njé pozité té pafugishme dhe detyrimi i autoriteteve pér
té dhéné llogari pér trajtimin e njé individi té paraburgosur éshté vecanérisht i rrepté, kur ai
individ vdes ose zhduket mé voné®®. Me réndési paragitet edhe jurisprudenca e viteve té
fundit t¢ GJEDN-sé lidhur me zhdukjet.

Né céshtjen Khachukayeva kunder Rusise®®, e datés 9 shkurt 2016, Gjykata
konstatoi shkelje té nenit 2 KEDNJ pikérisht sa i takon zhdukjes se Z. Islam Deniyev,
pretendim i ngritur nga bashkéshortja dhe vajzat e tij. Gjykata gjeti njé lidhje ndérmjet
ndalimit té béré nga agjentét né vitin 2000 té Deniyev dhe gjetjes sé kufomés ne vitin 2002,
pra dy vjet mé voné. Gjykata, né kété rast konstaton se ¢éshtja né fjalé ka té béjé me
ekzekutimin e tij nga agjentét e geverisé, pra ka patur shkelje té nenit 2 KEDNJ pasi Shteti
ka déshtuar né mbrojtjen e Z. Islam Deniyev dhe né ményré té vecanté né hetimin e
zhdukjes dhe vdekjes sé tij.

3.3.5. Mbrojtja kundér rrezigeve mjedisore qé jané kércénuese pér jetén e individit

GJEDNJ-ja ka pasur njé numér céshtjesh né lidhje me problemet mjedisore qé
pretendoheshin se ndikonin né ményré té drejtpérdrejté né té drejtat individuale gé
mbrohen nga Konventa, duke pérfshiré té drejtén pér jetén. Kérkuesit né céshtjet e
mbrojtjes sé té drejtés sé jetés kané pérfshiré edhe té drejta té tjera né kété kuadér, pér
rrjedhojé Komisioni e Gjykata ndonjéheré kané trajtuar céshtje gé hynin né mbrojtjen e
Nenit 2 dhe ndonjéheré edhe té neneve te tjera. Detyrimet pozitive mund té lindin edhe kur
autoritetet shtetérore nuk marrin masat e arsyeshme pér té mbrojtur jetén nga rreziget e
mjedisit. (Korff, 2006:71).Né c¢éshtjen OnerYildiz kundér Turqisé*’, autoritetet u vlerésuan

té ishin neglizhente né zbatimin e masave parandaluese né lidhje me ruajtjen e mbeturinave

44 Shih vendimin Mihu kunder Rumanise, dt. 1 mars 2016 paragrafi nr.58.

45 ghih vendimin Mahkraibyeva kundér Rusisg, vendimi Giriyeva kundér Rusisg, 21 gershor 2011.

46 Kerkesa nr. 3457/08.

470neryildiz kundér Turgisé, vendimi i Dhomés sé Madhe té 30 néntorit 2004 (vendimi i Dhomés i rishikuar
nga Dhoma e Madhe doli mé 18 gershor 2002).



té cilat mé pas shpérthyen duke shkaktuar vdekjen e 39 njerézve. Turgia u konsiderua
pérgjegjése edhe pér déshtimin pér t’ju siguruar njerézve Q& jetonin né kéto toka
informacionin e mjaftueshém pér té mbrojtur veten e tyre. Né ¢éshtjen Oneryildiz kundér
Turqisé, Gjykata shqyrtoi né ményré té ndaré té dy aspektet e Nenit 2, thelbin dhe
progedurén, né lidhje me ¢éshtjet mjedisore kércénuese pér jetén dhe gartésisht parashtruan
parimet e pérgjithshme gé duhen zbatuar pér secilén nga to. Né aspektin e paré, Gjykata e
pérgendroi vémendjen tek réndésia gé informacioni i duhej dhéné publikut i cili ndikon
drejtpérdrejté tek individét né lidhje me rreziget e mjedisit. Gjykata i vuri dukshém theksin
konventave dhe rekomandimeve té ndryshme té Késhillit t&¢ Evropés né kété fushé.
Kérkuesi i cili u paraqgit né Gjykaté ishte kryefamiljari i njé familjeje qé kishte jetuar né
banesa né zona té varfra prané njé pike grumbullimi té vendosur nga Bashkia né Umraniye
né Stamboll.*® Né vitin 1991, njé grup ekspertésh gjaté kontrollit konstatuan se vendi ku
ndodhej kjo piké grumbullimi binte né kundérshtim me rregulloret pérkatése dhe pérbénte
njé rrezik t& madh pér shéndetin e banoreve té luginés, vecanérisht té atyre gé jetonin né
zonat e varfra. Rrezige pérfshinin riskun pér té marré sémundje ngjitése dhe gjithashtu né
vecanti, njé rrezik pér shpérthim té gazit té metanit gé formohej né até piké grumbullimi.*
Késhilli Bashkiak kundérshtoi kérkesat nga kryetari i bashkisé lokale duke kérkuar njé
urdhér pér mbylljen e késaj pike grumbullimit t€ plehrave dhe pér té démshpérblyer
banorét e démtuar dhe kérkoi krijimin e vendeve té tjera t€ grumbullimit té plehrave né
pérputhje me standardet moderne té cilat duhet t& hapeshin nga viti 1993.%° Gjithsesi e
gjithé kjo pérpjekje nuk rezultoi e suksesshme sepse ndodhi pikérisht ajo gé ekspertét
kishin parashikuar. Né 28 prill 1993, ndodhi njé shpérthim metani né vend duke shkaktuar
rréshqitje dheu duke shkaktuar vdekjen e 39 personave. Pjesa e shkriré e mbetjeve nga mali

démtoi rreth dhjeté banesa té varfra qé ndodheshin poshté tij, duke pérfshiré até gé i

“Fillimisht, ¢éshtja u parashtrua nga Z. Cinar, por ¢éshtja e kétij té fundit u trajtua vegmas nga céshtja e Z.
Oneryildiz (vendimi, para. 3). Z. Oneryildiz, teknikisht edhe i vetmi kérkues i mbetur, nuk veproi vetém né
emér té tij, por edhe né emér t€ t& tre djemve té tij qé kishin mbijetuar, Husamettin, Ayfin dhe Halef
Oneryildiz, gé ishin minorené né até kohé, dhe gjithashtu né emér té té aférmve té tij té vraré né aksident té
cilét ishin gendra e c¢éshtja: gruaja e tij, Gulnaz Oneryildiz, konkubina e tij, Sidika Zorlu, dhe fémijét e tij,
Selahattin, Idris, Mesut, Fatma, Zeynep, Remziye dhe Abdulkerim Oneryildiz (idem).

48Vendimi i Dhomés sé Madhe tek Oneryildiz, par. 13.
50Vendimi i Dhomés sé Madhe tek Oneryildiz, par. 16.



pérkiste kérkuesit. Tridhjete e nénté veté vdigén né aksident duke pérfshiré edhe gruan e
kérkuesit, konkubinén e tij dhe shtaté nga dhjeté fémijét e tij. Hetimi identifikoi zyrtarét
pérgjegjés, dhe i coi ata pér ndjekjen penale té dy kryetaréve té bashkive, por vetém pér
neglizhencé né kryerjen e detyrave té tyre, dhe jo pér vdekje té dénueshme. Si pérfundim
ata vetém u gjobitén ligjérisht me njé shumé minimale pér até akuzé me mé pak se 10
Euro, dhe madje edhe ajo gjobé u pezullua. Kérkuesi dhe fémijét e tij gé mbijetuan morén
njé kompensim prej rreth 2,285 Euro.> (Korff, 2006:72).

Gjykata pérseériti se Neni 2 t¢ KEDNJ-sé parashtron njé detyrim pozitiv pér Shtetet
pér té ndérmarré hapat e duhura né mbrojtje té jetés sé personave gé ndodhen brenda
juridiksionit té tyre. Detyrimi pozitiv pér té ndérmarré té gjitha masat e duhura pér té
mbrojtur jetén pér géllimet e Nenit 2 t&é KEDNJ-sé kérkon mbi té gjitha njé detyrim kryesor
pér Shtetin pér té krijuar njé kuadér legjislativ dhe administrativ me géllim sigurimin e
parandalimin efektiv kundrejt kércénimeve ndaj té drejtés pér jetén. Ky detyrim pa dyshim
zbatohet né kuadrin e vecanté té veprimtarive té rrezikshme, ku duhet véné njé theks i
vecanté né rregulloret e hartuara pér tiparet specifike té veprimtarisé né fjalé, e vecanérisht
né lidhje me nivelin e risgeve t¢ mundshme ndaj jetés sé njeriut. Ato duhet té drejtojné
ligensimin, krijimin, kryerjen, sigurimin dhe mbiké&qgyrjen e veprimtarisé dhe duhet ta béjné
até té detyrueshme pér té gjithé té interesuarit qé kérkojné té ndérmarrin masa praktike né
sigurimin e mbrojtjes efektive té gytetaréve, jeta e té ciléve mund té rrezikohet nga rreziget

e mundshme.

3.3.6. Débimi ku si pasojé mund té rezultojé vdekja e individit

E drejta pér jetén do té zbatohet edhe né rastet e débimit apo ekstradimit té njé
individi, ku si pasojé mund té rezultojé vdekja e tij, megjithése kjo ka angazhuar edhe
nenin 3 pér mbrojtje nga trajtimi ¢njerézor dhe degradues (D v Mbretérisé sé Bashkuar dhe
Soering).

Céshtjet kryesore né lidhje me “ekstradimin, pérjashtimin dhe dé€bimin”, filimisht u vuné re

né ¢éshtjen e Soering, té vitit 1989, ku Gjykata u shpreh se, pér shkak té kuptimit té qgarté

5lVendimi i Dhomés sé Madhe tek Oneryildiz, par. 18.



té fjalisé sé dyté té paragrafit té paré té nenit 2, ajo nuk mund té vendoste se ekstradimi né
njé vend ku kérkuesi mund té pérballet me dénimin me vdekje, ishte njé shkelje e atij neni
(megjithese u shpreh né até ¢éshtje se “fenomeni i pritjes sé vdekjes né radhé” né lidhje me
até dénim né Shtetin e Virxhinias té Shteteve té Bashkuara pérbénte trajtim ¢njerézor dhe
poshtérues, duke e ndaluar késhtu ekstradimin né baza té tjera), (Gomien, 2005:25).

Kjo do té thoté se parimi i zbatueshém pér ekstradimet q¢ mund t’i ekspozojé
individét ndaj njé trajtimi gé bie né kundérshtim me nenet 2 dhe 3 t¢ KEDNJ-sé né njé
Shtet gé nuk éshté Palé e Konventés, zbatohet tashmé edhe pér ekstradimet gé mund ta
ekspozojné njé individ ndaj dénimit me vdekje né kohé paqeje. Nése ekzistojné “motive
substantive” pér té besuar se ka njé “rrezik real” se njé person qé do té ekstradohet né njé
Shtet gé nuk éshté Palé, do té akuzohet né até vend me ndéshkimin kapital dhe, nése
dénohet, do t€ ndéshkohet me vdekje dhe do té€ ekzekutohet, Shtetit ekstradues do t’i
kérkohet té marré siguri té garté e detyruese nga Shteti prités qé personi nuk do té dénohet,
apo té paktén, nése merr njé dénim té tillé, dénimi nuk do té ekzekutohet.

Dhénia e njé€ sigurimi t€ paqart€ me efektin q€ autoritetet gjyqésore do t’i b&jné t&
ditur gjykatés se do ta gjykojné personin, pér té cilin Shteti ekstradues do té preferonte gé
t& mos imponohej apo té mos ekzekutohej vendimi me vdekje (sigurim i tillé gé u ofrua
nga autoritetet gjygésore té Virxhinias né céshtjen Soering), &shté qartésisht i
pamjaftueshém. Ekstradimi i personit pa marré njé siguri té tillé do té pérbéjé shkelje té
Konventés. (Gomien, 2005:25).

Ndérsa c¢éshtja Ahmed kundérAustrisé kishte té bénte me njé somalez, Z. Ahmed,>
té cilit i ishte dhéné statusi i refugjatit né Austri pasi, si pjesétar i njé grupi luftues né
konfliktin somalez, ai ishte né rrezik persekutimi dhe vrasjeje nése kthehej né vendin e
lindjes. Pasi u dénua pér njé vepér penale, autoritetet donin ta kthenin né Somali, duke
gené se ligji austriak e parashikon njé débim té tillé né raste té veprave té rénda penale.
Autoritetet pérfshiné nenin 33 t& Konventés sé Gjenevés té 28 korrikut 1951 né lidhje me
Statusin e Refugjatéve, gé parashikon se, asnjé Shtet Kontraktues nuk duhet té débojé apo

kthejé njé refugjat né asnjé lloj ményre, né kufijté e territoreve, ku jeta apo liria e tij mund

52 Shih Ahmed kundér Austrisé, vendimi i 27 néntorit 1996.



té kércénohet pér arsye té racés, fesé, kombésisé, anétarésisé né njé grup té caktuar
shoqgéror, apo t¢ mendimit politik. Kérkuesi kishte argumentuar specifikisht se débimi i tij
do t’i rrezikonte jetén, dhe megjithése ai e ripérsériti kété pretendim pérpara Gjykatés, ai
nuk pérfshiu Nenin 2 t¢ KEDNJ-sé, duke mbéshtetur pretendimin e vet vetém né nenin
Nenin 3 t&¢ KEDNJ-sé, dhe Gjykata gjithashtu e trajtoi ¢éshtjen né bazé té po kétij neni.
Gjykata pérsériti se Shtetet kané té drejtén pér té kontrolluar hyrjen, banimin dhe débimin e
té huajve, ndérsa neni 3 i ndalon ata té débojné njé person né njé vend tjetér, nése ka
“motive substantivé” pér té besuar se ky person do t& pérballet me njé “rrezik real” té
trajtimit ¢njerézor apo poshtérues né vendin prités. Ajo theksoi se neni 3 i KEDNJ-sé
ndalon torturén apo trajtimin c¢njerézor e poshtérues ose ndéshkimin né terma absolute,
pavarésisht nga sjellja e viktimés. Gjykata pranoi konstatimin e Komisionit se nuk ka
tregues gé té provojé se rreziget ndaj té cilave ishte ekspozuar kérkuesi né vitin 1992, kohé
né té cilén iu dha azili, nuk ekzistonin mé, apo se njé autoritet publik do té ishte né gjendje
ta mbronte até né vendin e vet.>® Késhtu débimi i kérkuesit pérbén shkelje t& Nenit 3
KEDNJ.

3.4. Céshtja e dénimit me vdekje

Dénimi me vdekje mbetet ende njé ndér céshtjet mé té diskutuara né lidhje me té
drejtat e njeriut dhe mé konkretisht me té drejtén e jetés. Dénimi me vdekje si masa mé
ekstreme éshté e parashikuar té zbatohet vetém pér vepra penale me rrezikshméri té larté
shogérore. Sot ky dénim vazhdon té jeté né fuqi né njé pjesé té vendeve né boté. Me ané té
dhénies sé kétij dénimi kapital synohet gé té eliminohet pérfundimisht jeta e njé personi i
cili mendohet gé éshté i pareabilitueshém dhe qé ka cénuar né ményré té pakthyeshme
interesat e shogérisé. Ky dénim éshté njé démtim i dukshém i té drejtés sé jetés dhe né
lidhje me mbrojtjen e késaj té& fundit éshté miratuar Protokolli nr.6 i KEDNJ-sé i cili heq

dénimin me vdekje né kohé page. Ky Protokoll e lejon kété dénim né kohé lufte pér vepra

53Vendimi tek Ahmed, para. 44.



penale me karakter kryesisht ushtarak dhe vepra me rrezikshméri té larté shogérore.
Protokolli nr.13 e heq pérfundimisht dénimin me vdekje edhe né kohé lufte.

Né njé analizé qé do t’i béjmé nenit 2 t¢ KEDNJ-s€ i cili trajton té drejtén e jetés do
ta kanalizojmé até né dy dimensione. Né paragrafin e paré té nenit 2 thuhet se “Askujt nuk
mund t’i privohet qéllimisht jeta, me pérjashtim té rastit, kur zbatohet njé vendim me
vdekje i dhéné nga njé gjykaté, kur krimi ndéshkohet me kété dénim nga ligji”. Né kété
paragraf dénimi me vdekje ka si kufizim té vetém dhénien e njé vendimi gjygésor. Ky
paragraf i referohet atyre vendeve té cilat e kané té pranishém né kodet e tyre penale
dénimin me vdekje dhe ai jepet vetém nga gjykata né rastet e pércaktuara nga legjislacioni
i tyre i brendshém. Pér Shtetet gé jané Palé té Konventés,> kjo dispozité éshté zévendésuar
nga klauzolat né Protokollet 6 té Konventés gé shfugizon dénimin me vdekje né kohé
pageje dhe né té gjitha rrethanat pérkatésisht. Ky paragraf tashmé éshté zévendésuar nga
klauzolat né Protokollet nr.6 dhe nr.13 té Konventés gé e shfugizojné dénimin me vdekje si
né kohé pageje dhe né kohé lufte.

Protokolli nr.6 pér shfugizimin e dénimit me vdekje hyri né fugi né 01.03.1985 dhe
né nenin 1 té kétij protokolli parashikohet shprehimisht se “Dénimi me vdekje do té
shfuqgizohet. Askush nuk do té dénohet apo ekzekutohet me kété dénim” Ky nen pérforcohet
mé tej edhe nga neni 3°° dhe 4°° té Protokollit nr.6 ku parashikohet se nuk do mund té
béhet asnjé derogim nga Ky nen né bazé té nenit 15 té Konventés.

Mé voné Konventa e evoluoi géndrimin e saj né lidhje me dénimin me vdekje dhe
duke parashikuar né Protokolli nr:13 i cili hyri né fugi né 01.08.2003, hegjen pérfundimtare
té dénimit me vdekje né té gjitha rrethanat. Hyrja né fuqi e kétij Protokolli u kushtézua nga
2 kushte dhe mé konkretisht: kushti i paré parashikonte se neni 6 i kétij Protokolli kérkonte

nénshkrimin dhe ratifikimin e tij me kusht gé té jeté ratifikuar medoemos Konventa, ndérsa

4Protokolli Nr. 6 i Konventés pér Mbrojtjen e té Drejtave té Njeriut dhe Lirive Themelore né lidhje me
shfugizimin e dénimit me vdekje, e 28 prillit 1983, hyri ne fugi gé né 1 mars 1985; Protokolli Nr. 13 i
Konventés pér Mbrojtjen e té Drejtave té Njeriut dhe Lirive Themelore né lidhje me shfugizimin e dénimit
me vdekje né té gjitha Rrethanat, e 3 majit 2002, né fuqi qé né 1 korrik 2003.

% Shih Nenin 3 té Protokollit nr:6 “Asnjé derogim nuk lejohet né lidhje me dispozitat e kétij Protokolli né
bazé té nenit 15 té Konventés.
% Shih Nenin 4 té Protokollit nr:6” Asnjé rezervé nuk pranohet né lidhje me dispozitat e kétij Protokolli né
bazé té nenit 57 t€ Konventés”



kushti i dyté, parashikonte né nenin 7 té Konventés datén e hyrjes né fugi pas ratifikimit té
tij nga 10 shtete anétare té Késhillit t¢ Evropés ndaj dhe ky protokoll hyri né fugi pikérisht
pas nénshkrimit nga shteti i dhjeté. Pas ratifikimit té Protokollit nr.6 dhe nr.13 Europa filloi
té konsiderohej si njé vend ku dénimi me vdekje jepej vetén né kohé lufte, pasi ai nuk do té
ekzistonte mé né praktikén e gjykatave evropiane. Vlen pér t’u theksuar se pérgjegjésia e
njé shteti nuk géndron vetém né mosaplikimin e dénimit me vdekje, por shtetet gé kané
ratifikuar kéto protokolle nuk duhet té lejojné ekstradimin e shtetasve té cilét né vendet
kérkuese mund té dénohen me vdekje.

Né fakt pozicioni ligjor né lidhje me dénimin me vdekje i &shté nénshtruar njé
evolucioni gé nga koha kur u mor vendimi né ¢éshtjen Soering. Shfugizimi de facto gé
vérehet né até céshtje né lidhje me njézet e dy Shtete Kontraktuese né vitin 1989 éshté
zhvilluar né njé shfugizim de jure né dyzet e tre, nga té dyzet e katér Shtetet Kontraktuese
dhe né njé moratorium né Shtetin gé ende nuk e ka shfugizuar dénimin, pérkatésisht Rusia.
Ky gati abandonim i ploté i dénimit me vdekje né kohé pageje né Evropé pasqyrohet né
faktin se té gjitha Shtetet Kontraktuese e kané nénshkruar Protokollin Nr.6 dhe dyzet e njé
Shtete e kané ratifikuar até, gé do té thoté té gjitha, pérve¢ Turgisé, Armenisé dhe Rusise.
Kjo pasqyrohet mé tej né politikén e Késhillit t¢ Evropés gé u kérkon Shteteve té reja
anétare t€ Késhillit t€ Evropés té shfuqizojné dénimin kapital, si kusht pér t’u pranuar né
organizaté. Si rezultat i kétyre zhvillimeve, territoret ¢ mbulohen nga Shtetet anétare té
Késhillit té Evropés jané béré njé zoné e téré ku nuk jepet dénimi kapital. (Korff, 2006:97).

Njé céshtje e cila diskutohet kohét e fundit lidhur me dénimin me vdekje éshté
lidhja me kriminalitetin. Statistika dhe té dhéna prej vendeve gé e kané hequr dénimin me
vdekje vazhdimisht provojné se nuk ekziston asnjé lidhje ndérmjet dénimit me vdekje dhe
shkallés sé kriminalitetit. Megjithaté éshté njé fakt i mirénjohur se nuk ekziston asnjé
prové statistikore pér t’a provuar két€. Kjo piképamje e ndeshur shpesh éshté njé mit.
Studime pas studimesh né vende té ndryshme nuk kané arritur té tregojné njé lidhje
shkakésore ndérmjet ruajtjes apo hegjes sé dénimit me vdekje dhe shkallés ose véllimit té
krimeve té dhunshme. Njé studim i zgjeruar i kryer pér Komitetin mbi Parandalimin e
Krimeve té Kombeve té Bashkuara mé 1988 dhe i azhornuar mé 1996, i cili shqyrtoi sasiné

e madhe té studimeve lidhur me marrédhénien ndérmjet ndryshimeve né pérdorimin e



dénimit me vdekje dhe shkallés sé kriminalitetit, arriti né pérfundimin se “ky studim nuk ka
arritur té sigurojé prové shkencore se ekzekutimet me vdekje kané njé efekt parandalues
mé té madh sesa burgimi. Dhe nuk ka té ngjaré qé njé prové e tillé t€ gjendet sé aférmi.
Provat né pérgjithési ende nuk japin ndonjé mbéshtetje pozitive pér hipotezén e

parandalimit ",

3.4.1. Dénimi me vdekje dhe ekstradimi

Gjykata né lidhje me “ekstradimin, pérjashtimin dhe débimin”, u shpreh pér heré t&
paré né céshtjen e Soering, té vitit 1989,ku pér shkak té kuptimit té garté té fjalisé sé dyté
té paragrafit té paré té Nenit 2, ajo nuk mund té vendoste se ekstradimi né njé vend ku
kérkuesi mund té pérballet me dénimin me vdekje, ishte njé shkelje e atij neni (megjithése
u shpreh né até ¢éshtje se “fenomeni i pritjes s€ vdekjes n€ radh€” né lidhje me até dénim
né Shtetin e Virxhinias té Shteteve té Bashkuara pérbénte trajtim ¢njerézor dhe poshtérues,

duke e ndaluar késhtu ekstradimin né baza té tjera.

7 Né Kanada, pér shembull, numri i vrasjeve né njé popullsi prej 100 000 personash ra prej kulmit prej 3.09
mé 1975, viti pérpara hegjes sé dénimit me vdekje pér krimin e vrasjes, né 2.41 mé 1980 dhe gé atéheré éshté
ulur edhe mé tej. Mé 1999, 23 vjet pas hegjes, numri i vrasjeve ishte 1.76 né njé popullsi prej 100 000
personash, 44.7% mé i ulét se mé 1975. Numri i pérgjithshém i vrasjeve té njoftuara né vend u ul mé 1999
pér té tretin vit rresht. Vendet né tranzicion nuk béjné pérjashtim. Né& Lituani, asnjé kriminel nuk éshté
ekzekutuar gé mé 1996 dhe numri i vrasjeve éshté pakésuar né ményré graduale . Né Gjeorgji dénimi me
vdekje u hog né néntor 1997 dhe gé atéheré ka patur njé rénie té jashtézakonshme né numrin e vrasjeve me
paramendim. Rezultatet nga Shtetet e Bashkuara, ku pérdorimi i dénimit me vdekje ndryshon nga shteti né
shtet, tregojné brenda kontekstit t€ njé vendi t€ vetém mungesén e réndésisé sé dénimit me vdekje né
parandalimin e krimit. “Shtetet qé kané liogje t€ dénimit me vdekje nuk kané shkallé mé t& ulta krimesh apo
vrasjesh sesa shtetet pa ligje té tilla. Dhe shtetet qé e kané hequr dénimin apo e kané rivendosur até, nuk
tregojné ndryshime té dukshme né shkallén e krimeve apo té vrasjev. Pretendimi se dénimi me vdekje
parandalon krimin presupozon se ata gé kryejné vrasje dhe krime té tjera té rénda llogaritin paraprakisht me
logjiké kostot dhe pérfitimet e veprimeve té tyre, duke pérfshiré né llogaritje edhe mundésiné e vrasjes sé
tyre. Ky presupozim mbéshtetet né njé pérshkrim krejtésisht té rremé té autoréve té krimit dhe té kushteve né
té cilat ata kryejné krimet gé ndéshkohen me vdekje. Shumica e krimeve té rénda kryhen né zjarrin e
momentit, né caste té stresit t&¢ madh emocional ose nén ndikimin e drogés apo alkoolit né njé kohé kur
mendimi logjik gjithashtu kryhen prej individéve shumé té paekuilibruar apo té paafté mendérisht. Né asnjé
prej kétyre situatave autorét e krimeve nuk e llogaritin ndéshkimin me té cilin mund té pérballen nése kapen.



Kjo do té thoté se parimi i zbatueshém pér ekstradimet gé mund t’i ekspozojé
individét ndaj njé trajtimi gé bie né kundérshtim me Nenet 2 dhe 3 né njé Shtet gé nuk
éshté Palé e Konventés, zbatohet tashmé edhe per ekstradimet gé mund ta ekspozojné njé
individ ndaj dénimit me vdekje né kohe pageje. Nése ekzistojné “motive substantive” pér
té besuar se ka nje “rrezik real” se nj€ person g€ do té ekstradohet n€ njé Shtet qé nuk &shté
Palé, do té akuzohet né até vend me ndéshkimin kapital dhe, nése dénohet, do té
ndéshkohet me vdekje dhe do té ekzekutohet, Shtetit ekstradues do t’i kérkohet t& marré
siguri té garté e detyruese nga Shteti prités gé personi nuk do té dénohet, apo té paktén,
nése merr njé dénim té tillé, dénimi nuk do té ekzekutohet. Dhénia e njé sigurimi té pagarté
me efektin g€ autoritetet gjyqésore do t’i bejné té ditur gjykatés se do ta gjykojné personin,
pér té cilin Shteti ekstradues do té preferonte gé t€ mos imponohej apo té mos ekzekutohej
vendimi me vdekje (sigurim i tillé gé u ofrua nga autoritetet gjyqgésore té Virxhinias né
céshtjen Soering), éshté qartésisht i pamjaftueshém. Ekstradimi i personit pa marré njé

siguri té tillé do té pérbéjé shkelje té Konventés.

3.4.2. Céshtja Rrapo kundér Shqipérisé

Né kété piké ka réndési té analizojmé nga afér té vetmen céshtje gé ka té béjé me te drejtén
e jetés, pra nenin 2 KEDNJ, kundér Shqipérisé e cila lidhet né ményré té drejtpérdrejté me
rastet e débimit apo ekstradimit té€ njé individi, shtetas shqiptar, ku si pasojé mund té
rezultonte vdekja e tij, edhe pse kjo éshté trajtuar sé bashku me nenin 3 pér mbrojtje nga
trajtimi ¢njerézor dhe degradues®®. Béhet fjalé pér céshtjen “Rrapo kundér Shqipérisé* e
datés 25 shtator 2012. Céshtja nisi me njé aplikim kundér Republikés sé Shqipérisé nga
njé shtetas shqiptar dhe amerikan, Z. Almir Rrapo mé 11 Tetor 2010.Ankuesi pretendonte
se kishte ndodhur njé shkelje e Neneve 2 dhe 3 té Konventés si rezultat i ekstradimit té tij
né Shtetet e Bashkuara t¢ Amerikés pasi atje do té dénohej me dénimin kapital pér teté
vepra penale té kryera né kété vend. Mé 2 Korrik 2010, ankuesi béri kérkesé prané
Ambasadés sé Shteteve té Bashkuara né Tirané pér rinovim té pasaportés sé tij amerikane.

Né pasditen e po té njéjtés dité ai u arrestua nga policia shqiptare me kérkesé t& Ambasadés

ssAplikimi nr. 58555/10.



sé Shteteve té Bashkuara. Né po té njéjtén dité, Ambasada e Shteteve té Bashkuara dérgoi
shénimin diplomatik nr. 55, me ané té té cilit kérkonte arrestimin paraprak té ankuesit, me
géllim ekstradimin e tij né pérputhje me Nenin XI té Traktatit té Ekstradimit. Sipas
shénimit diplomatik, mé 28 Maj 2010, nga njé Gjykaté e Shteteve té Bashkuara ishte
I&shuar njé urdhér arresti pér ankuesin. Prokurori kérkoi konfirmimin e ndalimit paraprak
té ankuesit me synim ekstradimin e tij drejt Shteteve té Bashkuara. Né rastin konkret,
ankuesi u arrestua me synimin pér t’u ekstraduar né Shtetet e Bashkuara. Mé 30 Gusht
2010, autoritetet e Shteteve té Bashkuara kérkuan né ményré zyrtare ekstradimin e tij,
intera lia, mbi njé akuzé kapitale. Mé 30 Shtator 2010 dhe 1 Néntor 2010, Gjykata e Rrethit
dhe Gjykata e Apelit respektivisht, morén vendimin né favor té ekstradimit té ankuesit.
Eshté pér té ardhur keq gé gjykatat e ulta rané dakort gé té lejonin ekstradimin e ankuesit
pa ekzaminuar mundésing e rrezikut té pretenduar nga ai. Eshté shokues fakti se gjykatat e
ulta nuk kérkuan kurré siguri nga Qeveria qé bénte kérkesén, se dénimi me vdekje nuk do
té jepej nése ankuesi dénohej (shiko paragrafét 13 dhe 16 té vendimit). Kjo problematiké u
ngrit si ¢éshtje gjaté procedurave pérpara Gjykatés sé Larté, fazé né té cilén, me keqgardhje,
ankuesi ishte ekstraduar. Né lidhje me kété situaté, Gjykata kujton se Protokolli Nr. 13, i
cili né Shqipéri hyri né fugqi mé 1 Qershor 2007, sé bashku me detyrimet e Shtetit
pérgjegjés bazuar né Nenet 1, 2 dhe 3 té Konventés, pohonte se, pér ¢farédo arsye, ai nuk
do t’1 ndalonte individét me synimin pér t’1 ekstraduar ata dhe mé pas té gjykoheshin me
dénim kapital. Gjithshtu, Shteti pérgjegjés brenda juridiksionit t€ tij, nuk duhet t’i bénte né
asnjé ményré individét subjekt té njé rreziku real pér t’u dénuar me dénim me vdekje dhe
mé pas té ekzekutoheshin nése nuk kérkohej dhe ofrohej siguri e mjaftueshme dhe e
detyrueshme nga autoritetet pérgjegjése té Shtetit gé bénte kérkesén. Gjykata nuk gjeti
asnjé fakt né materialet e paragitura pérpara saj gé mund té ngjallé dyshime mbi siguriné
gé dénimi kapital nuk do té kérkohet apo té ushtrohet mbi ankuesin nga Shteti i cili ka
paragitur kérkesén. Siguria e dhéné nga Shtetet e Bashkuara t¢ Amerikés ishte specifike, e
garté dhe aspak ekuivoke. Si¢ u konfirmua mé voné né njé tjetér shénim diplomatik té
Ambasadés s€ Shteteve t€ Bashkuara, mé 24 Shkurt 2001, “kjo siguri €shté e detyrueshme
pér Departamentin e Drejtésisé s€ Shteteve t€ Bashkuara”. Mg tej, Gjykata duhet t’i japé

réndési faktit se nén kontekstin e njé kérkese pér ekstradim, asnjéheré nuk jané raportuar



shkelje té sigurisé sé dhéné nga Qeveria e Shteteve té Bashkuara kundrejt njé Shteti
Kontraktues. Vetém interesi afatgjaté i Shteteve té Bashkuara pér té respektuar angazhimet
e veta mbi ekstradimet do té ishte i mjaftueshém pér té dhéné mirébesimin dhe hegjen e
cdo dyshimi pér mundésiné e rrezikut gé kjo siguri té shkelej. Sé fundmi, si¢ evidentohet
edhe nga progesverbali i datés 19 Korrik 2011, né té cilin ankuesi pranon fajésiné ndaj
akuzave, Shtetet e Bashkuara nuk kané pérmendur asnjé rrezik gé mund té pérballé
ankuesin me dénimin me vdekje. Nén rrethanat e paragitura mé sipér, Gjykata mendon se
ekstradimi i ankuesit né Shtetet e Bashkuara nuk pérbénte shkelje té Neneve 2 dhe 3 té
Konventés dhe té Nenit 1 té Protokollit Nr. 13 pér sa ka t& b&jé me rrezikun pér ushtrimin e

dénimit me vdekje.

3.4.3. Céshtja e dénimit me vdekje né Shqipéri

Dénimi me vdekje éshté njé shkelje e hapur e sé drejtés pér jetén té pranuar
ndérkombétarisht, si dhe e sé drejtés pér t€ mos iu nénshtruar trajtimit mizor, ¢njerézor dhe
poshtérues. Njé politiké penale humane dhe morale bén dallim ndérmjet kriminelit dhe
krimit dhe kjo é&shté e vetmja politiké me vleré pér njé shogéri demokratike.Dénimi me
vdekje shkel té drejtat themelore té njeriut. Si traktatet europiane ashtu edhe
ndérkombétare parashikojné hegjen e dénimit me vdekje né kohé pageje dhe madje né
kohé lufte. Né nivel ndérkombétar, Protokolli i Dyté Fakultativ i Konventés pér té Drejtat
Civile dhe Politike parashikon hegjen e ploté té dénimit me vdekje. Protokolli Nr. 6 i
KEDNJ i trupézon qarté standardet europiane, duke parashikuar hegjen e dénimit me
vdekje né kohé pageje.

Dénimi, pérvec shpagimit ka patur si géllim edhe frikésimin e popullit, késhtu gé
dénimi me vdekje ishte mjaft i shpeshté dhe né té gjithé kodet penale té shteteve, ashtu
sikurse edhe né Shqipéri, dénimi me vdekje aplikohej. Né Shqipéri né vitin 1951 u miratua
Kodi Penal ku dénimi me vdekje parashikohej né 31 nene, sidomos pér krime kundér
shtetit, kundér pasurisé, kundér jetés, etj. Kjo tregonte pér ashpérsiné e sanksioneve penale
né legjislacionin penal té shtetit totalitar. Ky kod veproi pér rreth 25 vjet dhe né bazé té tij

u dénuan me vdekje shumé njeréz, ndérmjet té ciléve edhe te pafajshém. Pér té plotésuar



mé miré kérkesat e shtetit totalitar mé 1 tetor 1977, hyri né fuqi kodi i ri. Dénimi me vdekje
nuk jepej kundér personave gé né kohén e kryerjes se krimit nuk kishin mbushur moshén
18 vjeg, si dhe kundér grave gé né kohén e kryerjes sé krimit ose té gjykimit, ishin
shtatézéna.

Né bazé té kétij kodi u dénuan me vdekje né progeset gjyqgésore té viteve 80-té,
mjaft persona té akuzuar pér krime kundér shtetit. Me gjithé ashpérsimin e sanksioneve
penale, vrasjet pér hakmarrje e gjakmarrje né vitet 1945-1990 zinin 17%, kurse pas viteve
50-té e sidomos 60-té, shkonin drejt uljes aq sa né vitet 1951-1955-13.5%, nga viti 1965-
1989-asnjé. Shndérrimet e thella politike, sociale-ekonomike gé u béné pas pérmbysjes sé
shtetit totalitar, nga lévizja studentore e viteve 90-t€ dhe reformat né drejtési, diktuan
nevojén e njé kodi penal té ri gé t'i pérgjigjej kérkesave té demokracisé pluraliste. Né vitet
90-té, me ardhjen e demokracisé reformat né drejtési diktuan nevojén e njé kodi penal té ri
gé t'i pérgjigjej kérkesave té demokracisé pluraliste.

Me ndryshimet qé iu béné kodit penal me ligjin Nr.7769, daté 16.11.1993, u hoq
dénimi me vdekje pér krimet e parashikuara nga nenet 51, 52, 58, 60- a, 62 dhe 101
paragrafi i dyté, duke e reduktuar dénimin me vdekje. Me ligjin Nr.7895 daté 27.1.1995 u
miratua kodi penal i ri, i cili hyri né fugi mé 1 gershor 1995, bazuar né parime
demokratike. Pjesa e pérgjithshme, parashikon dénimin me vdekje, bashké me burgimin e
pérjetshém, si dénim alternativ. Pjesa e posacme e parashikon né 13 raste dénimin me
vdekje krahas burgimit té pérjetshém. Pakésimi i dénimit me vdekje né krahasim me kodet
penale té shtetit totalitar, éshté shprehje e demokratizimit té tij. Me Ligjin Nr.7959, date
11.07.1995, Kuvendi vendosi aderimin e R.Sh., né Statutin e Késhillit t¢ Europés dhe
anétarésimin e saj me té drejta té plota pérfagésimi. Mbi bazén e kétyre angazhimeve
ndérkombétare dhe brenda afateve té pércaktuara, R.Sh., nénshkroi e ratifikoi Konventén
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut dhe disa prej protokolleve té saj, si dhe pérmbushi mjaft
detyrime té tjera té vendosura nga Asambleja Parlamentare dhe Komiteti i Ministrave
prané Késhillit té Evropés.

Shqipéria gjithashtu zbatoi me korrektési pér tre vjet, moratoriumin mbi
ekzekutimet e dénimeve me vdekje, pasi nga viti 1995 nuk u ekzekutua asnjé person, ndaj

té cilit ishte aplikuar ky lloj dénimi. Né vitet 1996-1999 (6 mujori i paré), nga gjykatat



shgiptare u dénuan me vdekje 17 persona, pér krime té rénda, por nga kéta té dénuar nuk
éshté ekzekutuar asnjé.Periudha e moratoriumit, natyrisht ishte e domosdoshme né
Shqipéri, né ményré gé té pérgatitej opinioni publik, shogéria shqiptare dhe klasa politike
né shgyrtimin dhe marrjen e njé vendimi té pjekur dhe té drejté. Népérmjet referendumit
popullor té 22 néntorit 1998 dhe miratimit né Kuvend, Kushtetuta e R.Sh., ishte dokumenti
I paré thellésisht demokratik dhe mishérim i akteve dhe konventave ndérkombétare, gé
mbronin té drejtat dhe lirité themelore té njeriut. Megjithése Kushtetuta as e lejon, as e
ndalon shprehimisht dénimin me vdekje, neni 21 i saj sanksionon se jeta e personit
mbrohet me ligj. Né kété ményré, Kushtetuta ia la kété céshtje pér zgjidhje, legjislacionit té
ardhshém dhe vendimeve gjyqgésore.Kjo gjendje vazhdoi derisa Gjykata Kushtetuese me
Vendim Nr.65 daté 10.12.1999 shpalli si antikushtetues dénimin me vdekje né kohé page
gé parashikohej né K.P., dhe K.P.U., me ané té té cilit lehtésoi e shpejtoi pozicionimin e
veté organit legjislativ, Kuvendit té R.Sh., pér té béré rregullimet pérkatése né K.P., dhe
K.P.U., si dhe ratifikimin e Protokollit Nr.6 té Konventés Evropiane pér Mbrojtjen e té
Drejtave dhe Lirive Themelore té Njeriut, né nenin 1.

Né fakt, &shté i njohur nga té gjithé vendimi nr. 65 daté 10.12.1999 i Gjykatés, me
té cilin ajo deklaroi si té papajtueshém me Kushtetutén dénimin me vdekje né kohé pageje,
gé parashikohej né dispozitat e Kodit Penal. GJK arsyeton né vendim, se dénimi me
vdekje, “... 1 analizuar sipas frymés sé Kushtetutés dhe t¢ KEDNJ, éshté i papajtueshém me
thelbin e kétyre té drejtave dhe lirive. Ai éshté mohim i té drejtés pér jetén dhe pérbén né
vetvete njé dénim c¢njerézor e mizor,qé shteti e realizon me ané té pushtetit gjygésor té tij.
Dénimi kapital nuk ka té béjé me kufizimin, por me eliminimin pérfundimisht té subjektit
nga shogéria.” Mbéshtetur né nenin 17, pika 2 té Kushtetutés, gé nuk lejon pér asnjé rast,
kufizime té lirive dhe té drejtave té njeriut gé mund té tejkalojné kufizimet e parashikuara
né KEDNJ, GJK arriti né pérfundimin, se dénimi me vdekje pérbénte tejkalim té frymés sé
Kushtetutés dhe KEDNJ. Ka gené ky, vendimi gé i hapi rrugén procedurave té ratifikimit té
Protokollit shtesé nr. 6 t¢ KEDNJ, gjé té cilén Shqipéria ishte angazhuar ta realizonte
brenda njé afati trevjecar pas nénshkrimit té saj. Deklarimi antikushtetues i dénimit me

vdekje ishte, ndér té tjera, njé konfirmim i vendosmérisé pér té véné né jeté KEDNJ. Pér té



arritur né kété pérfundim, GJK u mbéshtet edhe né jurisprudencén e gjykatave kushtetuese
té vendeve té tjera.

Vendimi i Gjykatés Kushtetuese, shfugizoi si antikushtetuese té gjitha dispozitat né
Kodin Penal dhe Kodin Penal Ushtarak qé pérmbanin dénimin me vdekje né kohé pageje.
Ky vendim ishte njé arritje né fushén e té drejtave té njeriut dhe riafirmonte frymén
demokratike té Kushtetutés dhe té zbatimit té detyrimeve ndérkombétare, referuar
Protokollit 6 té Konventés Evropiane té té Drejtave té Njeriut dhe Lirive Themelore.
Shfugizimi i dénimit me vdekje nga dispozitat penale ushtarake, pér krime té kryera né
gjendje lufte apo gjendje té jashtézakonshme. Né& pérmbushje té angazhimeve
ndérkombétare, Kuvendi i Shqipérisé ka miratuar Ligjin Nr.9639 date 09.11.2006 ’Pér
ratifikimin e Protokollit Nr.13 té Konventés Evropiane pér Mbrojtjen e té Drejtave té
Njeriut dhe Lirive Themelore pér hegjen e dénimit me vdekje né té gjitha rrethanat’, né
pérmbajtje té sé cilés, pércaktohet shprehimisht detyrimi i shteteve palé nénshkruese pér té
shfugizuar dénimin me vdekje né té gjitha dispozitat ligjore kombétare, madje edhe pér ato
raste qé parashikojné kéte dénim né gjendje lufte apo gjendje té jashtézakonshme. Me
botimin e Kkétij ligji né Fletoren Zyrtare Nr.127 daté 06.12.2006, hegja e dénimit me vdekje
nga dispozitat e Kodit Penal Ushtarak, parashikuar né gjendje lufte apo gjendje té
jashtézakonshme, ishte njé detyrim kushtetues.
Né kété kuadér, institucioni i Avokatit té Popullit né zbatim té detyrimit kushtetues dhe
ligjor, né shkurt té vitit 2007, i ka rekomanduar Kuvendit dhe Qeverisé sé R.Sh., marrjen e
nismés ligjore pér té shfugizuar Nenet 7/1, 8/a, 25, 26, 28, 34, 47 dhe 77 té Ligjit Nr.8003
daté 28.09.1995 ndryshuar me Ligjin Nr.8919 dt.04.07.2002 Kodi Penal Ushtarak. Nga
institucionet pérkatése u mor iniciativa ligjore dhe me ligjin Nr.9722, daté 30.4.2007,
Kuvendi i Shqgipérisé miratoi ndryshimet pérkatése té ligjit nr.8003, daté 28.9.1995 Kodi
Penal Ushtarak i R.Sh., i ndryshuar, me ané té té cilave shfugizonte dénimin me vdekje nga
dispozitat e K.P.U., parashikuar né gjendje lufte apo gjendje té jashtézakonshme, duke
shénuar njé progres né legjislacionin penal pér hegjen e dénimit me vdekje né Shqipéri, né

té gjitha rrethanat.



KAPITULLI 1V: E DREJTA E JETES: CESHTJA E FETUSIT DHE ABORTIT

4.1. Véshtrimi i pérgjithshém mbi konceptet e jetés dhe té abortit

Ende sot komuniteti shkencor dhe ai mjekésor nuk kané arritur t& na ofrojné njé
pércaktim té sakté né lidhje me momentin e fillimit té jetés. Konsensusi éshté gjetur vetém
né lidhje me fazat e progresit té shtatézénisé sé gruas. Koncepti i “té genurit shtatzéné
nuk éshté term shkencor, por éshté njé term informal i cili i referohet progesit té
fertilizimit.® Studime té ndryshme me Kkarakter mjekésor kané vértetuar se njé numér i
konsiderueshém shtatézanish pérfundojné né aborte té padéshirueshme. (Scott,1997:827)
Pér rrjedhojé, do té ishte e drejté gé té shtrohet pyetja se kur i lind e drejta fetusit pér té
jetuar. Cilat jané disa nga problematikat e késaj ¢éshtje né vendin toné?

Céshtjet gé lidhen me té drejtat qé gézon fetusi kané béré gé té ngrihen debate dhe
diskutime té shumta me lejimin apo moslejimin e abortit, pra ndérprerjen e shtatézanisé. Si
i éshte pergjigjur GJEDNJ-ja kétyre problematikave?

Kuptimi gé shkenca mjekésore ka pér abortin éshté “dhénia fund para kohe dhe
shkatérrimi i fetusit té shtatézanisé, i cili nuk éshté akoma i afté pér té jetuar jashté trupit
té nénés, gjaté 28 javéve té para. Dhénia fund e shtatézénisé pas 28 javéve quhet lindje e
parakohshme”. (N0si,1953:33) Kuptimi mjekésor i abortit &shté ngritur mbi konceptet
bazé mjekésore gé lidhen me procesin e evoluimit té shtatézanisé. Koncepti juridik i abortit
éshté: “ndérprerja e géllimshme e progesit fiziologjik té shtatézanisé me pasojé vdekjen e

fetusit”.

5Who’s Right to Life - Women’s Rights and Prenatal Protections under Human Rights and Comparative
Law, http://reproductiverights.org/sites/crr.civicactions.net/files/documents/RTL_3%2014%2012.pdf , sipas
té cilés thuhet se Fertilizimi ndodh kur njé spermé e vetme penetron vezén pér té formuar njé zigoté.Pas
fertilizimit zigota udhéton pérmes tubit fallopian té€ femrés dhe fillon t¢ ndahet pér té krijuar geliza, duke u
shndérruar né njé blastocist ose paraembrion. Blastocisti ose paraembrioni arrijné mitrén pak a shumé pesé
dité pas fertilizimi. Péraférsisht tre javé pas fertilizimit, blastocisti apo paraembrioni i vendosur né mitér
&shté zhvilluar mjaftueshém pér t‘u konsideruar njé embrion. Embrioni zhvillohet né njé fetus rreth fundit t&
javés sé teté deri né fundin e javés sé dhjeté.



Shpesh heré termat ndérprerje e shtatézanisé dhe abort pérdoren si sinonim té njéra-

tjetrés; por diferenca géndron pikérisht né faktin se koncepti i paré nénkupton vdekjen e
fetusit, edhe pse kuptimi gramatikor i tij lejon njé interpretim mé té gjeré deri né rastin e
shkaktimit té lindjes sé parakohshme. Aborti né legjislacione té ndryshme ka pasur
rregullime té ndryshme ligjore, duke u nisur nga Kodi i Hamurabit i cili e konsideronte si
faj kryerjen e abortit. Né Romé ku fenomeni i abortit ishte pérhapur mé shumé, fetusi nuk
mbrohej nga e drejta romake sepse konsiderohej si pjesé e pandaré e trupit té nénés.
Mé voné jeta e fetusit filloj té merrej né mbrojtje nga legjislacionet e mévonshme duke
filluar nga Kodi i Justinianit i cili parashikonte dénime pér abortin. Problemi i abortit né
disa vende éshté lidhur dhe me piképamjen, sipas sé cilés, fetusi do té konsiderohej njé
genie e gjallé, vetém kur ai do té kishte shpirt késhtu né Greqiné e vjetér, sipas Hipokratit,
fetusi béhej me shpirt né muajin e treté té shtatézanisé, ndérsa sipas Platonit dhe Aristotelit,
vetém pas lindjes.

Periudha e mesjetés ofroi njé nivel mé té larté mbrojtjeje ndaj abortit, sepse né té
drejtén kanonike, té drejtén franceze, té drejtén gjermane dhe angleze gjaté késaj periudhe
aborti barazohej me vrasjen dhe pér kété arsye kéto té drejta parashikonin dénime té rénda
deri né vdekje. Kjo tendencé pésoi njé ulje nga fundi i shekullit t¢ XVI1II dhe né fillimet e
shekullit té XIX, sepse u shogérua me kundérshtime né radhét e dijetaréve dhe juristéve,
duke sjellé njé faré zbutje né dénimet.

4.2. Debati bashkékohor mbi momentin e fillimit té jetés

Kur flasim pér té drejtén e jetés lindin pyetje si, a éshté koncepti i jetés absolut, cka
do té thoté se fillon jeta pas njé momenti té caktuar, apo éshté njé koncept gradual -ku
fetusi konsiderohet gradualisht né jeté me zhvillimin e tij? (Viljoen, 2004:3014) A
nénkuptohet edhe fetusi kur flitet pér personin? Gjykata e Strasburgut ka vlerésuar se
pérgjigja e pyetjes se kur fillon jeta duhet té interpretohet dhe té gjejé rregullim né té
drejtén e brendshme té shteteve pér shkak se sé pari, ky problem nuk ka gjetur ende njé

pérgjigje né shumicén e shteteve gé kané ratifikuar Konventén, dhe sé dyti, sepse nuk ka



njé konsensus né nivel europian né lidhje me pérkufizimin shkencor dhe ligjor té fillimit té
jetés.®

Konventa nuk e garté€son se ¢faré €shté “jeta”, ose kur dhe ku fillon apo mbaron mbrojtja e
Nenit 2 té Konventés. Né fakt, né mungesé té njé kompromisi evropian (apo mbaré
botéror) ligjor apo shkencor né lidhje me céshtjen, Komisioni, gjaté kohés kur ende
ekzistonte, dhe madje edhe Gjykata tani, nuk ka vullnetin pér té vendosur standarde té
sakta né kété kuadér. Nga ana tjetér Gjykata e Strasburgut u shpreh se nuk ka njé
interpretim né lidhje me céshtjen nése njé fémije gé nuk ka lindur ende mund té
konsiderohet njé person pér géllimet e nenit 2 t¢ Konventés Europiane pér té Drejtat e
Njeriut. (Korff, 2006:10)

Sic e pércaktoi edhe Gjykata né ¢éshtjen e Vo kundér Francés: ... ¢céshtja se kur
fillon e drejta pér jetén i pérket hapésirés sé vlerésimit qé Gjykata zakonisht konsideron se,
Shtetet duhet té gézojné né kété sferé, pavarésisht nga interpretimi i Konventés, njé
“instrument jetik q€ duhet t€ interpretohet né dritén e kushteve t& ditéve t& sotme” (...).
Arsyet pér kété pérfundim sé pari, jané se céshtja pér njé mbrojtje té tillé nuk éshté
zgjidhur brenda shumicés sé veté Shteteve Kontraktuese, vecanérisht né Francg, e cila
éshté béré subjekt debati dhe sé dyti, se nuk ka njé kompromis evropian mbi pérkufizimin
shkencor dhe ligjor té fillimit té jetés. ... Pra, Gjykata éshté e bindur se asnjé nga kéto jané
té pranueshme, dhe madje as nuk ka mundési, pérsa i pérket késaj ¢céshtjeje, gé té jepet njé
pérgjigje né ményré abstrakte mbi pyetjen nése fémija i palindur éshté person pér géllime
té Nenit 2 té Konventés.

Shtrohet pyetja kur njé fetus mund t€ “fitoj€” t&€ drejtén e jetés? Kjo pyetje 1 ndan
juristét né dy kampe; ata gé jané né favor té abortit shpesh e drejtojné debatin mbi ¢éshtjen
se fetusi merr jeté né momentin kur lind. Kundérshtarét e konsiderojné fetusin njeri qé nga
ngjizja, dhe e drejta e jetés sipas tyre nis gé nga ky moment. Momenti i fillimit té jetés
éshté njé piké kyce né debat pér ata gé jané pérfshiré né hartimin e ligjeve gé rregullojné
abortin. Ende nuk ka ndonjé marréveshje né lidhje me momentin e fillimit té jetés né asnjé
nga shkencat gé studiojné kété fushé si: mjekésia, filozofia apo teologjia pér té pércaktuar

pikérisht fazén e zhvillimit té fetusit né té cilén ai do té mbrohet nga e drejta e jetés.

60 Céshtja Vo kundér Francés, aplikim nr.53924/00.



Duke iu referuar fazave té zhvillimit té fetusit pér té dhéné njé véshtrim té konceptimit té
jetés dallojmé:

Ngjizjen: disa studjues dhe, né vecanti, Kisha Katolike thekson se embrioni duhet té
trajtohet si njé person nga konceptimi dhe késhtu kundérshton abortin. Momenti i ngjizjes
éshté njé piké krejtésisht logjike pér t'u zgjedhur si fillimi i jetés njerézore. Né kété piké
embrioni pérmban kodin gjenetik té ploté dhe ka filluar té zhvillohet si njé genie njerézore
e vecanté dhe unike. (Barzelatto, 2005:15)

Zénia vend e vezés sé fekonduar né mitér: ky éshté momenti kur veza e fekonduar éshté
futur né mitér. Kjo ndodh rreth njé javé pas konceptimit. Kjo piké éshté e lehté pér té
identifikuar por kjo piké éshté po aq arbitrare si ¢do piké tjetér.

"Gjallérimi”: kjo éshté kur fetusi Iéviz pér heré té paré né barkun e nénés. Kjo ndodh rreth
16-17 javé pas ngjizjes. Kjo ide rrjedh nga njé teori e braktisur e krishteré se ky ishte
momenti gé fetusi merr shpirtin e tij. Pér shembull, Shén Augustini béri njé dallim midis
embrionit inanimatus, i papajisur ende me njé shpirt, dhe embrionit animatus, i pajisur me
njé shpirt. Aristoteli nxori teoriné e tij me tre faza té jetés: bimore, shtazore, racionale.
Faza e jetés bimore arrihet gé né konceptim, kafsha né “animacion”, dhe genia racionale
pas lindjes gjallé.

Ndarja e indit: kjo éshté koha kur indet e fetusit jané ndaré né lloje t& ndryshme sipas
funksionit té organeve dhe mbulon njé periudhé té gjaté kohore. Kjo lloj teorie ind-ndarjeje
nuk duket té keté ndonjé status té qarté moral - késhtu gé zgjedhja e késaj si daté kyce
éshté ndoshta pér shkak se paraqgitja gjithnjé e mé njerézore e fetusit shkakton ndjenjén
gjithnjé e mé té mbrojtjes té fetusit.(Wesley,1997:15).

Fillimi i Aktivitetit té trurit: disa besojné se jeta fillon me shenjén e paré té aktivitetit té
trurit. Kjo éshté njé piké logjike, pasi ajo shénon njé nga kushtet e nevojshme pér té gené i
gjallé. Por, aktiviteti i trurit né kété fazé nuk éshté mé shumé se njé kusht - kjo nuk tregon
se fetusi éshté né fakt i vetédijshém. (Valient, 1996:25)

Qéndrueshméria e fetusit: disa studiues jané té mendimit se jeta fillon né fazén kur fetusi
mund té mbijetojé jashté mitrés. Ky éshté kriteri mé i zakonshém i pérdorur né hartimin e
ligjeve gé rregullojné abortin. Nése njé fetus mund té mbijetojé jashté mitrés varet nga:

- gjendja e shkencés mjekésore



- objektet mjekésore né dispozicion né njé vend té caktuar

- kompetenca apo gadishméria e nénés.(Bamgbose, 2004:48)
Lindja: kjo ne fakt, duket té jeté njé daté e qarté dhe e kuptueshme, por edhe kétu ka
mosmarréveshje né pikén kur njé fémijé éshté i lindur. A éshté i tillé:

= kur njé pjesé e foshnjés éshté jashté trupit té nénés?

= kur e téré fémija éshté jashté trupit té nénés?

= apo kur fetusi duhet t€ mbéshtetet né burimet e veta pér t’u mbajtur gjallé?
Disa njeréz mendojné se éshté absurde se e drejta e njé genie pér jetén duhet té varet nga
fakti nése njé genie éshté e vendosur brenda ose jashté mitrés. (Almagor, 2009:25) Pra,si¢
e pamé, ka véshtirési né zgjedhjen e njé piké té sakté kur fetusi merr té drejtén pér té jetuar
pér kété arsye do té ishte mé e drejté té pranonim se fetusi e zhvillon apo e fiton té drejtén e
jetés né ményré graduale.
Né lidhje me kété céshtje, né kuadér té rendit juridik né shqyrtim, Komisioni dhe Gjykata
né vend gé té impononin njé standard uniform, kané vlerésuar dhe po vazhdojné té
vlerésojné céshtjet né lidhje me fillimin e jetés vetém pér ato dytésore, duke trajtuar
céshtjet njé nga njé, ndérsa u Iéné liri t& konsiderueshme Shteteve pér té rregulluar veté
problemet né fjalé, pérsa kohé gé ata i trajtojné ato né ményrén e duhur, né vecanti duke i
dhéné peshén e duhur interesave té ndryshme qé jané né rrezik dhe duke i dhéné ekuilibrin
e duhur atyre interesave. Kjo mund té vihet re nga jurisprudenca e organeve té Konventés
né lidhje me ndérprerjen e induktuar té shtatézanisé. Nga piképamja sociale dhe morale sa
mé shumé i zhvilluar té jeté fetusi, aq mé shumé i véshtiré éshté aborti dhe mé shumé

peshé i jepen té drejtave té fetusit né krahasim me té drejtat e nénés.

4.2.1. E drejta pér té mos lindur (vegse i shéndetshém)

Kohét e fundit lidhur me té drejtén e jetés éshté konfiguruar né disa shtete té
Europés e drejta e fetusit pér té lindur vegse i shéndetshém. Né fakt, jo rrallé heré gjaté
shtatézanisé mjekét kané konstatuar se embrioni éshté né pamundési pér té béré njé jeté té

shéndetshme pas lindjes, kjo pér faktin q& mund té jeté i prekur nga sémundje té



pashérueshme. Kéto sémundje pasi konstatohen duhet t’i komunikohen nénés e cila ka té
drejtén pér té vendosur né lidhje me vijimésiné apo pér ndérprerjen e shtatézanisé.
Mosrespektimi i detyrimit té mjekut pér informim né njé rast té tillé, pengon ushtrimin e té
drejtés sé gruas pér té zgjedhur nése do té vazhdojé shtatzéniné apo do ta ndérpresé sipas
ményrés sé parashikuar né ligj. (Scott, 1997:827) Né rastin e njé fémije me talasemi,
sémundje kjo e diagnostikuar nga mjeku gé ndjek shtatzéniné e gruas, gruaja duhet té
informohet pér ekzistencén e késaj sémundjeje gé té mund té vendosé nése do té vazhdojé
shtatézaniné né kéto kushte apo jo.
Gjykata e Larté Franceze, né vendimin e famshém Perruche té datés. 28.11.2001 vendosi
se “Pérsa i pérket gabimeve té kryera nga mjeku apo laboratori mjekésor né ekzekutim té
kontratés sé kujdesit mjekésor me gruan shtatézéné, cénimi i té drejtés sé saj pér té
zgjedhur ndérprerjen e shtatézanisé, me géllim evitimin e lindjes sé njé fémije me
kegformime té rénda, e legjitimon pér té kérkuar shpérblimin e démit té verifikuar né
keqformimet e fémijés.” Ky vendim i Gjykatés sé Larté franceze sé bashku me vendimin e
Gjykatés sé Larté Italiane®?, hapi debatin mbi té drejtén pér té lindur vegse i shéndetshém.
Ligjvénési pas kétij géndrimi té Gjykatés sé Larté ndérhyri duke parashikuar disa
ndryshime esenciale né lidhje me kété céshtje. Késhtu nuk mund té kérkohet shpérblimi i
démit pér fémijén e lindur me kegformime nga mjeku pasi gjendja e tij nuk éshté
provokuar apo rénduar nga gabimet e mjekut, por u legjitimua kérkesa e démshpérblimit
nése néna nuk ishte informuar pér shkaget e kegforminit, me géllim gé té vendoste né
lidhje me vijimésiné e shtatézanis€. Mé voné, praktika gjygésore italiane béri disa
ndryshime duke mosnjohur té drejtén pér té lindur vecse i shéndetshém dhe mospranimin e
kérkesés pér démshpérblim.5? Gjykata e Larté italiane, vendosi rrézimin e kérkesés pér
démshpérblim pér fetusin e lindur té keqformuar, kjo jo pér pér shkak té veprimeve té

mjekut. Mos informimi nga ana e mjekut nuk ka lidhje shkakésore té drejtpérdrejté pra nuk

61 Vendim nr.6735 daté 10.05.2002 i Gjykatés sé Larté italiane, né té cilin njihej edhe e drejta e babait té
fémijés pér tu démshpérblyer, si rezultat i mosinformimit nga ana e mjekut.

62 Vendim nr.14488 daté 29.07.2004 i Gjykatés sé Larté Italiane, seksioni i treté civil. “I konceptuari mund t&
géz0jé njé t& drejté mbrojtjeje té njé interesi té caktuar vetém pas lindjes dhe té varur nga fakti i lindjes. Nése
nuk verifikohet ky fakt, mohoet edhe mbrojtja e t& drejtés sé garantuar. Prandaj, t’i njohésh té konceptuarit t&
drejtén pér t€ mos lindur do t& thote t’i njohésh njé€ t€ drejté, qé né fakt nuk mund ta ushtrojé dhe qé &shté
konsumuar”.



éshté shkak i keqformimeve té fémijés, pasi ka influencuar né té drejtén e gruas pér té
zgjedhur nése do té vazhdonte shtatézaniné ose jo.®

Ligji nr. 8045, daté 7.12.1995 “Pér ndérprerjen e shtatézanisé” né legjislacionin
shqgiptar lejon kryerjen e abortit eugjenetik né raste té keqformimeve té rénda té fetusit té
papajtueshme me jetén.®* Né legjislacionin toné parashikohet e drejta e fetusit pér té lindur

1 shéndetshém, por jo “e drejta pér t&€ mos lindur vegse i shéndetshém”.

4.3. E drejta e jetés dhe aborti

Jurisprudenca e Gjykatés Europiane pér té Drejtat e Njeriut thekson se e drejta e
individit pér jetén mbrohet nga neni 2 i KEDNJ-sé, por njékohésisht, edhe nga neni 8 i
késaj Konvente nen i cili mbron dhe garanton dhe té drejtén e individit pér “jeté private dhe
familjare”. Ky nen ka pér géllim ndalimin e ndérhyrjes sé shtetit n€ jetén private dhe
familjare té individéve. NEé vitin 1976 Komisioni pér té drejtat e njeriut, ka konstatuar se
neni 8 i KEDNJ-sé éshté i zbatueshém pér céshtjet e abortit pasi legjislacioni pérmes té
cilit rregullohet ndérprerja e shtatézanisé prek sferén e jetés private, kjo sepse kur femra
éshté shtatézéné, jeta e saj ndérlidhet ngushté me fetusin né zhvillim (Korff, 2006:10).

Mé voné ky aspekt sqarohet edhe mé tej pasi neni 8 t&¢ KEDNJ-sé nuk mund té
interpretohet se lejon té drejtén pér abort, por vé theksin te e drejta e femrés pér
respektimin e integritetit té saj fizik dhe psikologjik, gartazi té paraparé né nocionin e
“jetés private”. NE kété aspekt, shtetet kané detyrimin & té sigurojné shérbimet e tyre né
até ményré gé respekti pér liriné e profesionistéve mjekésoré né praktiké, t¢€ mos pengojé
ushtrimin e té drejtés pér ato shérbime pér graté shtatézéna. Megjithaté, pérfundimi i
shtatézanive pérfshin jo vetém té drejtat e nénave té ardhshme, por edhe té baballaréve.

Nisur nga ky géndrim gjyqtarét e Strasburgut arritén né pérfundimin se té drejtat e

8 Vendim nr.16123 daté 14.07.2006 i Gjykatés sé Larté Italiane, seksioni i treté civil: “Démi konsiderohet si
humbje apo pakésim né lidhje me njé gjéndje t&é méparshme, gé shpérblimi synon té riintegrojé. Né kété rast,
nuk verifikohet démi, pasi e vetmja alternativé e lindjes jo i shéndetshém, éshté mosardhja né jeté”.

®4Ligj Nr.8045, daté 7.12.1995 “Pér ndérprerjen e shtatézanisé”, neni 9: “Kur komisioni gjykon se fetusi ka
kegformime té papajtueshme me jetén, apo sémundje invaliduese me trajtim té pasigurté, vendos pér
ndérprerjen e shtatézanisé né ¢do kohé.”



mundshme té babait pér respektimin e jetés sé tij private dhe familjare nuk mund té
interpretoheshin aq gjeré sa pér té futur té drejtén e konsultimit apo té ngritjes sé padisé né
gjykaté lidhur me abortin e kérkuar nga bashkéshortja e tij, pasi respekti pér jetén private té
gruas shtatézéné “personi kryesor lidhur me shtatézanin€” interpretohet nga ana e
Gjykatés si mbizotérues ndaj cilésdo té drejte té babait.

Si pérfundim, ankesa e babait né rastin Boso se vendimi i gruas pér kryerjen e abortit
nuk ishte diskutuar me té, éshté refuzuar si i pabazé. Praktika gjygésore tregon se kur
béhet fjalé pér interesat e dy prindérve té ardhshém, vendimi i gruas pér té mos u béré
prind mbizotéron ndaj atij té burrit pér t'u béré prind. Nése rrezikohet integriteti trupor i
nénés, mbizotérimi i té drejtave té saj pér autonomi béhet pothuajse automatik. Ndérkohé
gé né rastet e abortimit, Gjykata ka konstatuar se té drejtat e babait jané dytésore krahasuar
me ato té nénés, piképamja ndryshon kur vendimi ka té béjé me fillimin e shtatézanisé. Né
rastin Evans, Gjykatés i’u dha mundésia pér t€ analizuar zbatimin e dispozitave pér
mbrojtjen e té drejtave t€ njeriut lidhur me “teknologjité e reja riprodhuese”, dhe me té
drejtat e marrédhéniet me riprodhimin. Rasti Kishte té bénte me nxjerrjen e vezéve nga
vezoret e paditéses pér trajtimin in vitro (IVF). Paditésja éshté ankuar se ligjet vendore
lejonin ish-partnerin e saj pér té térhequr kontratén e tij pér ruajtjen dhe pérdorimin e
vazhdueshém té embrionit, duke ia hequr mundésiné asaj qé té keté fémijé, me té cilin ishte
e lidhur gjenetikisht. Fillimisht, Gjykata konstatoi se koncepti 1 “jetés private” pérfshin té
drejtén e respektimit té vendimit pér t'u béré prind gjithashtu nénvizoi se si mashkulli,
ashtu edhe femra, gé i hyjné trajtimit in vitro (IVF-sé) meritojné trajtim té barabarté,
pérkundér pérfshirjes sé tyre té ndryshme né progeduré dhe rrjedhimisht, ruajta dhe
implantimi i vezoreve té fertilizuara kérkon dakordésiné e vazhdueshme té té dyja paléve.
Kohéve té fundit kjo dispozité éshté interpretuar se gjithashtu pérfshin zgjedhjen se si té
béhesh prind.

Gjykata konstatoi se nocioni i autonomisé personale é&shté parim themelor i
interpretimit té garancive té parapara né nenin 8 t¢ KEDNJ-s&, prandaj, e drejta lidhur me
vendimin pér t'u béré prind pérfshin té drejtén e zgjedhjes sé rrethanave té bérjes prind.
Gjykata mendon se rrethanat e lindjes gjithsesi jané pjesé e pakontestueshme e jetés private

té personit sipas késaj dispozite.



4.3.1.Momenti i debatueshém i fillimit té jetés

Ashtu si¢ kemi theksuar, vende té ndryshme kané mendime té ndryshme mbi
momentin se kur fillon jeta e njeriut. Né ndryshim nga neni 4 i Konventés Amerikane mbi
té Drejtat ¢ Njeriut, ¢ cila shprehet se “jeta e njeriut duhet té mbrohet né pérgjithési, gé nga
momenti i mbetjes sé gruas shtatézéné”, neni 2 i Konventés Europiane té té Drejtave té
Njeriut (KEDNJ) hesht né lidhje me kufizimet kohore té sé drejtés sé jetés dhe nuk
pércakton “cdonjéri” jetén e té cilit KEDNJ mbron.

Konventa nuk parashikon as momentin e fillimit té jetés sé njeriut dhe nése e drejta
pér jetén shtrin kufijté e saj dhe mbi fémijén e palindur.® Ky moment béhet pre e
polemikave né ¢éshtjet e abortit. Pyetjet qé ngrihen né kéto raste jané: A éshté i ligjshém
démtimi i fetusit? A ka té drejté gruaja té béjé abort? A do té konsiderohet fetusi si genie e
gjallé? Kur mund té konsiderohet si genie njerézore? Po né rastet e démtimit té tij pa
déshirén e gruas?

Sigurisht gé éshté e nevojshme njohja e natyrés sensitive dhe emocionale té ¢éshtjeve
té abortit, kundérshtimet e forta lidhur me kété ¢éshtje, madje edhe mes veté mjekéve.
Filozofia e njeriut, eksperiencat e tij, ekspozimi i individit ndaj limiteve té ekzistencés sé tij
si genie njerézore, edukimi fetar, kuptimi individual mbi jetén, familjen dhe vlerat e tjera,
standardet morale gé njeriu vendos dhe mundohet té ndjeké, gé té gjitha kéto influencojné
e ngjyrosin mendimet dhe pérfundimet e secilit pér jetén dhe abortin.

Ashtu si legjislacionet e shteteve amerikane, edhe legjislacionet e vendeve anétare té
KEDNJ ndryshojné né ményré té konsiderueshme nga njéri tjetri lidhur me pérgjigjen e
pyetjes se kur fillon jeta dhe pércaktimin e nocionit “njeri”. N& fushén shkencore ka dy
géndrime mbi statusin moral té embrionit e si rrjedhojé dhe té mbrojtjes ligjore gé i
ofrohet: - embrionet njerézore nuk konsiderohen genie njerézore, e si rrjedhojé mbrojtja gé
u ofrohet éshté relative; dhe géndrimi i dyté, se embrionet njerézore kané té njéjtin status
moral si geniet njerézore e si rrjedhojé mbrojtja gé i ofrohet té dyve éshté e njéjté. (Kane,
2011:39)

85 Shih Vo v. Francés e cit.



Shumé vende té Evropés, gjaté diskutimeve dhe nénshkrimit t¢ Konventés sé
Késhillit t& Europés mbi té Drejtat e Njeriut dhe Biomjekésing, nuk arritén té kené njé
konsensus lidhur me pércaktimin e embrionit, e si rrjedhojé, ishin né pamundési pér té
pérfshiré kérkimet mbi embrionin né Konventé. Konventa Europiane pér té Drejtat e
Njeriut u & vendeve anétare njé marzhé/hapésiré vlerésimi lidhur me ¢éshtjen e fillimit té
jetés. Kjo né varési té standardeve kombétare, kulturés, drejtimit fetar té ¢do vendi anétar
té saj. Kjo pér shkak se edhe veté Shtetet Anétare kané gené né pamundési pér té zgjidhur
konfliktet ndérmjet tyre pér ¢éshtjen. Né ditét e sotme, statusi i embrionit dhe/ose fetusit
ka filluar té keté njéfaré mbrojtjeje si rrjedhojé e progresit shkencor dhe pasojave
potenciale té kérkimeve né inxhinieriné gjenetike, rikrijimin mjekésor té vézhguar (in
vitro) ose eksperimente mbi embrionin. (Izumi, 2011:19)

Késhtu, né shumé vende embrioni ka fituar té drejta sipas ligjeve civile gé lidhen me
trashégiming, pranimin e dhuratave etj.%® Shpesh heré konsiderohet se njé genie njerézore
qé zhvillohet konsiderohet ‘“njeri” q€¢ né momentin e konceptimit, e si rrjedhojé krijohet
ideja se aborti éshté té jeté i paligjshém. Kjo pér faktin se cdonjéri ka té drejtén e
pamohueshme pér jetén, e duke gené se jeta éshté parakusht pér shijimin e té mirave té
tjera, krijohet ideja se kjo e drejté €shté themelore dhe asnj€ e drejté tjetér s’mund té
géndrojé para saj. Né kété aspekt duket sikur e drejta as gé mund té vihet né balancé me
preferencat e njé individi tjetér, gofshin kéto dhe preferenca mbi até se ¢faré mund té
ndodhé brenda trupit té kétij individi.

Si né jurisprudencen e Shteteve té Bashkuara té Amerikés®’, ashtu dhe né
jurisprudencén e Gjykatés Europiane pér té Drejtat e Njeriut ®vihet re se e drejta e fetusit
pér jetén ka gené gjithmoné e lidhur me té drejtén e gruas pér té vendosur veté pér trupin e
jetén e saj. Sipas jurisprudencés sé SHBA-sé, e drejta pér privatési mbrohet nga
Amendamenti i 14 i Kushtetutés. E drejta pér proges té rregullt, e parashikuar né kété

Amendament, mbron ndér té tjera dhe té drejtén pér privatési ®° né té cilén hyn dhe e drejta

8 Duhet pasur parasysh se jo gjithmoné gruaja shtatzéné éshté dhe mamaja biologjike e fémijés sé palindur.
7Roe v. Wade, 410 U.S. 113 (1973); Doe v. Bolton, 410 U.S. 179 (1973); United States v. Vuitch, 402 U.S.
62 (1971).

8 X v. the United Kingdom (ECtHR).

id. 7.



e gruas pér té kryer abort. Késhtu, né ¢éshtjen Roe v. Wade Gjykata Supreme e SHBA-sé u
shpreh se kjo e drejté duhet té jeté né balancé me dy interesat e shtetit: mbrojtjen e jetés sé
foshnjés sé palindur si dhe mbrojtjen e shéndetit té gruas. Gjykata Supreme e SHBA ka
konfirmuar se té drejtat e grave pér jetén dhe shéndetin duhet té kené prioritet mbi
interesin e shtetit pér té mbrojtur jetén prenatale. Kjo Gjykaté éshté shprehur, lidhur me
shtatézaning, se “liria e gruas cenohet né njé sens unik e t& veganté pér racén njerézore”’°
duke pasur parasysh jo vetém démtimin psikologjik dhe stresin e shkaktuar, por
njékohésisht dhe cénimin e shéndetit mendor dhe fizik, qgé mund té shkaktohet né rastet e
vazhdimit té ploté té njé shtatézanie.

Edhe né gofté se fetusi nuk éshté njé genie njerézore, ajo éshté konsideruar né ményré té
garté nga shumica e njerézve dhe shumica e shoqérive, si njé ekzistencé me status té
vecanté gé nuk duhet té hidhet rastésisht. Sipas interpretimit t€ béré nga Komisioni
Europian nenit 2 té Konventés, ky nen nuk pérmend abortin né listén e veprimeve té
parashikuara né paragrafin e dyté, ¢cka do té thoté se ka tre opsione: - neni 2 nuk mbron
aspak jetén e njé fetusi té palindur, - njeh té drejtén e jetés sé fetusit me disa kufizime, - i
jep njé té drejté absolute jetés sé fetusit.

Interpretimi i treté u konsiderua i papranueshém nga Komisioni, pasi ky interpretim
nuk merrte parasysh rreziget € mund t’i kanoseshin jetés sé gruas shtatézéné/mamasé, ¢ka
do té thoshte se “jeta e palindur” e fetusit do té& kishte pérparési mbi jetén e saj.’t Ky nuk
do té ishte interpretimi i duhur sipas Konventés, pasi jo vetém gé té gjitha Palét
Kontraktuese kishin lejuar abortin kur ky kishte gené i nevojshém pér té shpétuar jetén e
gruas shtatézéné (madje gé né vitet 1950), por njékohésisht ka pasur dhe tendenca pér njé
liberalizim té ploté té abortit.

Komisioni u shpreh se té gjitha kufizimet e parashikuara né fjaliné e dyté té
paragrafit té paré dhe né paragrafin e dyté té nenit 2 té Konventés, pér nga natyra, kané té
béjné me persona té lindur dhe nuk mund té aplikohen ndaj fetusit. Si pérdorimi i termit
“gjithkush”, "2 né Konventé, si dhe konteksti né t& cilin pérdoren kéto terma tentojné té

Planned Parenthood of Southeastern Pennsylvania v. Casey, 505 U.S. 833, 852 (1992).

1 Shih A.B. and C. v. Ireland (ECtHR).

2 Termat e pérdoruara né tekset e Konventés Europiane pér té Drejtat e Njeriut né anglisht dhe fréngjisht
pér termin “cdokush”.



mbrojné mendimin se nuk pérfshin té palindurin. Megjithaté, sipas Komisionit, né disa
rrethana, fetusi mund té gézojé disa té drejta sipas nenit 2, fjalia e paré, pavarésisht
piképamjeve té ndryshme té shteteve kontraktuese. Si¢ shihet, si né jurisprudencén e
SHBA, ashtu dhe né até t¢ GJEDNJ vihet re pérdorimi i termit “fetus” ose “i palinduri”,
prandaj lind nevoja e shpjegimit té& kuptimit té tij né ményré qé té kuptohet réndésia qé i
kushtohet.

4.3.2. Céshtja e ligjshmérisé sé abortit

Zhvillimet e fundit né mjekési dhe né drejtési sugjerojné njé mbrojtje t&é métejshme
pér fetusin e shéndetshém, té afté pér jeté autonome (Bianku, 2010:83). Gjithsesi nuk ka
konsensus né vendet europiane pér mbrojtjen e fetusit, megjithése dispozitat e Konventés
dhe Bioetika mbrojné edhe format embrionale té jetés njerézore.”

Gjykata e Strasburgut ka treguar se, e drejta e fetusit pér té jetuar nuk éshté njé e
drejté absolute. Kjo gjykaté nuk bie né kundérshtim me abortin pér motive shéndetésore,
veganérisht nése vazhdimi i shtatézanisé do té vinte né rrezik jetén e nénés. Shteti mund té
vendosé kufizime pér té drejtén e abortit por pa cénuar té drejtén pér jeté personale qé u
garantohet grave shtatézéna nga neni 8 i Konventés. Duke paré géndrimet e deritanishme té
Gjykatés sé Strasburgut pér mbrojtjen e fetusit kuptohet se Konventa nuk e mbron té
drejtén e jetés pér fetusin duke lejuar ligjet pér lejimin e abortit, gjé gé nuk e pérjashton
mundésiné gé né té ardhmen, ky géndrim i saj té ndryshojé. Ndryshe nga Konventa
Europiane e té drejtave té njeriut, Konventa Amerikane e té Drejtave té Njeriut éshté
shprehur shumé garté né lidhje me té drejtén e fetusit pér té jetuar, kur parashikon né nenin
4 t& saj se: “Cdo njeri ka té drejté té jetojé”. Kjo e drejté duhet té mbrohet me ligj qé nga
momenti i konceptimit”.

Edhe Kushtetuta Shqgiptare nuk shprehet se né c¢faré momenti fillon detyrimi i
shtetit pér mbrojtjen e té drejtés sé jetés, nése ky detyrim fillon gé¢ me konceptimin e

fémijés, me lindjen gjallé té tij apo né ndonjé moment tjetér. Duke iu referuar nenit 1 té

3 Preambula e Konventés sé té drejtave té fémijés e Organizatés sé Kombeve té Bashkuara.



ligjit “Pé&r ndérprerjen e shtatézanisé” i cili parashikon se: “Ligji garanton respektimin e
cdo genieje njerézore qé né fillim té jetés”, ky parim nuk shkelet, pérveg rasteve kur &shté e
domosdoshme dhe né kushtet e pércaktuara né kété ligj.” Dispozitat e Kodit Penal, nga ana
tjetér, nuk nxjerrin jashté ligjit abortin né vetvete, por mbrojné shéndetin e gruas nga
praktikat e jashtéligjshme té personelit mjekésor. Kjo edhe pér arsye se né balancimin
midis sakrifikimit té té konceptuarit dhe té drejtés pér mbrojtjen e shéndetit té gruas
shtatézéné, pérparési ka kjo e fundit.

Duke iu referuar dispozitave té Kodit Penal t¢ Republikés sé Shqipérisé, dallojmé disa
figura té veprave penale g€ lidhen me shkeljen e Ligjit Nr. 8045, daté 7.12.1995 “Pér
ndérprerjen e shtatézanisé”. Por duke paré se kéto figura té veprave penale futen né grupin
e veprave penale gé rrezikojné jetén dhe shéndetin nga ndérprerja e shtatézanisé ose
mosdhénia e ndihmés, kuptohet se géllimi i kétyre parashikimeve éshté mbrojtja e
shéndetit té gruas shtatézéné dhe jo mbrojtja e sé drejtés sé fetusit pér té jetuar. Pér mé
tepér edhe né praktikén gjygésore shqiptare, nuk njihet ndonjé rast ku té jeté dénuar ndonjé
person, kur ka shkaktuar njé abort gé vjen né kundérshtim me rastet dhe rregullat e
parashikuara nga Ligji Nr.8045, daté 7.12.1995 “Pér ndérprerjen e shtatézanis€”. Gruaja
éshté pérjashtuar si subjekt i veprés penale, né ndryshim nga Kodi Penal i méparshém. Nuk
ka pérgjegjési penale gruaja shtatzéné kur ndérprerja e shtatzénisé kryhet prej saj ose nga
persona té tjeré, me pélgimin e saj, jashté rasteve té pércaktuara né ligj.

Nga sa mé lart mendojmé se as legjislacioni shgiptar nuk e mbron té drejtén e jetés gé me
konceptimin e tij, por kur né Kushtetuté parashikohet se jeta e personit mbrohet me ligj,
me person do té kuptohet vetém c¢do njeri i cili ka lindur dhe jo fetusi i konceptuar dhe se
Ligji Nr. 8045, daté 7.12.1995 “Pér ndérprerjen e shtatézanis€” u miratua mé tepér si njé
nevojé pér té shmangur abortet e pakontrollueshme dhe nga persona té pa specializuar té
cilét vinin né rrezik jetén e grave shtatézéna, né kushtet kur aborti ishte i ndaluar me ligj.
Neni 2 i Konventés Europiane té té Drejtave té Njeriut, pércakton detyrimin pozitiv té ¢do
shteti né respektimin e kérkesave pér ruajtjen e jetés né sferén e shéndetit publik.”* Gjykata

™ Céshtja “Vo kundér Francés”, qé kishte t€ bénte me vdekjen e fémijés sé palindur t& kérkueses si pasojé e
njé neglizhence serioze mjekésore. Sipas Gjykatés sé Strasburgut, ¢éshtja e té drejtés sé jetés sé fetusit. i
takonte té drejtés sé brendshme. Por edhe nése prezumohej qé fetusi gézon mbrojtje, detyrimet pozitive té



e Strasburgut ka theksuar se: “Edhe nése prezumohet se fetusi gézon mbrojtje, detyrimet
pozitive té shtetit nuk shkojné deri aty sa té ofrojné instrumente ligjore me karakter penal
né rastet e eliminimit té pagéllimshém té fetusit”.

Po ashtu lind pyetja nése mund té kérkohet shpérblimi pér démtimin e fetusit
shkaktuar nga veprimet e mjekut, para lindjes? A do té mbajé pérgjegjési penale mjeku, né
kété rast? Démtimet e fetusit, nuk mund té pérbéjné shkak pér démshpérblim, para lindjes,
pér arsye se fetusi nuk ka zotési juridike. Si rrjedhim, shpérblimi i démtimit té fetusit nuk
mund té kérkohet, né kété moment, pér arsye se fetusi nuk ka zotési juridike té ndaré nga
zotésia juridike e nénés. Té drejtat e fetusit kristalizohen dhe mund té ushtrohen vetém pas
lindjes. ™ Por, nése fetusi lind gjallé, mund té kérkohet démi i shéndetit té fetusit shkaktuar
nga veprimet e mjekut, para se té vinte né jeté. Né njé vendim té Gjykatés sé Larté
Spanjolle, mjeku u deklarua fajtor pér mjekim té pakujdesshém, pasi déshtoi né dhénien e
ndihmés mjekésore duke shkaktuar démtimin e fetusit gjaté lindjes. “°E drejta e gruas pér té
ndérpreré shtatézaning, brenda kushteve té lejuara nga ligji nuk pérbén njé detyrim pér
mjekun, i cili nuk e praktikon abortin nése kjo vjen ndesh me parimet e tij morale, dhe
ndérgjegjen.

Té njéjtin géndrim ka mbajtur edhe ligjvénési yné, i cili pranon se e drejta e gruas
pér té ndérpreré shtatézaniné nuk nénkupton detyrimin e mjekut pér té kryer abortin.”” Né
praktikén e huaj, detyrimi né kété rast géndron né referimin e pacientes né njé mjek tjetér i
cili pranon té kryejé ndérprerjen e shtatézanisé. (White & Baldwin, 2011:116) Neni 9 i
Konventés Europiane sé té Drejtave té Njeriut, pérmban gjithashtu té drejtén e personit
(mjekut) pér té refuzuar, né pérputhje me ndérgjegjen e tij, té kryejé abortin, ndérprerjen e
trajtimit, dnénien e kontraceptivéve, por duke e drejtuar pacientin né njé mjek tjetér.

Ligji shqiptar ashtu si ligjet e shumé vendeve té tjera, nuk parashikojné té drejtén
absolute té fetusit pér té jetuar. Kjo e drejté nése do té njihej do té pengonte ushtrimin e té

drejtés sé grave pér té vetévendosur si pjesé e té drejtés pér jeté private, dhe pikérisht té sé

shtetit nuk shkojné deri aty sa té ofrojné instrumente me karakter penal né rastet e eliminimit té
pagéllimshém té fetusit. Ankimi civil ishte teorikisht i mjaftueshém né kété rast.

s Vendim i datés 13.10.1992 i Gjykatés sé Larté spanjolle, Seksioni civil.

6 Vendim i datés 19.01.1995 i Gjykatés sé Larté spanjolle, Seksioni penal.

" Ligji “Pér ndérprerjen e shtatézanisé”, nenil6: “Asnjé mjek nuk mund té detyrohet té kryejé ndérprerje té
shtatézanisé kundér vullnetit t€ tij.”



drejtés sé tyre pér té ndérpreré shtatézaning, né pérputhje me Kriteret e pércaktuara né ligj.
Né keto kushte asnjé person, madje as bashkéshorti, nuk mund té kérkojé qofté nga gjykata
kufizimin e késaj té drejte.”® Kété géndrim ka mbajtur dhe jurisprudenca e Strasburgut, né
njé séré céshtjesh, duke pércaktuar se mosnjohja babait, e té drejtés pér té kérkuar
moskryerjen e ndérprerjes sé shtatézanisé, nuk cénon té drejtén e tij pér jeté private dhe
familjare, té garantuar edhe nga Konventa Europiane e té Drejtave té Njeriut.”

4.3.3. Ndérprerja e shtatézanisé pa pélgimin e gruas.

Ndérprerja e shtatézanisé pa pélgim té gruas né shumé vende parashikohet si figuré
e veprés penale. Edhe né nenin 93% t¢ Kodit toné penal “Ndérprerja e shtatézanisé pa
pélgim té gruas.” éshté figuré e vecanté e veprés penale. Objekti i késaj vepre éshté
mbrojtja e jetés dhe shéndetit té gruas shtatézané. Objekti i veprés penale né fjalé éshté i
dyfishté pasi né aspekte té vecanta mbrohet edhe e drejta e fetusit pér té jetuar.

Nga ana objektive, krimi kryhet me veprime gé ndérpresin shtatézaniné né mjedise
spitalore publike apo klinika private té lejuara posacérisht si dhe brenda kohés sé
lejueshme pér ndérprerje, vec rastit kur ndérprerja diktohet nga njé shkak shéndetésor i
justifikuar.

Vepra penale mund té kryhet me ané té veprimeve aktive, kimike (ilage apo
substanca gé kané efekte abortive), fizike apo mekanike, si dhe nga emocionet apo frika.

Lind pyetja: A pérbén vepér penale ndérprerja e shtatézanisé, dhénia e
informacionit pér njé medikament i cili shkakton abortin, njé gruaje shtatézéné? Né
praktikén mjekésore shpesh, mjekét apo farmacistét informojné pacientét dhe u japin
medikamente té cilat shkaktojné ndérprerjen e shtatézanisé, duke gené né dijeni té faktit se
pacientja déshiron té kryejé abortin, jashté rasteve té pércaktuara né ligj. Legjislacioni yné

parashikon ndalimin e reklamimit t& produkteve gé shkaktojné ndérprerjen e shtatzénisg,

8 Ligj Nr.8045, daté 7.12.1995 “Pér ndérprerjen e shtatézanisé”, neni 6, “Kur éshté e mundur, né késhillimin
dhe marrjen e vendimit pér ndérprerjen e shtatézanisé, merr pjesé edhe bashkéshorti ose prindi.”

™ Céshtja “Paton kundér Mbretérisé sé Bashkuar”.

8 Ndérprerja e shtatézanisé pa pélgim té gruas, veg rastit kur ndérprerja diktohet nga njé shkak shéndetésor i
justifikuar, dénohet me gjobé ose me burgim gjer né pesé vjet.



ndérkohe gé njihet detyrimi i mjekut pér té informuar né lidhje me metodat kontraceptive
té ofruara.®! Né asnjé nga kéto raste nuk ka filluar ndjekja penale pér veprén penale té
ndérprerjes sé shtatézanisé.

Praktika gjyqgésore e huaj ka mbajtur géndrimin se mjeku i cili jep informacion pér
medikamente té cilat shkaktojné ndérprerjen e shtatézanisé, jashté rasteve té parashikuara
né ligj, mban pérgjegjési penale. Gjykata e Larté spanjolle ka 1éné né fugi vendimin e njé
gjykate mé té ulét e cila ka dénuar njé mjek gé i kishte pérshkruar njé gruaje shtatézané —e
cila donte té abortonte- pér té marré njé ilag gé provokonte abort. Kérkuesi pretendoi se
gjykata nuk duhet té vlerésonte kété veprim té mjekut si ndérprerje té shtatézanisé, strictu
sensu, jashté rasteve té parashikuara né ligj, por duhet ta vlerésonte si njé informacion té
pérgjithshém pér efektet e njé medikamenti té dnhéné nga mjeku. &

Po ashtu shtrohet per diskutim ¢éshtja nése mund té konsumohet kjo vepér penale
me ané té mosveprimeve apo do té kemi pérgjegjési penale pér mosdhénien ndihmé e cila
ka shkaktuar démtimin e réndé té shéndetit duke ndérpreré shtatézaniné. A priori nuk mund
té pérjashtohet mundésia e shkaktimit té veprés penale me ané té mosveprimeve, edhe pse
nga leximi literal i dispozités, mund té mos nénkuptohet kjo formé e kryerjes sé saj. P.sh.
né rastin e mamisé, e cila ka detyrimin té asistojé gruan gjaté lindjes, né ményré té
géllimshme, kjo nuk i jep ndihmén e nevojshme dhe shkakton ndérprerjen e shtatézanisé,
plotésohen té gjithé elementét e veprés penale té ndérprerjes sé shtatzénisé, e cila duhet té
aplikohet né kété rast si dispozité specifike.

Pér marrjen né pérgjegjési penale, nuk kérkohet ardhja e ndonjé pasoje tjetér, vec
ndérprerjes sé shtatézanisé. Por, e réndésishme éshté té theksohet se ndérprerja e
shtatézanisé duhet té sjellé si pasojé vdekjen e fetusit, pasi né rast se fetusi nuk vdes, do té
kemi té béjmé me shkaktim té lindjes sé parakohshme. Lindja e parakohshme,

(pérshpejtimi i géllimshém i lindjes) i shkaktuar si pasojé e démtimeve té géllimshme, nuk

811igj Nr.8045, daté 7.12.1995 “Pér ndérprerjen e shtatézanisé”, neni 14: “Né t& gjitha rastet e ndérprerjes sé
shtatézanisé, mjeku gé i kryen ato éshté i detyruar té informojé graté pér shérbimet e planifikimit familjar
dhe t'i késhillojé pér metodat kontraceptive gé ofron institucioni ku ai punon dhe/ose institucione té tjera
shtetérore e private.”, nenil5: “Ndalohet ¢do 1loj propagande dhe reklamimi, direkt ose indirekt, me fjalé ose
figuré, e institucioneve, metodave, medikamenteve e produkteve qé shkaktojné ndérprerje té shtatézanisé,
pérveg se né botimet shkencore té destinuara pér mjeké dhe farmacisté.”

82 Gjykata e Larte Spanjolle, seksioni penal, vendim daté 03.04.1997.



parashikohet né legjislacionin toné penal, ndérkohé qgé ligji penal Italian e parashikon si
figuré té posagme té veprés penale. Né kété rast nuk béhet fjalé pér vdekjen e fetusit, por
vetém pér pérshpejtim té kohés qé do té duhej normalisht pér lindjen duke gené se démtimi
shkaktohet né kohén kur fetusi éshté né gjendje pér té jetuar né ményré autonome.

Né rast se do té vértetohej vdekja e fetusit, té maturuar, té afté pér té jetuar né
ményré autonome, atéheré sipas ligjit Italian do té keté vrasje me dashje, ndérsa sipas
legjislacionit shqgiptar, ndérprerje té shtatézanisé pa pélgim té gruas. P.sh. né rastin kur nga
démtimet e shkaktuara gruas, éshté ndérpreré shtatézania, si dhe fetusi pasi éshté shképutur
nga trupi i gruas gjallé, ka jetuar dhe disa oré dhe mé pas ka vdekur, si dhe vértetohet se ka
patur mundési té jetojé né ményré autonome por ka vdekur pér shkak té démtimeve. Edhe
né rastin kur fetusi, i shképutur nga trupi i gruas i gjallé, vdes si pasojé e imaturimit dhe si
pasojé e paaftésisé pér té jetuar né ményré autonome, do té konsumohet vepra penale e
ndérprerjes sé shtatézanisé pa pélgim té gruas.

Nga ana subjektive vepra penale kryhet me dashje, kundér vullnetit té liré té gruas,
pa pélgimin e saj, me pérjashtim té rastit kur ndérprerja diktohet nga njé shkak shéndetésor
i justifikuar me raport mjekésor dhe mjeku e gjykon té domosdoshme ndérprerjen e
shtatézanisé edhe pa pélgimin e gruas shtatézéné. Pér efekt té pérgjegjésisé penale, nuk ka
réndési koha e shtatézanisé, por kérkohet gé subjekti ta dijé se gruaja éshté shtatézané dhe i
shkaktohet ndérprerja me dashje. (Elezi,2013:84)

Plagosja e réndé e cila ka sjellé si pasojé ndérprerjen e shtatézanisé parashikohet si
figuré e vecanté e veprés penale né seksionin pér veprat penale té kryera kundér shéndetit,
dhe jo né seksionin e veprave penale gé rrezikojné jetén dhe shéndetin e gruas nga
ndérprerja e shtatézanisé. Ndérsa, né rast se ndaj gruas pérdoret dhuné fizike apo psikike
personat do té pérgjigjen pér plagosje té réndé kur si pasojé ka ardhur ndérprerja e
shtatézanisé. Ndérprerja e shtatézanisé pa pélgimin e gruas kryhet me veprime direkte pér
ndérprerjen e shtatézanisé, kundér déshirés. Dallimi né té dy dispozitat géndron si né
objekt ashtu dhe né anén objektive.



4.4. Véshtrim i shkurtér mbi rregullimin ligjor té abortit né vende té ndryshme

europiane

Ashtu si dhe kemi trajtuar mé sipér GJEDNJ-ja ka |éné céshtjen e abortit né
juridiksionin e té drejtés sé brendshme, pér kété arsye vende té ndryshme kané korniza té
ndryshme ligjore pér mbrojtjen e jetés para lindjes. Strategjia e promovimit pér njohjen e
njé té drejte pér jetén para lindjes, éshté zgjeruar dhe ka dalé né kontekstin e progeseve té
reformave kushtetuese, iniciativave legjislative, dhe sfidat e gjykatave qé kérkojné pér té
zgjeruar té drejtat kushtetuese né mbrojtjen e té drejtés pér jetén prenatale.

Por jo té gjitha shtetet i presin pozitivisht iniciativat pér té mbrojtur jetén e individit
qé nga ngjizja, pér t’i béré pjesé t& legjislacioneve té€ tyre t€ brendshme. Vendet
peréndimore né pérgatitjen e projektligjeve marrin né konsideraté normat ligjore té
shteteve fqinje dhe mé gjeré, gé té mund té véné né jeté njé ligj i cili mé sé miri do té mund
té gjente aplikueshmériné e tij né até vend. E njéjta strategji e hartimit té projektligjeve
ndiget edhe né vendet e Bashkimit Europian duke realizuar gé ligjet e vendeve anétare té
jené sa mé té aférta dhe jo me dallime té skajshme. Mg poshté do té trajtojmé shkurtimisht
legjislacionin e abortit né disa vende né nivel krahasimor, duke dhéné njé dimension té
gjeré njohurive mbi kété céshtje.

Gjermania: Sipas té drejtés sé aplikueshme gé prej vitit 1995, aborti né Gjermani
parimisht éshté i ndaluar, mirépo lejohej né raste té pércaktuara. Lejohej aborti brenda 12
javésh pasi gruaja té keté kryer bisedén e detyrueshme me gendrén késhilluese pér graté
shtatézéna, né té cilén gruaja shtatézéné vendos se nése do ta abortojé fémijén apo jo. Pas
konsultés, gruas gé ka vendosur té béjé abortin i jepet njé certifikaté dhe vetém me kété
letér ajo ka mundési t'i drejtohet mjekut pér ta kryer abortin. Aborti klasifikohet i ligjshém
nése klasifikohet si i patjetérsueshém, né rast se rrezikohet jeta e gruas, ose kemi té bé&jmé
me ndonjé implikim kriminal, pra dhunim. Né Gjermani jané afér 1930 gendra pér
késhillime té cilat Iéshojné certifikata pér abort pér ato gé déshirojné ta marrin njé hap té

tille.%

8Edhe Shogata e Caritasit Katolik Gjerman ka njoftuar se vetém né vitin 1997 pas 20. 000 késhillimeve gé i
ka béré 1/4 e grave kané vendosur gé t& mos abortojné, por ta mbajné fémijén. (Papa kéto késhillimore



Franca: Sa i pérket kohézgjatjes se deri kur lejohet aborti, Franca klasifikohet si
vend mé "progresiv" né kété fushé. Kjo lidhet ngushté me luftén e pandérpreré té grave. Né
vitin 1975 nxirret njé ligj i cili lejon abortin deri né javén e dhjeté. Ndryshimi i kétij ligji
béhet edhe njéheré né vitin 2001 ku kohézgjatja pér té kryer abortin zgjatet edhe pér dy
javé. Mbas hyrjes né fuqi té kétij ligji t& ri, shumé klinika né praktiké edhe mé tutje
pérpigen qé té mos e aplikojné ligjin e ri. Kjo do té thoté se baza juridike ndryshon nga
realiteti. Mirépo, kjo ka shkaktuar qé shumé gra té kalojné kufijté e té shkojné né Holandé
apo Spanjé dhe té kryejné abortin.®*

Austria: Q& nga viti 1975 né Austri aborti mund té béhet pa rrezikun pér t’u
akuzuar pér vepér penale, nése gruaja sé pari, konsultohet me ndonjé mjek, dhe sé dyti,
nése mjeku e shikon si té detyrueshém dhe sé treti, nése aborti béhet brenda tre muajsh.
Mesatarja e abortimeve legale né Austri vlerésohet diku 20.000 deri 25.000.8°
Né rastin S.H. Dhoma e larté u konfrontua me kufizimet gé hasén prindérit gé ishin né
pritie té fémijés gjaté pérpjekjeve té tyre pér zbatimin e teknologjive pér riprodhim
artificial. Kérkesa ishte parashtruar nga dy austriaké té cilét déshironin té zgjidhnin
fekondimin in vitro (IVF) me vezé dhe spermé nga dhuruesit. Sipas ligjit né fuqi, ky lloj
dhurimi éshté i ndaluar né té gjitha rastet, ndérsa dhurimi i spermés éshté i lejuar atéheré
kur sperma vendoset drejtpérsédrejti né mitrén e gruas “inseminim artificial in vitro”
(IVF). Njé pjesé e madhe e aktgjykimit merret me pércaktimin e margjinés sé vlerésimit gé
shtetet gézojné pér rregullimin e céshtjeve té riprodhimit artificial. Gjykata ishte e
mendimit se, duke gené se né legjislacionin e vendeve anétare té Késhillit té Evropés ka njé
percaktim té garté drejt lejimit t& dhurimit té spermés pér géllime té IVF-sé, nuk mund té
thuhet se ky konsensus i ri, vlen dhe &shté i lidhur edhe me riprodhimin artificial. N& té
kundért, kjo pasgyron njé fazé té zhvillimit brenda njé fushe posacérisht dinamike té ligjit,
gé nuk e prek fushéveprimin e margjinés sé vlerésimit. Kjo éshté mé se e vérteté duke

pasur parasysh se trajtimi IVF mbetet ¢éshtje etike dhe ndjeshme né shogériné Austriake.

katolike i ka kritikuar dhe e ka ndaluar gé kéto té lIéshojné certifikata pér abortin. Pas pérpjekjeve té shumta
nga ipeshkvét e ndryshém gjermané, mé né fund dorézohen nga pérpjekjet e tyre gé ta kundérshtojné
vendimin e Papés, pra ndalimin e dhénieve té kétyre lloj certifikatave, mirépo vetém institucioneve té kishés).
8Sipas té dnénave té njohura, nga Progres Raporti, i vitit 2002 mesatarja e aborteve né Francé sillet diku afér
200.000 né vit.

8 Shih http://www.imabe.org/infos/2000/ausgabe%202.htm



Né mbéshtetje té interpretimit té saj rreth ¢éshtjes, Gjykata gjithashtu ka vérejtur se pér sa i
pérket dhurimit té vezés, té gjitha instrumentet juridike relevante né nivel evropian kané
heshtur ose — né rastin e Direktivés sé Bashkimit Evropian mbi standardet e sigurisé pér
dhurimin e gelizave njerézore — shprehimisht ia kané 1éné vendimin mbi pérdorimin ose jo
té gelizave embrionale shtetit pérkatés. Duke vlerésuar né njérén ané zgjedhjen e shtetit pér
té pérmbushur déshirén pér vénien né dispozicion té riprodhimit té asistuar nga mjekésia
dhe né anén tjetér shgetésimin ekzistues te pjesét e médha té shogérisé lidhur me rolin dhe
mundésité e mjekésisé bashkékohore riprodhuese, Gjykata ka theksuar se Austria nuk ka
Véné ndalesé té pérgjithshme mbi riprodhimin artificial (procedurat né fjalé té kryera si té
vetme né fakt ishin té lejuara me ligjin e Austrisé), e as nuk ua ndalon ¢ifteve qé déshirojné
t'i pérdorin metodat gé nuk pranohen né kornizén juridike té saj té shkojné jashté vendit pér
té kérkuar trajtime té ndryshme pér infertilitet. Veté fakti se duke e ndaluar pérdorimin e
spermés apo vezés sé dhuruar pér IVF Austria ka zgjedhur gé té lejojé dhurimin e spermés
pér inseminimin artificial in vitro, ka treguar se Ky shtet i gaset ¢éshtjes me kujdes, duke
kérkuar pranimin e realiteteve sociale me qgasjen ndaj parimit. Gjykata i ka mirépritur
argumentet e interesit publik gé Austria ka marré parasysh pér vendimin rreth ndalimit té
dhurimit té spermés apo vezéve pér IVF me géllim mbrojtjen e femrave, megé dhurimi i
vezéve mund té shpjeré né zhvillime problematike si¢ &shté shfrytézimi dhe poshtérimi i
tyre, né vecanti i atyre gé gjenden né situata ekonomike té pafavorshme; ato qé kané té
béjné me amésiné e ndaré, megé IVF mund té cojé né krijimin e marrédhénieve té
pazakonta ku rrethanat sociale devijojné nga ato biologjike, pérkatésisht, ndarja e amésisé
né njé€ aspekt biologjik(néna gjenetike) dhe né nj€ aspekt t€ “mbajtjes sé& f€mijés”(néna
mbajtése). Nga ana tjetér edhe né aspektin social shihet mirégenia e fémijéve dhe nevoja
pér parandalimin e riprodhimit selektiv. Si pérfundim, Gjykata rithekson se Konventa
gjithnjé éshté interpretuar dhe éshté aplikuar duke marré parasysh rrethanat aktuale. Edhe
nése vérteton se nuk ka pasur shkelje té nenit 8 né rastin aktual, Gjykata mendon se kjo
fushé, ku ligji duket se evoluon vazhdimisht dhe éshté subjekt i njé zhvillimi dinamik té
shkencés dhe ligjit, duhet t'i nénshtrohet shqyrtimit nga shtetet kontraktuese.

Suedia: Ligji suedez iu lejon grave suedeze qé té vendosin lirisht pér abortin pa u

kércénuar nga dénimi deri né javén e 14-té. Njé shtatézani mund té ndérpritet edhe né javén



e 24-té, mirépo pér kété nevojitet njé leje nga organet mbikégyrése. Suedia géndron para
vendeve tjera si: Danimarka, Norvegjia dhe Finlanda sa i pérket kohés se kur guxohet té
béhet abortimi, té cilat deri né javén e 12-té graté mund té vendosin lirisht se a deshirojné
ta mbajné fémijén apo jo.®

Irlanda éshté konsideruar si vendi me ligje mé té ashpra né céshtjen e aborteve.
Abortet jané plotésisht té ndaluara, me pérjashtim vetém nése vihet né rrezik jeta e gruas.
Graté irlandeze, pér shkak se nuk mund té abortojné né vendin e vet, kalojné népér vendet

fginje diku afér 7000 né vit, pér té béré abortin.

4.5. Rregullimi i abortit né Shqipéri. Analizé e Ligjit Nr. 8045, daté 7.12.1995 “Pér

ndérprerjen e shtatézanisé”

Ashtu si mbrojtja e jetés si njé nga té drejtat absolute té individit gé ka ekzistuar né
kohét e hershme, ashtu dhe dénimi i abortit i ka rrénjét po aq té hershme. E drejta zakonore
e mbron jetén e gruas shtatézané. Késhtu, né Kanunin e Lek Dukagjinit vrasja e gruas
shtatézané gjente rregullim juridik né seksionin e krimeve kundér jetés. (Elezi, 1983:14)
Né lidhje me vrasjen e gruas shtatézéné, normat e Kanunit té€ Lek Dukagjinit parashikojné
se ai gé vret gruan shtatézéné, qofté edhe nga pakujdesia, éshté i detyruar té lajé ¢cmimin e
gjakut té gruas dhe té fémijés. Cmimi i cili do té paguhet pér jetén e gruas ishte 3 gese me
florinj dhe ¢mimi pér fetusin ishte i njéllojté, por nése fetusi i vraré ishte mashkull atéheré
paguhej dyfishi.

Kanuni i Labérisé nuk lejonte té vritej gruaja ose vajza shtatézéné, nga marrédhénie
jashtémartesore, pa lindur foshnjén dhe pas lindjes ajo vritej nga prindérit e saj. Né
periudhén e Republikés dhe té Monarkisé normat e té drejtés penale pérmbanin ndéshkime
shumé té rrepta né lidhje me vrasjen e gruas shtatézéné. (Luarasi,2007: 393) E drejta
penale socialiste, siguronte mbrojtjen e ploté juridike penale té jetés sé personit nga krimet

kundér jetés. Kodi Penal i vitit 1952 u kushtonte kreun e IV krimeve kundér personit duke

8Shih http://www.imabe.org/infos/2000/ausgabe%202.htm



parashikuar llojet e ndryshme té vrasjeve, midis té cilave edhe vrasjen né rrethana
té cilésuara ku hynte edhe vrasja e gruas shtatézéné.

Ky géndrim gjeti pasqyrim té ploté edhe né Kodin Penal té vitit 1977 sepse ky
sistem ishte ndértuar mbi bazén e réndésisé sé marrédhénieve shogérore gé mbroheshin nga
legjislacioni penal. Né krimet kundér personit, vendin e paré dhe kryesor e zinin krimet
kundér jetés dhe né nenin 84 té kétij Kodi parashikohej figura e veprés penale té vrasjes
sé gruas duke e ditur gé éshté shtatézéné.(Elezi, 1983:30)

Né Shqipéri aborti éshté i rregulluar sipas ligjit dhe urdhéresave té Ministrisé sé
Shéndetésisé pér abortin. Ligji nr.8045, daté¢ 07.12.1995 “Pér ndérprerjen e shtatézanisé”
dhe Ligji nr.8876, dat€ 4.4.2002, “Pér shéndetin riprodhues”, pérfaqésojné mjete té
réndésishme né kuadrin ligjor shqiptar, né lidhje me té drejtat riprodhuese.Ligji Nr.8045,
daté 7.12.1995 “Pér ndérprerjen e shtatézanisé€”pérshkohet nga parimi se “Cdo grua ka té
drejtén e informacionit té sakté dhe té késhillimit para ndérprerjes sé shtatézanisé.”®’ Né
kété kuadér, njé rol té réndésishém ushtrojné késhillimoret gé ndodhen prané prané ¢do
lagjeje. Mjekét dhe personeli i tyre, késhillojné graté me té gjithé informacionin e
nevojshém.. Gjithashtu, ligji lejon ndérprerjen e shtatézanisé vetém me pélgimin e gruas.
Gjithsesi, parashikohet se, kur éshté e mundur, né késhillim dhe né marrjen e vendimit pér
ndérprerjen e shtatézanisé€, merr pjes€ edhe bashkéshorti, ose prindi. Ligji “Pér shéndetin
riprodhues” parashikon se, “Cdo grua, e lir€ dhe e pérjashtuar nga ¢do formé diskriminimi,
detyrimi dhe dhune, ka t€ drejté pér t’u kontrolluar e pér t€ vendosur lirisht pér té gjitha
céshtjet gé lidhen me seksualitetin e saj dhe shéndetin seksual e riprodhues®”. Gjithashtu,
sanksionohet e drejta e ¢cdo individi pér té zgjedhur marrédhénien seksuale dhe pér té
kontrolluar jetén riprodhuese. Kjo zgjedhje nénkupton se asnjé grua nuk mund té detyrohet
té jeté shtatézéné dhe se, cdo ndérhyrje mjekésore e lidhur me shéndetin riprodhues dhe
seksual duhet té kryhet me pélgimin e saj (Anastasi, 2013: 35). Ligji Nr.8045, daté
7.12.1995 “Pér ndérprerjen ¢ shtatzénisé” parashikon né nenin 3 té tij se “Ndérprerja e
vullnetshme e shtatézanisé béhet vetém nga mjeku specialist obstetérgjinekolog né

institucione shéndetésore shtetérore e private gé plotésojné kushtet e pércaktuara né

87 Ligj nr.8045, dat’ 07.12.1995,“Pér ndérprerjen e shtatzanisé'”, neni 2,pika.2.
8 Ligj Nr. 8876, daté 4.4.2002, “Pér shéndetin riprodhues”, neni 6, pika 1.



udhézimin pérkatés té ministrit té Shéndetésisé dhe Mbrojties sé Mjedisit”. Pra, ligji
parashikon se ndérprerja e shtatézanésisé realizohet vetém nga mjeku duke ndaluar né kété
ményré ndérprerjen e shtatézanisé nga persona té paautorizuar té cilét mund ti shkaktojné
déme serioze shéndetit té nénés.Rastet kur konsiderohet shkak shéndetésor i justifikuar
jané té parashikuara né Ligjin Nr.8045, dat€ 7.12.1995 “Pér ndérprerjen e shtatézanis€” dhe
vlerésohen me raport nga ekspertimi mjekoligjor kur:
e nga vazhdimi i shtatézanisé dhe/ose lindja e fémijés rrezikohet jeta ose shéndeti
i gruas,®
o fetusi ka kegformime té papajtueshme me jetén, apo sémundje invaliduese me
trajtim té pasigurté,*
e shtatézania i krijon probleme psikosociale gruas,®
e shtatézania éshté rezultat i pérdhunimit ose njé krimi tjetér seksual,%

e Vvértetohen arsye té tjera sociale.

Ministri i Shéndetésisé dhe Mbrojtjes sé Mjedisit pércakton me udhézim té vecanté
pérmbajtjen, ményrén e hartimit dhe shpérndarjes s¢ materialeve udhézuese®®. Mendojmé
se e réndésishme né kété aspekt éshté vlerésimi nga ana e komisionit apo gjykatés, né bazé
té kriterit t€ “cilésis€ sé€ jetés”, t&€ vlerésuar edhe nga gjykata e Strasburgut, 1 cili gjen vend
né ligjin toné€ né€ trajtén e kriterit “t€ papajtueshme me jetén”. Kjo do té thoté q€ pasojat e
keqgformimit té jené té tilla qé denigrojné té ardhmen e fémijés dhe ulin réndé dinjitetin e
tij, si dhe i shkaktojné vuajtje té rénda fizike dhe mendore, ankth e shqgetésim. Né kété
aspekt, me kegformime té papajtueshme me jetén, apo sémundje invaliduese me trajtim té
pasigurt, té pérfshihen kegformime apo sémundje serioze dhe jo ato gé jané vetém té
padéshirueshme pér prindérit apo pér shogériné.

Né vlerésimin e kétij kriteri mendojmé se duhet marré parasysh si gjendja aktuale e

gruas ashtu dhe e ardhmja e parashikueshme, duke mos u fokusuar vetém né rreziget né

8 Shih nenin 9 paragrafi 1 Ligjit Nr.8045, daté 7.12.1995 “Pér ndérprerjen e shtatézanisé”
% Shih nenin 9 té Ligjit Nr.8045, daté 7.12.1995 “Pér ndérprerjen e shtatézanisé”

%1 Shih nenin 10 i Ligjit Nr.8045, daté 7.12.1995 “Pér ndérprerjen e shtatézanisé”

%2 Neni 11 Ligjit Nr.8045, daté 7.12.1995 “Pér ndérprerjen e shtatézanisé”

%Neni 5 i Ligjit Nr.8045, daté 7.12.1995 “Pér ndérprerjen e shtatézanisé”



momentin e marrjes sé vendimit. Nuk duhet té pérfshihen rastet kur shtatézania éshté
thjesht e padéshirueshme apo e papérshtatshme pér nénén dhe familjen e saj, por duhet té
vlerésohet se sa arsye sociale ndikojné né mirégenien dhe shéndetin fizik e mendor té
gruas. Procesi fiziologjik ndérpritet pér shkak té veprimeve té mjekut, personelit mjekésor,
apo personave té tjeré, dhe jo pér shkage natyrale, si pasojé e njé sémundjeje, apo gjendjes
shéndetésore té gruas.

Neni 4 i kétij ligji parashikon se, mjeku specialist prej té cilit kérkohet ndérprerja e
vullnetshme e shtatézanisé, éshté i detyruar té informojé gruan pér té gjitha rreziget dhe
komplikimet gé i sjell ndérprerja e shtatézanisé, té drejtat gqé i garantohen me ligj pér
familjen, nénén dhe fémijén, pér institucionet dhe organizmat g& mund t'i ofrojné ndihmé
morale dhe financiare dhe pér klinikat gé i kryejné ndérprerjet e shtatézanisé.

Pasi gruaja té marré té gjitha udhézimet dhe informacionet pérkatése, mjeku kérkon
konformimin me shkrim t& kérkesés, 7 dité pas kérkesés sé paré.® Kur kérkesa béhet nga
njé vajzé e mitur 16 vjecare, pérvec kérkesés sé saj, kérkohet edhe miratimi i njé personi i
cili ushtron autoritetin prindéror ose té kujdestarit ligjor té saj®. Neni 9 i kétij ligji
pércakton afatet brenda té cilave mund té lejohet ndérprerja e shtatézanisé dhe né
paragrafin e paré té kétij néni pércaktohet se “Ndérprerja e shtatézanisé pér arsye
mjekésore mund té béhet deri né javén e 22 té shtatézanisé, né rast se njé komision i
pérbéré nga 3 mjeké, pas ekzaminimit dhe konsultimit, gjykon se vazhdimi i shtatézanisé
dhe/ose lindja e fémijés rrezikon jetén ose shéndetin e gruas.” Pra Ky paragraf pércakton
afatin 22 javor vetém nése rrezikohet shéndeti i gruas sepse né rastet kur “komisioni gjykon
se fetusi ka kegformime té papajtueshme me jetén, apo sémundje invaliduese me trajtim té
pasigurt, vendos pér ndérprerjen e shtatézanisé né ¢do kohé” °® Kurse né rast se gruaja
vleréson se shtatézania e saj krijon probleme psikosociale, ndérprerjen mund ta béjé brenda

javés sé 12, por edhe deri né javén e 22%, nése komisioni i pérbéré nga 3 specialisté mjeké,

% Shih nenin 6 t& Ligjit Nr.8045, daté 7.12.1995 “Pér ndérprerjen e shtatézanis€” i cili pércakton se “Né rast
se gruaja, pas marrjes sé informacionit té€ pérmendur né nenin 4, pérsérit kérkesén e saj pér ndérprerjen e
shtatézanisé, mjeku kérkon konfirmimin me shkrim té kérkesés. Ky konfirmim kérkohet pasi té kené kaluar
té paktén 7 dité nga kérkesa e paré.”

% Shih nenin 8 t& Ligjit Nr.8045, daté 7.12.1995 “Pér ndérprerjen e shtatézanisé”

% Shih nenin 9 paragrafi 2 té Ligjit Nr.8045, daté 7.12.1995 “Pér ndérprerjen e shtatézanisé”

% Shih nenet 10 dhe 11 t& Ligjit Nr.8045, daté 7.12.1995 “Pér ndérprerjen e shtatézanisé”



punonjés socialé, juristé, pas ekzaminimit dhe konsultimit, gjykon se shtatézania éshté
rezultat i pérdhunimit ose njé krimi tjetér seksual, si dhe arsye té tjera té vértetuara sociale.
Sipas Kkétij ligji té Ministrisé sé Shéndetésisé ndérprerja e shtatézanisé apo aborti éshté i
ligjshém deri né javén e 22, por edhe né ¢cdo kohé nése gjaté kohés sé shtatézanisé jané té
evidentuara keqformimet, deformimet, sémundjet gé jané té pashérueshme, si dhe nése
shtatézania éshté rezultat i njé pérdhunimi apo ndonjé akti tjetér krimi seksual.

Ligji né nenin 15 té tij ndalon né ményré kategorike propagandén dhe reklamimin,
direkt ose indirekt, nga ana e institucioneve té metodave, medikamenteve dhe produkteve
gé shkaktojné ndérprerje té shtatézanisé, pérve¢ se kur kéto informacione publikohen né
botimet shkencore té destinuara pér mjeké dhe farmacisté. Neni 16 i Ligjit Nr. 8045, daté
7.12.1995 “Pér ndérprerjen e shtatézanisé” pércakton se mjeku nuk éshté i detyruar té
kryejé ndérprerje té shtatézanisé kundér vullnetit té tij. Mund té konstatojmé se sipas té
dhénave gé i pérmendém ligji mbi abortin éshté liberal dhe kryerja e abortit béhet pa friké
se do té jeté gruaja e pérndjekur pér akt penal.

Pérndjekja penale, sipas kétij ligji dhe udhézimeve, mund té aplikohet vetém pér
mjekun specialist, nése i shkel dispozitat e ligjit t&¢ miratuar nga Ministria.®®Né Shqipéri,
Kodi yné Penal né seksionin V té tij ku parashikohen veprat penale gé rrezikojné jetén dhe
shéndetin nga ndérprerja e shtatézanisé ose mosdhénia e ndihmés e trajton abortin apo
ndérprerjen e shtatézanisé éshté e paragitur né nenet 93-95. Periudha brenda té cilés mund
té lejohet aborti nuk éshté objekt i rregullimit té kétij Kodi pasi kjo pércaktohet sipas
udhézimeve dhe vendimeve té marra nga Ministra e Shéndetésisé. Neni 93 i Kodit penal
parashikon dénime me gjobé ose me burgim gjer né pesé vjet pér ndérprerje té shtatézanisé
pa pélgim té gruas, vec rastit kur ndérprerja diktohet nga njé shkak shéndetésor i
justifikuar.

MEé sipér trajtuam se gruaja e ka té drejtén e abortit vetém nése rrezikohet shéndeti i

gruas apo jeta e saj, dhe até nése kané kaluar 10 javé, 20 javé po edhe né ¢do kohé té

98K étu po japim vetém njé shifér té aborteve té kryera né Shqipéri, sipas B. C. Vetém né Tirané ka patur ¢do
vit rreth 10.000 aborte, kundrejt 7000 - 8000 lindjeve. Té gjitha kéto aborte jané té regjistruara, por njé numér
i madh i aborteve béhet né ményré té fshehur, ilegalisht. Prandaj numri i mesipérm mund té jeté edhe mé i
madh.



shtatézanisé. Para 10 javéve té shtatézanisé gruaja e ka té drejtén e abortit pa asnjé
progedure té vecanté, pavarésisht se pér cfaré arsye. Nése kané kaluar 10 javé pas ngjizjes,
gruaja mund té kérkojé ndérprerje té shtatézanisé duke béré kérkesén me shkrim gé i
dérgohet komisionit té posacém pér kété céshtje, por paraprakisht duhet té jené té
evidentuara kéto dukuri:

e né bazé té indikacioneve medicionale konstatohet se gjaté shtatézanisé apo edhe pas
lindjes, mund té vijé deri te kegésimi i réndé i shéndetit t& gruas apo edhe deri te
vdekja e saj.

e Kur mund té pritet se fémija do té lindé me mungesa té rénda psikike dhe trupore,
bazuar né indikacionet eugjenike.

e Kur ngjizja ka gené pasojé e dhunimit, marrédhénieve seksuale me personin e

paafté apo me personin e mitur.

4.5.1. Diskutime mbi problematikat aktuale né vendin toné: aborti né moshé té re
dhe aborti selektiv

Né pérfundim té kétij kapitulli sjellim né kété paragraf disa nga problematikat
aktuale gé po kalon shogéria joné lidhur me abortin gé vitet e fundit po konsiderohen
shgetésuese: aborti né moshé té re dhe aborti selektiv. Gjaté viteve té fundit éshté véné re
njé rritje e tendencave pér abortet né moshe té re dhe ato selektive. Ashtu si né shumé
vende t€ Evropés Lindore dhe Shqipéria ka nivel shumé té larté t&€ abortit. Né Shqipéri
pérqindja e abortit éshté 230 aborte pér 1.000 lindje t&€ gjalla, ndérkohé qé pérqindja
mesatare e Evropés €shté 28 pér 1.000 lindje t€ gjalla. Statistikat né vendin toné duket gé
jané vérteté shqetésuese. Gjithsesi shifrat mbeten ende té diskutueshme pasi nuk ka té
dhéna té sakta lidhur me kété fenomen. Arsyeja kryesore lidhur me mungesa té tilla
raportimi lidhet me abortet gé béhen né klinika private dhe ato gé béhen privatisht nga veté

femrat népérmjet marrjes sé pilulave®®. Grup-moshat mé té prekura jané ato nga 13 deri né

% Pilula e abortit RU486 u aprovua nga FOOD & DRUG administration né vitin 2000 né SH.B.A.Ajo
pérdoret deri né 7 javé (49 dité) shtatézani e kombinuar dhe me njé tablete tjetér pér t& shkaktuar
kontraksionet uterine dhe mé voné abort té ploté.



18 vje¢'®. Numri i aborteve nga adoleshentet sa vjen e rritet, pavarésisht se béhet fjalé pér
njé brez jo pak t&€ informuar lidhur me metodat pér t'u mbrojtur nga shtatézanité.
Shgetesuese mbetet sidomos kryeqyteti, ku, referuar té dhénave nga dy maternitetet né
Tirané, paragiten pér abort té paktén tri raste né javé.

Po né té njéjtat nivele mbetet edhe aborti selektiv: shumé prindér, pasi mésojné se
fémija gé do sjellin né jeté nuk éshté i seksit mashkull, preferojné ta abortojné. Ky fakt
shqetésues éshté konfirmuar edhe nga studimi i kryer mbi balancat gjinore té lindjeve né
vendin toné. Studimi vé né dukje se popullsia shqiptare ka gené e dominuar nga meshkujt
pér njé kohé té gjaté, por vitet e fundit éshté véné re njé rritje e métejshme e kétij
dominimi. Kjo pasi né vend po lindin mé shumé meshkuj se femra, duke e guar raportin e
lindjeve femra-meshkuj né 100 femra té lindura kundrejt 111 meshkujve. Mé i dukshém ky
fenomen i déshirés pér té sjellé né jeté vetém meshkuj éshté né Dibér, Durrés, Lezhé dhe
Fier, ndérsa mé i zbutur né gytetet juglindore. (Gjoncaj: 2010).

Ligji Nr.8045, daté 7.12.1995 “Pér ndérprerjen e shtatézanisé€” garanton
respektimin e c¢cdo genie njerézore qé né fillim té jetés sé tyre, pra qé né fazén e
konceptimit. Shtatézania deri né 22 javé mund té ndérpritet pér njé séré arsyesh
shéndetésore, pérfshiré edhe ato psikosociale té pércaktuara, né zbatim té Kkétij ligji nga
Ministria e Shéndetésisé. Né to nuk pérfshihet aborti pér zgjedhjen e seksit. Njé tjetér ligj
gé ndihmon né frenimin e kétij fenomeni éshté edhe ai me numér 10 339, daté 28.10.2010
“Pér Aderimin e Republikés sé Shqipéris€ né Konventén pér té€ Drejtat e Njeriut dhe
Biomjeksiné”. Njé kapitull i vecanté i ligjit merr né mbrojtje personat gé té mos
diskriminohen, po ashtu parashikon zhvillimin e testeve gjenetike vetém pér shmangien e
sémundjeve gjenetikisht té trashéguara. Pér heré té paré dy nene té vecanta té ligjit marrin
né mbrojtje embrionet. Késhtu, ndalohet pérdorimi i teknikave gé synojné modifikimin e
gjenomit njerézor, si dhe zgjedhjes sé gjinisé fémijés sé ardhshém. Ky miratim i késaj
Konvente vjen duke vlerésuar se progresi né biologji dhe mjekési duhet té pérdoret pér
pérfitimin e brezave té tanishém dhe té ardhshém, té ndérgjegjshém se keqpérdorimi i
biologjisé dhe mjekésisé mund té ¢ojé né akte gé rrezikojné dinjitetin njerézor dhe duke

theksuar nevojén pér bashképunim ndérkombétar, né ményré gé dhe gjithé popullata

100 Sipas disa mjekeve te tjere *ne spitalet shteterore dhe klinikat private) grupmoshat jane 15 deri ne 19 vjec.



shqgiptare t& mund té gézojé pérfitimet e biologjisé dhe mjekésisé, éshté paré e arsyeshme
gé edhe vendi joné té aderojé né kété Konvente”

Ndérsa neni 14 i ligjit flet pikérisht pér mospérzgjedhjen e gjinisé duke cituar se:
“Pérdorimi 1 teknikave té riprodhimit me ndihmén e elementeve mjekésore nuk lejohet pér
géllim té zgjedhjes sé gjinisé sé fémijés sé ardhshém, pérvec rasteve kur duhet té shmanget
njé sémundje e réndé e trashéguar e lidhur me gjininé. Pér té gjitha sa mé sipér, Ministria e
Shéndetésisé e konsideron ndérprerjen e shtatézanisé me géllim pérzgjedhjen e seksit fetal,

si njé veprim absurd, moralisht dhe ligjérisht té dénueshém.



KAPITULLI V: E DREJTA E JETES versus EUTANAZIA

5.1. Véshtrim i pérgjithshém historik mbi konceptin e eutanazisé.

Pér ligjvénésin dhe pér shkencén e mjekésisé vazhdon té pérbéjé njé céshtje
delikate aplikimi i eutanazisé. Origjina e fjalés eutanazi vjen nga bashkimi i dy fjaléve
greke "eu" gé do té thoté e miré, dhe "thanatos"” do té thoté vdekje, pra koncepti embrional
e konsideron eutanaziné si njé vdekje té miré, té lehté, duke i dhéné fund jetés né njé
ményré pér té lehtésuar dhimbjet dhe vuajtjet. Koncepti embrional i eutanazisé i jep asaj
njé dimension human duke e konsideruar si njé zgjedhje té privilegjuar.(Otani, 2010:19).

Eutanazia pér veté rrethanat dhe nevojat me té cilat &shté pérballur shogéria i ka
rrénjét té thella. Fillesat e saj né formén mé embrionale, i gjejmé qé né antikitet. Né
Spartén e vijetér, fémijét e porsalindur me kegformime vriteshin, ndérsa né ishullin Kos té
Greqisé sé vjetér, pér personat e moshuar organizohej njé gosti, né pérfundim té sé cilés ju
ofrohej atyre té pinin njé substancé helmuese.(Kuhse.2001:147) Platoni theksonte se
mjekésia duhet té kujdeset pér qytetarét me trup dhe mendje té shéndoshé, dhe duhet té Iéré
té vdesin ata qé jané té dobét (Harris,2001: 70). Ndérsa né Betimin e Hipokratit, rreth vitit
420 (para Krishtit) parashikohej se: “Nuk do t’i jap askujt, as me kérkesén e tij, njé ila¢ qé
shkakton vdekjen, apo t’i jap njé késhillé me njé géllim té tille”. Me voné, né periudhén
klasike, né kushte té caktuara, ndihma né vetévrasje pra “eutanazia” trajtohej si etike.
Eutanaziné e gjejmé té pérfshiré dhe né Kodin e Hamurabit i cili e trajtonte kété fenomen si
céshtje etike. Né Testamentin e Vjetér citohet njé rast konkret gé déshmon ekzistencén e
eutanazisé ai i Saul (11 Samuele 1,6-10): njé ushtar vret Saulin me kérkesé té kétij té fundit,
por Davidi né vazhdim dénon ushtarin me vdekje pér kryerjen e vrasjes.(Harris,2001: 367)

Gjermania naziste éshté konsideruar si shembulli me makabér i pérdorimit té
eutanazisé, si pjesé e njé programi asgjésimi, i cili sipas ideologjiné naziste quhej "higjiené
racore". Sipas késaj ideologjie ishte detyré madhore e shtetit té pérkujdesej pér pastrimin e
racés njerézore dhe detyré e tij té kujdesej vetém pér ata gé ishin té shéndetshém fizikisht
dhe mendérisht. Shteti dhe njerézimi nuk duhej té shteronte energjité e tij pér kujdesin ndaj

té sémuréve dhe racave "jo té pastra”, si dhe duhej té parandalonte riprodhimin e tyre.


https://en.wikipedia.org/wiki/Helga_Kuhse

Programi i eutanazisé naziste "Aktion T4" u praktikua deri né vitin 1941, dhe nuk kishte pér
géllim respektimin e déshirés té té sémurit pér té shpétuar nga vuajtjet, por aplikohej né
kéndvéshtrimin racor, me synim uljen e shpenzimeve shéndetésore shtetérore, duke u
quajtur “eutanazi sociale”.(Borry & Schotsmans & Dierickx, 2006;32) Né korrik té vitit
1933 u miratua "Ligji pér parandalimin e pasardhésve me sémundje té trashéguara™ i cili
parashikonte sterilizimin e detyruar té njerézve gé mendohej se kishin sémundje té
trashéguara té tilla si: skizofrenia, epilepsia, etj. Programi i sterilizimit pérfshinte gjithashtu
alkoolizimin kronik dhe forma té tjera té devijimit shogéror. Ligji éshté administruar nga
Ministria e Brendshme nén pérgjegjésiné e Wilhelm Frick népérmjet gjykatave té
shéndetésiseé.

Pas miratimit té kétij ligji procesit té sterilizimit iu nénshtruan 360,000 njeréz né
vitet 1933 - 1939. Brenda administratés naziste, disa sugjeruan se programi duhet té
zgjerohet pér njerézit me aftési té kufizuara fizike, por njé ide e tille u frenua pak a shumé
duke gené se njé nga njerézit mé té fugishém té regjimit, Joseph Goebbels, Kishte njé
kémbé té deformuar. Pas 1937 mungesa e krahut té punés né Gjermani, pér shkak se
djemté e moshave té reja thirreshin né lufté, u vlerésua se cdokush i afté pér puné
konsiderohet "i dobishém " dhe né kété ményré pérjashtohet nga ligji, gjithashtu pér kété
shkak shkalla e sterilizimit ra. (Bleuler, 1924: 2014). Mé voné ideja e sterilizimit pér
personat me paaftési té pjesshme fizike qofté kéto dhe té trashégueshme u konsideruar si
sjellje antisociale.

Shtete té tjera si: Shtetet e Bashkuara t¢ Amerikés, Suedia, Zvicra dhe vende té tjera
gjithashtu kané miratuar ligje qé autorizojné sterilizimin e klasave té caktuara té njerézve.
Pér shembull, né mes té vitit 1935 dhe pérgjaté vitit 1975 né Suedi jané sterilizuar 63,000
njeréz mbi baza eugjenike. Mé voné, pérparimet né fushén e reanimacionit mjekésor, té
pasgyruara edhe né media si p.sh rasti i agonive té zgjatura té Titos, Frankos, lindén pérséri
diskutimin mbi eutanaziné. Duke iu referuar vdekjes ligji pozitiv shpesh flet pér krim,
organizatat dhe lévizjet pro-eutanaziné, flasin pér té drejta personale t€ pamohueshme
ndérsa, kisha, né lidhje me jetén, gjithmoné ka folur pér vleré ndaj té cilés nuk mund té
higet doré. (Read & Masson, 2004:36).



5.2. Parimet e eutanazisé: universaliteti dhe utilitarizmi

Njé nga parimet pérgjithésisht té pranuara té etikés, té paragitura nga Kanti éshté se
vetém ato parime etike g& mund té pranohen si rregull universal (pra qé aplikohen njélloj
pér té gjith€é) duhet t€ pranohen. Sipas késaj teorie “ju duhet ta béni dicka né€ qofté se ju
jeni té gatshém pér té béré pikérisht té njéjtén gjé né rrethana saktésisht té ngjashme,
pavarésisht se kush do té ishin ata persona, té aférm, familjaré etj”. Justifikimi pér kété
rregull éshté i véshtiré pér t'u gjetur sepse kjo éshté vetém njé e vérteté e garté (Michalsen
& Reinhart, 200632). Variacione té késaj ideje gjenden né shumé besime fetare duke marré
si referim besimin Kkristian sipas té cilit duhet té "béni tek té tjerét até gé do té déshironit ta
bénin té tjerét tek ju".

Njé rregull éshté universal nése ka vazhdimési né formén e njé ligji té pashkruar.
Té vetmet rregulla té cilat jané moralisht t&¢ mira, jané ato té cilat mund té jené té
pérgjithésuara. Pra, personat né favor té eutanazisé argumentojné se duke i dhéné té
gjithéve té drejtén pér té pasur njé vdekje té miré pérmes eutanazisé ajo éshté e
pranueshme si njé parim universal dhe se eutanazia éshté pra, moralisht e pranueshme. Por
vetém kjo nuk e justifikon eutanaziné. Parimi i universalitetit nuk jep arsyetim pozitiv pér
cdo rrethané. Rregullat e vérteta morale duhet té jené universale, por universaliteti nuk
éshté i mjaftueshém pér té théné se kemi té bé&jmé me njé rregull pozitiv moral.(Smith,
1997:39) Megjithaté eutanazia ndodh gjithsesi dhe pérderisa ndodh éshté mé miré gé té
keté njé rregullim ligjor té pérshtatshém.

Utilitarizmi éshté besimi se rregullat morale duhet té jené té projektuara pér té prodhuar
lumturing e njé numri sa me té madh té njerézve. Nése pranohet kjo si bazé pér kodin toné
etik dhe, né fakt, kjo éshté bazé e etikés sé shumé shogérive, atéheré argumentet e
mésipérme jané thelbésore. Nga njé kéndvéshtrim utilitar, eutanazia tregon se duke lejuar
njerézit té kené njé vdekje t& miré, né momentin gé e vendosin ata veté do t'i bénte ata mé
té lumtur sesa té jetonin né dhimbje prej sémundjes sé tyre, humbjes sé dinjitetit dhe
ankthit duke pritur njé vdekje té ngadalshme e té dhimbshme. (Manoj, 2004:11) Por, duke

llogaritur lumturiné totale njerézore kundérshtarét e eutanazisé gé pajtohen me utilitarizmin



né parim mund té pretendojné se efektet negative tek familja, miqté dhe personeli mjekésor
- do té jené mé té médha, edhe pse lumturia éshté e véshtiré té matet objektivisht.

5.3. Llojet e eutanazisé dhe cilésimi ligjor i tyre

Aktualisht pérkufizimi qé i éshté béré eutanazisé éshté: “Vdekja e pérshpejtuar né
kohé e personit gé vuan nga njé sémundje e pashérueshme, vdekjeprurése ose gé shkakton
anomali té rénda fizike té cilat réndojné shumé gjendjen psikike, emocionale apo fizike té
té sémurit, vdekje kjo gé& mund té shkaktohet né ményra té ndryshme dhe nga subjekte té
ndryshém né bazé té déshirés sé qarté dhe té vazhdueshme té té sémurit, me interes vetém
pér t'u dhéné fund vuajtjeve té tij” Ndryshe eutanaziné e quajné ‘vrasje pér méshiré’,
ndoshta duke menduar té sémurin terminal dhe vuajtjet e zgjatura nga dhimbjet e
padurueshme. (Beauchamp.&Davidson, 1979;4)

Procesit té eutanazisé i nénshtrohen individét té cilét konsiderohen té sémuré
terminalé. Né kategoriné e té sémuréve futen individét gé kané té démtuar réndé cilésiné e
jetés nga kushtet fizike té tilla si: paraliza, véshtirési té gélltitjes etj. Zakonisht njé person
gé i nénshtrohet eutanazisé vuan nga njé sémundje e pashérueshme, por ka edhe kur disa
njeréz duan gé jeta e tyre té marré fund. Megjithése mendohet se dhimbja e padurueshme
éshté arsyeja kryesore qé njerézit kérkojné eutanazing, disa anketa né SHBA dhe Holandé
tregojné se kérkesa pér eutanazi pér shkak té dhimbjeve té forta ishin mé pak se njé e treta.
(Wreen,1988:48) Koncepti i "sé drejtés pér té vdekur”, gé né ményré té pashmangshme
nénkupton dhe pérmban konceptin e "vdekjes me dinjitet”, "vetévrasjes me prokuré",
"eutanazisé vullnetare™ cka né thelb do té conte né njohjen pér kédo té "sé drejtés pér t'i
dhéné fund jetés edhe duke pérdorur ndihmén e té tretéve”. NEé njé kuptim mé té gjeré té
eutanazisé pérfshinen shumé rryma mendimi, ku ndér mé té spikaturat éshté ajo e
liberalizmit té cilét njohin té drejtén pér té vdekur. (Otani, 2010:19) Studiuesit té cilét jané
kundér eutanazisé e konsiderojné si njé fjalé té zbukuruar e cila pérdoret né vend té fjalés
vdekje. (Emanuel, 1994:121) Studiues té shumté kané individualizuar disa forma té

eutanazisé té cilat jané:
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1. Eutanazia aktive
2. Eutanazia pasive
3. Eutanazia vullnetare
4. Eutanazia jo-vullnetare
5. Eutanazia indirekte
6. Vetévrasja e asistuar
Mé poshté do té trajtojmé né ményré mé té zgjeruar disa nga llojet e eutanazisé té cilat jané

aplikuar né vendet ku ajo éshté e ligjéruar.
5.3.1. Eutanazia aktive.

Vepra e kundérligjshme ku nga veprimi ose mosveprim i higet jeta njé personi
tjetér, me dashje ose nga pakujdesia, pérkufizohet si "vrasje". Vrasja me dashje cilésohet
hegja e géllimshme e pajustifikuar e jetés sé njé personi tjetér (Elezi,2008:50). Eutanazia
aktive e plotéson kété definicion, né kuptimin q€ &shté shkak i1 vdekjes s& personit. T’1
shkaktosh vdekjen dikujt gé éshté duke vdekur pér shkak té njé sémundjeje, nuk ka
ndryshim nga vrasja e tij. Ndérsa, pérsa i pérket géllimit, ai gé vret pér méshiré nuk mund
té pretendojé se géllimi i tij nuk ishte té vriste, por té lehtésonte personin tjetér nga vuajtjet.
Nése e vetmja ményré pér té lehtésuar vuajtjet éshté té vrasésh dhe ai gé vret e di kété,
atéheré ekziston qéllimi pér té vraré, pra plotésohet ana subjektive. Por, né praktiké duhet
béré kujdes pér konstatimin e géllimit, né kété drejtim.

Né praktikén gjygésore, vdekja e shkaktuar nga efektet anésore té njohura té njé
medikamenti, trajtohet né ményré té ndryshme nga dhénia e njé medikamenti ¢farédolloj
me géllim primar shkaktimin e vdekjes sé pacientit pér motive méshire, pra béhet dallimi
midis rastit kur mjeku i injekton pacientit potassium kloride, me rastin kur i injekton
morfiné né situata té ngjashme.(Stolberg,2007:20). Né rastin e dhénies sé njé doze
vdekjeprurése potassium kloride pacientit, duhet té vértetohen sé bashku dy elemente qé
jané: motivi i méshirés pér pacientin dhe respektimi i vullnetit té kétij té fundit, pér
shkaktimin e vdekjes. Né njé rast té praktikés gjyqgésore, mjeku éshté deklaruar fajtor pér

tentativé vrasje dhe jo pér vrasje, pasi nuk u provua nése shkak i drejtpérdrejté dhe i



domosdoshém i vdekjes ishte veprimi i mjekut dhe jo sémundja. Megjithaté, Gjykata né
kété rast u shpreh se, injektimi i potassium kloride tregonte se géllimi primar i mjekut ishte
shkaktimi i vdekjes sé pacientit dhe jo lehtésimi i vuajtjes, dhe mjeku kishte kryer veprime
té drejtpérdrejta, duke injektuar potassium chloride, pér shkaktimin e vdekjes sé pacientit.
Njé mjek gé i jep morfiné njé pacienti qé éshté i sémuré nga sémundje e
pashérueshme me géllim lehtésimin e dhimbjeve, parashikon se kjo ndikon edhe né
pérkegésimin e frymémarrjes dhe pérshpejtimin e ardhjes sé vdekjes sé pacientit,
megjithése nuk e ka si géllim. Né kété rast mjeku nuk vepron né kundérshtim me ligjin,
sepse dhénia e morfinés né disa rrethana éshté praktiké mjekésore e njohur dhe e lejuar me
ligj. Pavarésisht se injektimi i morfinés dhe i potassium klorid kané té& njéjtin efekt,
pérdorimi i tyre nga ana e mjekut bén disa dallime. Né rastin e paré géllimi éshté lehtésimi
i vuajtjeve, ndérsa pérshpejtimi i vdekjes nuk éshté i géllimshém por i parashikueshém. Né
rastin e dyté, géllimi éshté shkaktimi i vdekjes sé pacientit, si i vetmi mjet pér lehtésimin e
dhimbjeve té pacientit. Kur injektohet morfing, kemi aplikimin e parimit té veprimit me
efekt té dyfishté. Né kéto raste lind pyetja: A do té jeté e pranueshme kryerja e njé veprimi
té tille? Si pér shembull, njé grua shtatézéné, a mund té marré njé medikament gé i
nevojitet, por gé do té rrezikonte jetén e fetusit? Njé mjek, a duhet t’i japé pacientit njé
medikament q¢€ 1 lehtéson dhimbjet por g€ mund t’i shkaktojé vdekjen? Dhénia e njé doze
té konsiderueshme morfine, shkakton vdekjen e pacientit (frymémarrjen) apo lejon
pacientin té vdesé né page? Parimi i veprimit me efekt té dyfishté pérpunon natyrén e
géllimit né veprimet gé shkaktojné vdekjen e personit dhe gé sjellin dy pasoja njékohésisht.
(Harris,2001:147). Sipas kétij parimi, njé veprim i tillé i mjekut mund té jeté moralisht i
pranueshém, vetém nése do té plotésohen kushtet e méposhtme, né ményré kumulative:
1. Veprimi éshté i miré né vetvete (lehtésimi i vuajtjeve).
2. Qéllimi i veprimit éshté vetém arritja e njé efekti té miré (lehtésimi i vuajtjeve dhe
jo shkaktimi i vdekjes), ndérsa rezultati &shté i padéshirueshém,
3. Efekti i miré nuk duhet té jeté pasojé e efektit té keq, (pra vdekja e pacientit nuk
éshté shkaku qgé sjell si pasojé lehtésimin e vuajtjeve) por éshté pasojé e
drejtpérdrejté e veprimit.

4. Ky éshté i vetmi veprim nga i cili mund té arrihet ky rezultat.



Né legjislacionin toné penal eutanazia aktive nuk parashikohet shprehimisht si vepér
penale, né ndryshim nga disa legjislacione té huaja. Eutanazia aktive mund té jeté
vullnetare ose jovullnetare. Marrja e pélgimit té pacientit pér kryerjen e eutanazisé nuk ka
réndési pér cilésimin ligjor té veprés, por merret parasysh nga gjykata né caktimin e
dénimit. Shtrohet pyetja, mjeku i cili nuk ndérmerr trajtim té shpétimit té jetés, me
mosveprim, éshté po aq i fajshém ligjérisht dhe moralisht, sa mjeku i cili me veprime
aktive i shkakton vdekjen pacientit? Ekziston géndrimi se dallimi midis tyre éshté i
paréndésishém pérsa kohé gé: pasojat jané té njéjta (vdekja e pacientit); ekziston géllimi, si
né veprim (vrasja) edhe né mosveprim (zgjedhja e mosndérhyrjes); vepra penale e vrasjes
mund té kryhet me veprim dhe me mosveprim. Por, ekziston edhe géndrimi i kundért, se
géllimi né rastin e mosveprimit nuk éshté té vrasésh diké, pasi ekziston mundésia qé
pacienti té mos vdesé por té mbetet né jeté. Pra, nuk éshté ndérprerja e trajtimit t¢ mbajtjes

né jeté gé vret pacientin, mé shumé sesa procesi i sémundjes nga e cila vuan pacienti.

5.3.2. Eutanazia pasive.

Né rastin e eutanazisé pasive vdekja e personit ka ardhur si pasojé e njé
mosveprimi. Pra, dikush lejon diké té vdesé. Kjo mund té ndodhé duke u térhequr trajtimin
ose mbajtjen né trajtim:

1. Térhegja e trajtimit: pér shembull, shképutja nga njé makineri e cila ka gené e
nevojshme pér té mbajtur njé person té gjallé, né ményré gé ai té vdesé prej
sémundjes se tij.

2. Trajtim i munguar, si pér shembull, mos kryerjen e njé operacioni gé do té zgjaste
jetén edhe pse pér njé kohé té shkurtér.

Tradicionalisht, eutanazia pasive é&shté menduar si mé tepér e pranueshme se eutanazia
aktive. Né praktiké, kur pacienti apo familjarét e tij me ané té njé pélgimi me shkrim, nuk
duan té shtyjné apo zgjasin vdekjen pér té sémurin né stadin terminal mjekét lejohen té
bashképunojné né eutanaziné pasive (Rachels, 1975:80). Ndérsa nga piképamja ligjore, kur

mjeku ka l&né njé té sémuré né njé stad terminal, pa i dhéné ndihmén mjekésore, me



géllim qgé té vdesé sa mé shpejt, éshté e diskutueshme nése pérgjigjet pér mosdhénie
ndihme me pasojé vdekjen e pacientit apo pér vrasje me mosveprim. Shpesh konsiderohet
se trajtimi mjekésor nuk zgjat né ményré té vlerésueshme jetén dhe ndérprerja e trajtimit
nuk éshté shkak i vdekjes apo i pérshpejtimit t€ saj. Si rrjedhim mohohet veté fakti i
vrasjes, pér arsye se vdekja éshté pasojé e vetme e drejtpérdrejté e sémundjes sé
pashérueshme té pacientit.

Por ekziston edhe mendimi i kundért, ku mjeku duhet té pérgjigjet pér vrasje edhe
pse vetém ka pérshpejtuar ardhjen e vdekjes, duke mos vepruar. Si rrjedhim, nuk i lejohet
mjekut té ndérpresé teknikat e trajtimit reanimues vetém sepse e gjykon si té
pashmangshme, ardhjen e vdekjes. (Mannes,1975:27) Si shembull kétu sjellim praktikén
gjyqésore italiane e cila ka pranuar se duhet té ekzistojné dy kushte themelore pér té marré
autorizimin nga gjykata, pér ndérprerjen e ushgimit artificial:

1. Gjendja vegjetative e shéndetit duhet té jeté e pakthyeshme dhe té mos ekzistojé
asnjé bazé  shkencore mjekésore, sipas standarteve té njohura né nivel
ndérkombétar, gé té keté ndonjé mundési rikuperimi té ndérgjegjes;

2. Duhet té provohet né ményré té garté dhe bindése, gé pacienti pérpara sé té humbte
ndérgjegjen, do té ishte kundér vazhdimit té kurave.

Nése nuk vértetohet qofté dhe njé nga kushtet, Gjykata e Larte Italiane ka vendosur se
gjygtari duhet t¢ mos japé autorizimin pér ndérprerjen e ushqgimit artificial. Ndérsa né
praktikén Angleze kjo éshté e lidhur gjithmoné me respektimin e vullnetit té pacientit, nése
gshté né interesin mé té miré té tij té vazhdojé trajtimin e mbajtjes né jeté.
(Emanuel,1994:121) Mund té jeté né interesin mé t€ miré té pacientit t€ vdesé sesa t’i
nénshtrohet njé trajtimi té mbajtjes né jeté, kur cilésia e jetés sé tij éshté shumé e varfér dhe

e shogéruar me vuajtje té rénda.
5.3.3. Eutanazia vullnetare dhe jo vullnetare
Eutanazi vullnetare kemi kur pacienti me kérkesén e tij té vendosur né autonomi té

ploté déshiron té vdesé. Ndérsa eutanazia jo-vullnetare ndodh atéheré kur personi éshté i

pavullnetshém ose ndryshe i paafté, si fémijét e mitur apo personat me inteligjencé
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krejtésisht té ulét, t& béjné njé zgjedhje kuptimploté ndérmjet té jetuarit dne vdekjes. Né
kété rast, njé person i pérshtatshém merr vendimin né vend té tyre.

Gjithashtu, eutanazia jo-vullnetare pérfshin edhe rastet kur, personi éshté njé fémijé
i mitur, i cili edhe pse éshté né kushte mendore dhe fizike t¢ marré vendime veté, nuk i
lejohet nga ligji pasi nuk éshté madhor dhe nuk ka zotési pér té vepruar. Edhe né kété rast,
éshté dikush tjetér qé merr vendimet né emér té tyre, dhe kryesisht jané prindérit, té cilét
kané edhe kujdestariné mbi fémijét. Né rastin e eutanazisé vullnetare kemi vullnetin e
shprehur té personit pér ardhjen e vdekjes. Kjo shfagje e vullnetit mund té shfaget né
ményra té tilla (Perrett,1996:22) si: duke kérkuar ndihmé té vdesé; duke refuzuar trajtimin
e réndé mjekésor; duke kérkuar trajtimin mjekésor té ndalet, ose makineria e mbajtjes né
jeté té fiket; duke refuzuar pér té ngréné, etj.

Né rastet e eutanazisé jo-vullnetare, personi nuk mund té marré veté njé vendim ose nuk
mundet té béjé té njohura déshirat e tij. Kjo mund té ndodhé né rastet kur personi éshté né
gjendje kome; personi éshté né moshé té mitur, pra, fémijé ose personi éshté mendérisht i
paafté, etj.

Pérgjithésisht né eutanaziné jo-vullnetare, personi déshiron té jetojé, ose té paktén nuk
éshté i afté té shprehé té kundértén, por gjithsesi dikush i cili kujdeset pér té¢ mund té marré
njé vendim té tillé. Kjo éshté zakonisht vrasje, por jo gjithmoné.(Rachels,1975:80). Le té
sjellim disa shembuj.

Njé ushtar ka marré plagé nga plumbat dhe si pasojé i éshté hapur njé plagé e
madhe né stomak. Ai pérjeton dhimbje té médha dhe ndodhet né agoni. Ai i lutet mjekut té
ushtrisé pér té shpétuar jetén e tij. Mjeku e di se ai do té vdesé né dhjeté minutat e
ardhshme cfarédo gé té ndodhé. Doktori nuk ka mé ilace getésuese pér dhimbjen me vete,
ndérkohe ai vendos pér té kursyer dhimbjen e métejshme té ushtarit dhe i géllon me armé
pér té vdekur.

Njé person é&shté paré né njé dritare té katit té 10-té njé ndértese té djegur. Rrobat e
tij jané né zjarr dhe zjarrfikésja nuk ka mbérritur ende. Personi ulérin pér ndihmé. Njé
kalimtar aty afér kupton se brenda disa sekondave personi do té vuajé njé vdekje plot agoni
nga djegiet. Ai ka njé pushké me vete dhe e géllon personin né flaké né ményré gé ai té

vdesé. (Emanuel,1994:121) Shumé raste té tilla té ngjashme ndodhen né 11 shtator té vitit
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2001 kur u gélluan 2 kullat binjake. Né kété ngjarje tragjike té njerézimit ndérsa ndértesat
digjeshin pa asnjé rrugédalje shiheshin persona né flaké té cilét hidheshin nga dritaret e
ndértesave pér té vraré veten. Né kéto dy raste jemi né kushtet e pérdorimit té eutanazisé

vullnetare.

5.3.4. Eutanazia indirekte dhe doktrina e efektit té dyfishté.

Eutanazia indirekte ka té bé&jé me sigurimin e trajtimeve, zakonisht pér té reduktuar

dhimbjen, té cilat kané si efekte anésore shpejtimin e vdekjes sé pacientit. Né kété rast,
meqé géllimi kryesor nuk éshté té vrasésh, kjo shihet nga disa grupime té ndryshme, si njé
veprim moralisht i pranueshém. Njé justifikim pérgjaté kétyre linjave éshté quajtur
zyrtarisht doktrina e efektit té dyfishté. Kjo doktriné parashtron se, né qofté se, duke béré
dicka moralisht té miré e cila shogérohet nga njé efekt anésor moralisht i keq, éshté etike té
supozohet se efekti anésor i keq nuk ishte menduar. Kjo éshté e vérteté edhe né qofté se
parashikohet se efekti i keq ndoshta do té ndodhé. (Dowbiggin,2007:64) Parimi éshté
pérdorur pér té justifikuar rastin kur njé mjek i jep drogé njé pacienti pér té lehtésuar
dhimbjet dhe simptomat e sémundjes, edhe pse ai e di se duke béré kété mund té shkurtojé
jetén e pacientit. Kjo pér shkak se mjeku nuk éshté drejtuar direkt né vrasjen e pacientit,
rezultati i keq, vdekja e pacientit, éshté njé efekt anésor i rezultatit t€ miré pér té zvogéluar
dhimbjet e pacientit.
Shumé mjeké pérdorin kété doktriné pér té justifikuar pérdorimin e dozave té larta té
barnave té tilla si morfina, me géllim lehtésimin e vuajtjeve né pacientét e sémuré-
terminalé, edhe pse ata e diné se droga ka té ngjaré té shkaktojé vdekjen e pacientit mé
shpejt.(Ramsay,2011:308) Faktorét e pérfshiré né doktrinén e efektit té dyfishté jané:

1. Rezultati i keq nuk duhet té jeté mjet pér té arritur njé té miré. Pra, nése e vetmja
ményré pér té lehtésuar dhimbjen e pacientit éshté vrasja e tij, doktrina e efektit té
dyfishté nuk zbatohet.

2. Ky veprim duhet té jeté proporcional me shkakun. Nése mjeku i jep njé pacienti njé
dozé getésuesi (droge) té madhe me té cilén éshté i sigurt se e vret até, dhe kjo dozé

éshté shumé mé e madhe se doza e nevojshme pér té kontrolluar dhimbjen e tij,



atéheré ky mjek nuk mund té pérdoré pér t’u mbrojtur doktrinén e efektit té
dyfishté pér té treguar se cfaré béri ishte e drejté.
3. Ky veprim duhet gjithashtu té jeté ai i pérshtatshmi.

Mjeku duhet t'i japé pacientit ilacin e duhur. Nése ai i jep pacientit njé dozé fatale droge
(getésuesi), éshté e padobishme mbrojtja se géllimi ishte pér té lehtésuar simptomat, té
vjellat, pasi droga nuk ka ndonjé efekt né té vjella. Mjeku gjithashtu duhet t'i japé pacientit
ilacin e duhur pér simptomat e tij. Nése ai i jep pacientit njé dozé fatale qetésuesi pér
dhimbjet, é&shté e padobishme mbrojtja duke théné se géllimi ishte pér té lehtésuar dhimbjet
né qofté se pacienti nuk kishte dhimbje por véshtirési né frymémarrje. (Michalsen &
Reinhart, 200632). Pacienti duhet té jeté né gjendje terminale ndaj né rast se mjeku i jep
pacientit njé dozé té larté qetésuesi pér dhimbjet dhe né kushtet e mos marrjes sé
getésuesit, ai do té ishte shéruar nga sémundja e tij apo plaga, éshté e padobishme qé mjeku
té mbrohet duke théné se géllimi i tij ishte lehtésimi i dhimbjeve. Kjo vlen edhe né qofté se
nuk do té kishte asnjé ményreé tjetér pér té kontrolluar dhimbjen e pacientit.

Disa filozofé mendojné se ky argument mund té pérdoret shumé miré pér té mirén e
atij qé vendos té shkaktojé vdekjen. Ne jemi pérgjegjés pér té gjitha pasojat e veprimeve
tona dhe né qofté se ne mund té parashikojmé dy efekte té veprimit toné, ne duhet té
marrim pérgjegjésiné morale pér té dy efektet, duke mos u pérpjekur té shmangemi me
pretendimin se kishim pér géllim vetém efektin qé i pérshtatet. Synimi éshté i
paréndésishém nése disa jané té mendimit se disa akte jané objektivisht té drejté ose té
gabuar, dhe se géllimi i personit gé i bén ato éshté i paréndésishém. (Gurney,1972:237) Por
shumica e sistemeve ligjore e konsiderojné géllimin e njé personi si njé element jetésor pér
té vendosur nése ata kané kryer njé krim, dhe se sa serioz éshté ky krim né rastet kur ka
shkaktuar vdekjen.

Filozofé té tjeré mendojné se Doktrina e efektit té dyfishté supozon se ne mendojmé se
vdekja éshté gjithmoné e kege. Né qofté se jeta do té vazhdonte normalisht atéheré ky
veprim nuk do té justifikohej né lidhje me pacientin, por gjérat negative si dhimbja dhe
vuajtja e béjné vdekjen njé gjé té miré, dhe ne nuk kemi nevojé té pérdorim doktrinén e
efektit té dyfishté. Efekt té dyfishté mund té prodhojé edhe njé rezultat i papritur moral.

Nése ju mendoni se njé vdekje e shpejté éshté mé miré se njé e ngadalshme, doktrina e



efektit té dyfishté do té tregonte se njé mjek i cili ka pér géllim té vrasé pacientin éshté
moralisht superior ndaj njé mjeku i cili thjesht ka pér géllim té lehtésojé dhimbjet.

5.3.5. Vetévrasja e asistuar

Vetévrasja e asistuar i referohet rasteve kur personi i cili éshté duke vdekur, ka
nevojé pér ndihmén e dikujt tjetér né kryerjen e kétij veprimi. Kjo ndihmé mund té jeté
edhe thjeshté né formén e sigurimit té drogave apo substancave té tilla, nga njé doktor,
anétar i familjes apo c¢cdo person tjetér. (Wreen,1988:48) Ndihma gé mund té japé njé
person i treté pér realizimin e vetévrasjes, pérbén njé céshtje gé mund té diskutohet nga
piképamja etike dhe ligjore. Megjithése kryerja e vetévrasjes nuk konsiderohet né asnjé
vend si veprim gé dénohet penalisht, ndihma gé jepet pér shkaktimin e vetévrasjes, né
shumé vende pérbén vepér penale. Né Angli dhe Kanada, pér kété vepér penale
parashikohen dénime me burg deri né 14 vjet. Rastet praktike kané gené té pakta, por jané
béré propozime né drejtim té rishikimit té masave té dénimit, dhe madje né disa vende, té
depenalizimit té késaj lloj vepre.

Legjislacioni yné penal nuk e parashikon dénimin e tentativés sé vetévrasjes.
Dhénia ndihmé né vetévrasje nuk parashikohet si figuré e vecanté e veprés penale, por né
nenin 99 té Kodit Penal, parashikohet shkaktimi i vetévrasjes si vepér penale: “Shkaktimi i
vetévrasjes ose i tentativés sé vetévrasjes té njé personi, si rrjedhojé e trajtimit té keq
sistematik ose nga sjellje té tjera sistematike gé prekin réndé dinjitetin, té kryera nga
personi gé e ka né varési materiale apo cfarédolloj varésie tjerér .20 Kjo vepér penale
nuk mund t€ aplikohet né rastin konkret, pér arsye se né rastin € ndihmés q€ mund t’1 japé
njé person njé tjetri pér realizimin e vetévrasjes, nuk kemi té béjmé as me trajtim té keq
sistematik as me sjellje té tjera sistematike, gé prekin réndé dinjitetin e njeriut. Pra, duke
gené se mungojné elementet e anés objektive té késaj vepre dhe personi nuk mund té
pérgjigjet pér veprén penale té vrasjes, pér arsye se ai thjesht e ka ndihmuar viktimén me

mjete, ilace apo késhilla, atéheré arrijmé né konkluzionin se ndihma né vetévrasje nuk

101 Shih nenin 99 té Kodit Penal i Republikés sé Shqipérisg.



parashikohet si vepér penale nga legjislacioni yné penal. Ndihmés né kété rast quhen
personat gé me késhilla, udhézime, dhénie mjetesh, largim té pengesave, ndihmojné né
kryerjen e vetévrasjes nga viktima. Sipas legjislacionit dhe praktikés gjygésore italiane,
personat @& ndihmojné apo asistojné né vetévrasje do té pérgjigjen penalisht.
(Stolberg,2007:27) Kur personi gé vetévritet éshté i mitur nén moshén 14 vje¢ apo i
papérgjegjshém, nuk aplikohet kjo vepér penale por dispozitat e pérgjithshme pér vrasje.
Nga ana objektive, kjo vepér realizohet me pjesémarrjen fizike apo psikike, né
vetévrasjen e dikujt tjetér. Me pjesémarrje fizike kemi té béjmé kur personi pajis apo
ndihmon me mjetet e nevojshme né kryerjen e vetévrasjes, duke lehtésuar kryerjen e saj.
Me pjesémarrje psikike kemi té& bémé kur dikush vepron pér té bindur diké té& kryejé
vetévrasjen. Duhet gé té ekzistojé edhe lidhja shkakésore midis veprimit té personit dhe
ardhjes sé pasojés. Nése veprimi i personit nuk ka pasur asnjé ndikim fizik apo psikik mbi
ardhjen e pasojés, atéheré ky person nuk do té mbajé pérgjegjési penale. Ndérsa kur si
rezultat i dhénies sé ndihmés nuk ka ardhur si pasojé vdekja, por, personi ka pésuar
démtime té rénda ose shumé té rénda, ai qé ka dhéné ndihmén do té pérgjigjet pér dhénie
ndihmé pér vetévrasje e mbetur né tentativé. (Jotkovitz,2006:24). Nga ana subjektive, kur
ekziston vullneti pér té bashképunuar, personi parashikon mundésiné e ardhjes sé pasojave
dhe kontribuon né ardhjen e tyre. Né rast se subjekti e ndihmon duke i dhéné barin
vdekjeprurés, por pa pasur vullnet pér té bashképunuar nuk do mbajé pérgjegjési penale.
Né rast kur njé person shkon te farmacisti dhe i kérkon fotoksiné a ndonjé bar tjetér
vdekjeprurés, farmacisti ia jep kété duke parashikuar mundésiné se ky mund ta pérdoré

ose jo edhe pér géllime vetévrasjeje, por nuk e déshiron kété.

5.3.6. Urdhérat DNR si njé formé eutanazie pasive

DNR-té jané urdhra "Mos mé rigjalléroni” té pacientit, té cilét jané projektuar pér té
parandaluar vuajtje té panevojshme. Njé urdhér DNR né dosjen e pacientit do té thoté se
njé mjeku nuk i kérkohet té béjé tentativa té ringjallé njé pacient né qofté se zemra e tij
ndalon. Rrethanat e zakonshme né té cilat &shté i nevojshém njé urdhér i tillé jané kur nuk

ka asnjé pérfitim t& pacientit dhe kur ngarkesat jané mbizotéruese nga



pérfitimet.(Wreen,1988:48).  Edhe pse DNR-t¢ mund té konsiderohen si njé formé e
eutanazisé pasive, nuk jané té diskutueshme nése me ata né thelb éshté abuzuar apo jo, pasi
jané té destinuar pér té parandaluar pacientét gé vuajné né ményré té pakuptimté nga
efektet e kégija gé reanimimi mund té shkaktojé: pér shembull, né rast se kemi té béjmé me
kocka té copétuara, démtim té réndé té trurit etj. Udhézimet e léshuara nga Shogata
Mjekésore Britanike dhe Royal College of Nursing parashtrojné se urdhrat DNR duhet té
Iéshohen vetém pas diskutimit me pacientét apo familjen e tyre. Edhe pse diskutimet me
pacientét dhe té aférmit e tyre né lidhje me tentativén e ringjalljes apo jo mund té jené té
véshtira, mjekét pranojné se kjo nuk éshté arsye gé diskutimet mos té b&hen. Rastet mé té
véshtira pér diskutim jané zakonisht ato qé pérfshijné pacientét qé e diné se jané duke
vdekur, vuajné shumé pér shkak té dhimbjeve por gé mund té jetojné edhe pér disa muaj né
rast se pérdorin tentativat e rigjallérimit. Né fushén profesionale mjekésore ka mjaft
udhézime pér rrethanat né té cilat mund té nxirret nj¢ DNR dhe &shté arritur né
pérfundimin se urdhrat DNR nxirren vetém né rastet kur:

1. Gjendja e pacientit éshté e tillé gé reanimimi nuk ka gjasa té keté sukses.

2. Pacienti mendérisht i afté, ka deklaruar vazhdimisht ose shénuar faktin se nuk

déshiron té ringjallet.

3. Njé ringjallje e suksesshme nuk do té ishte né interesin mé té miré té pacientit,

sepse kjo do té conte né njé cilési té dobét té jetés
Né Mbretériné e Bashkuar, politikat lidhur me ¢éshtjen duhet té sigurojné:.

- Njé politiké qé respekton té drejtat e pacientéve né lidhje me ringjalljen apo jo.

- Politika éshté né dispozicion pér pacientét, familjet dhe kujdestarét.

- Politika éshté véné nén auditim dhe monitorohet rregullisht. (Emanuel,1994:121)
Kegpérdorimi i DNR-sé. Udhézime mé té garta mbi DNR-té u miratuan sérish né Britaniné
e Madhe né vitin 2000, pasi njé numér i madh pacientésh né dukje té shéndetshém, zbuluan
se kishin urdhra DNR ose urdhér "Mos mé ringjallni" shkruar né shénimet e tyre
mjekésore pa u konsultuar me ta apo té aférmit e tyre. Moshat e thyera ne Britaniné e
Madhe deklaruan se kishin friké dhe se ndjeheshin né rrezik pér t& mos gené ringjallur
thjesht pér shkak té moshés sé tyre dhe se shumé prej tyre mund té mos e merrnin vesh

kurré qé kané patur njé urdhér DNR né dosjen e tyre.


https://en.wikipedia.org/wiki/Ezekiel_Emanuel

5.4. Kuptimi i Eutanazisé né bazé té nenit 2 KEDNJ

Konventa Evropiane pér té Drejtat e Njeriut trajton té drejtén e jetés né nenin 2 té
saj. Né bazé té kétij neni té KEDNJ-sé éshté ngritur pyetja nése, né rrethana té caktuara,
individét mund té shkelin ndalimin e hegjes sé jetés, né ményré té vecanté né rastin e njé
vetévrasjeje té ndihmuar, eutanazisé dhe hegjes sé trajtimit mjekésor. A mund apo a duhet
gé Shteti té “mbrojé” té drejtén pér jetén edhe té njé personi qé nuk déshiron té jetojé mé,
duke dalé pra né kundérshtim me vullnetin e atij personi? A kané individét né bazé té
Konventés jo vetém njé té drejté pér jetén, dhe pér té jetuar — por edhe njé té drejté pér té
vdekur ashtu si¢ e vendosin dhe kur e vendosin veté? Dhe sé fundi, a mund té lejojé Shteti
dhénien fund té jetés me qgéllim gé ti jepet fund vuajtjeve, edhe nése personi né fjalé nuk
mund té shprehé vullnetin e tij né kété rast? Pavarésisht interpretimeve té ndryshme gé i
jané béré nenit 2 KEDNJ-sé, ky nen nuk e lejon eutanaziné.

Né raste té tjera éshté shtruar kjo pyetje duke pérdorur si bazé ligjore nenin 8 té
KEDNJ-s&,1%2 :ku parashikohet e drejta pér respektimin e jetés private dhe familjare? Né
praktiké, né Shtetet Anétare, pyetja tenton té jeté né lidhje me faktin nése aparatet gé
mbajné né jeté pacientét mund té fiken edhe pérpara se personi té konsiderohet si
“klinikisht 1 vdekur” (kurdo qé¢ mund té€ ndodhé&) me qéllim g€ t€ mos shtohet pa arsye
progesi i vdekjes. Pyetja gé lind né bazé té Konventés né ¢éshtje té tilla &shté nése ligji né
njé Shtet Anétar gé lejon fikjen e aparatit g¢ mban né jeté pacientét mbron ende né
ményrén e duhur té drejtén pér jetén té personit né fjalé. Megjithaté, edhe né kéto kushte,
kjo pyetje nuk éshté hasur né jurisprudencén e Gjykatés. Né dritén e precedentit pér
kérkesat né lidhje me ndihmén e dhéné pér vetévrasje qé diskutohet mé poshté, ka té ngjaré
qé Gjykata, nése, dhe kur pérballet me kété ¢éshtje, do t’i 1éré njé hapésiré té gjeré
vlerésimi Shteteve. Pyetja ka lidhje té ngushté dhe né fakt hedh drité mbi pyetjen e dyté:

nése éshté e lejueshme gé té jepet trajtim analgjezik pér njé person né gjendje terminale

102 Shih nenin 8 t¢ KEDNJ-sé ku thuhet se “Cdokush ka té drejtén e respektimit té jetés sé tij private dhe
familjare, banesés dhe korrespondencés sé tij. Autoriteti publik nuk mund té ndérhyjé né ushtrimin e késaj té
drejte, pérvecse né shkallén e parashikuar nga ligji dhe kur éshté e nevojshme né njé shogéri demokratike, né
interes té sigurisé publike, pér mbrojtjen e rendit publik, shéndetit ose moralit ose pér mbrojtjen e té drejtave
dhe lirive té t€ tjeréve.”



apo gé po vdes dhe nése ky trajtim ka efekte anésore té pérshpejtimit té vdekjes sé
pacientit. Pér kété céshtje, Asambleja Parlamentare e Késhillit t&é Evropés rekomandon se
Shtetet Anétare duhet: Té sigurojné gé, pérvec kur pacienti zgjedh ndryshe, njé person me
gjendje terminale apo gé éshté duke vdekur, té marré pérkujdes té duhur pér getésimin e
dhimbjeve dhe analgjezik, edhe nése ky trajtim si efekt anésor mund té kontribuojé né
shkurtimin e jetés sé individit (Rekomandimi 1418 (1999), paragrafi 9, né (a)(vii)).

Né nenin 8 t¢ KEDNJ-sé duhet té theksojmé se pérjashtohet eutanazia aktive.'%
Mbi bazén e kétij neni rekomandohet gé shtetet anétare ftohen té krijojné komisione
kombétare, té cilat do té jené pérgjegjése pér shqyrtimin e ankesave kundér mjekéve dhe té
raportojné pérfundimet e tyre tek Késhilli i Evropés. Rekomandimi ngre ¢éshtjen e hegjes
sé ndérhyrjes pér zgjatjen e jetés, né rastet e sémundjeve né gjendje preagonike dhe té
sémundjeve si rezultat i1 terapive analgjezive "pushtuese”.

Né lidhje me faktin nése eutanazia mund té jeté né pérputhje me Konventén edhe né
mungesé té njé shprehjeje té garté té vullnetit t€ personit né fjalé — gjithashtu nuk éshté
pércaktuar nga organet e Konventés. Kétu gjithashtu ka né fakt deri diku njé motiv mé té
qarté né kuptimin qé kéto “vrasje té méshirshme” duket qarté se konsiderohen si té
pranueshme né Rekomandimin 1418 (1999), dhe né faktin gé asnjé Shtet Anétar i Késhillit
té Evropés nuk lejon ndérprerjen aktive té jetés (si¢c u kundérshtua me hegjen e aparatit gé
mbante né jeté pacientin si né ¢éshtjen e mésipérme té Z. A), pérvec me kérkesén e veté
pacientit. Pér shkak té kétij kompromisi né dukje, dhe né bazé té theksit qé i vé Gjykata
“autonomisé personale”, si¢ u trajtua mé sipér, &sht€ e mundur (madje edhe me
probabilitet) qé Gjykata, kur ndeshet mé kété pyetje, té krijojé pérshtypjen se Shtetet qé do
ta lejojné njé gjé té tillé mund té mos arrijné té pérmbushin detyrimin e tyre pér té mbrojtur
jetén — por shumé do té varet nga rrethanat e ¢éshtjes. Mbi eutanaziné dhe problemet e tjera
té civilizimit bashkékohor duhet té realizohen diskutime, studime akademike dhe

shkencore me géllim qé té arrihet té ndértohet njé draft i cili do té rregullonte kété proges

103ghih nenin 7 t¢ KEDNJ-sé ku thuhet se “Askush nuk mund té dénohet pér njé veprim ose njé mosveprim
gé, né momentin kur éshté kryer, nuk pérbénte vepér penale sipas té drejtés sé brendshme ose ndérkombétare.
Po ashtu, nuk mund té jepet njé dénim mé i réndé se ai qé ishte i zbatueshém né momentin kur éshté kryer
vepra penale. Ky nen nuk do té ndikojé mbi gjykimin dhe dénimin e njé personi pér njé veprim ose
mosveprim, i cili, né momentin kur éshté kryer, quhej vepér penale sipas parimeve té pérgjithshme té sé
drejtés, té njohura nga kombet e qytetéruara.



dhe do té minimizonte abuzimet gé mund té lindin nga praktikimi i saj. (Emanuel,
1994:121)

5.5. Jurisprudenca e pakté e GJEDNJ-sé lidhur me eutanaziné.

Té vetmet ¢céshtje né kété fushé kané pasur té béjné me grupin e pyetjeve: nése njé
person qé éshté i sémuré réndé fizikisht, por qé gézon shéndet té ploté mendérisht ka té
drejté té zgjedhé gé té vdesé duke kryer mé miré vetévrasje, sesa té vazhdojé té jetojé? Dhe
nése ndodh késhtu, nése ai person mund té kérkoj€ asistencé nga té tjerét pér t’i dhéné fund
jetés, apo nése Shteti ka té drejté apo detyrim pér té ndérhyré né parandalimin e sa mé
sipér. Gjykata ka shqyrtuar kéto pyetje né periudha té ndryshme, né situata té ndryshme
dhe duke iu referuar jo vetém Nenit 2, por edhe neneve té tjera té Konventés. Né vecanti i
ka lidhur analizat e saj né lidhje me Nenet 2, 3 dhe 8 né ményré té tillé qé té demonstrojé
pérgasjen e saj ndaj té drejtave gé mbrohen né Konventé.

Céshtja e paré né kété fushé éshté céshtja X kundér Gjermanisé e vitit 1984 kishte
té bénte me njé té burgosur gé kishte béré njé grevé urie dhe mé pas ishte ushqyer
forcérisht nga autoritetet. X u ankua pér kété trajtim duke argumentuar se pérbénte trajtim
¢njerézor dhe poshtérues duke gené né kundérshtim me Nenin 3 té Konventés. Megjithaté
ai nuk argumentoi garté se né bazé té Konventés ai kishte té drejtén e tij pér té zgjedhur pér
té vdekur duke e vraré veten me ané té grevés sé urisé. Komisioni e hodhi poshté kérkesén
e tij. Sipas mendimit té Komisionit ushgimi me zor i njé personi pérfshin, né fakt, elementé
poshtérues gé né rrethana té caktuara mund té konsiderohen se ndalohen nga Neni 3 i
Konventés. Megjithaté, né bazé té Konventés, Palét e Larta Kontraktuese kané gjithashtu
detyrimin pér t’i siguruar ¢dokujt t€ drejtén pér jetén si¢ parashtrohet né Nenin 2. Njé
detyrim i tillé né rrethana té caktuara duhet té nxisé ndérmarrjen e hapave pozitive nga ana
e Paléve Kontraktuese, né vecanti masa aktive pér té shpétuar jeté kur autoritetet e kané té
burgosur e nén mbikéqyrjen e tyre personin né fjalé. Kur, si né rastin né fjalé, njé person i
burgosur bén njé grevé urie, kjo pashmangshmérisht ¢con né konflikt midis sé drejtés sé
personit pér integritet fizik dhe detyrimit né bazé té Nenit 2 té Paléve té Larta Kontraktuese

— njé konflikt, né fakt, qé nuk zgjidhet vetém me ané té Konventés. (Korff, 2006: 19).


https://en.wikipedia.org/wiki/Ezekiel_Emanuel

Njé nga céshtjet gé mund té merret si referencé né lidhje me pyetjen e pérgjithshme
rreth s€ “drejtés pér té vdekur”, éshté ajo e Sanles Sanles kundér Spanjés. Kjo céshtje
kishte lidhje me njé burré, Z. Sampedro, i cili kishte gené tetraplegjik qé nga mosha njézet
e pesé vjecare, dhe gé nga viti 1993, kur ishte rreth pesédhjeté vjeg, ishte pérpjekur té
njihej nga gjykatat spanjolle pretendimi i tij pér t€ drejtén pér t’i dhéné fund jetés sé€ tij me
ndihmén e té tjeréve (duke pérfshiré né vecanti doktorin e tij), pa ndérhyrje nga ana e
Shtetit. Gjithsesi aplikuesi vdiq pérpara se procesi gjygésor né Spanjé té pérfundonte dhe e
aférmja gé caktoi ai qé té ndigte céshtjen e tij, Znj. Sanles Sanles, u konsiderua nga
gjykatat spanjolle dhe nga Gjykata Evropiane pér té Drejtat e Njeriut se nuk kishte té drejté
té pérfagésonte ¢éshtjen, d.m.th., n€ seancén vijuese nuk do t€ konsiderohej si “viktima” e

pretenduar e shkeljes sé Konventés. %4

5.5.1. Céshtja Dianne Pretty kundér Mbretérisé sé Bashkuar

Pyetjet e ngritura né Sanles Sanles u sollén pérpara Gjykatés, né fakt, né ¢éshtjen
vijuese té Dianne Pretty kundér Mbretérisé sé Bashkuar. Né vitin 2002 GJEDNJ-ja éshté
ballafaquar me c¢éshtjen e vetévrasjes sé asistuar, né legjislacionin e vendit, dhe mori
vendim pér pranueshmériné e ankesés gé thirrej né nenin 8, duke iu referuar shprehimisht
né kété ményré pér heré té paré konceptit t€ autonomisé personale. Paditésja, e cila vuante
nga pasojat shkatérruese té njé sémundje degjeneruese gé shkaktonte kushte pérkeqésuese
shéndetésore dhe ishte shkak i vuajtjeve té médha fizike dhe mendore, ka kérkuar té drejtén
pér té pérfunduar jetén e saj me ndihmén e bashkéshortit. Nga piképamja e paditéses,
vendimi i saj pér té zgjedhur ményrén e vdekjes duhej té shihej si pjesé e té jetuarit, e cila
pa dyshim mbrohet pérmes nenit 8. Duke vendosur pér pranueshmériné e késaj padie,
Gjykata deklaroi se respektimi i dinjitetit dhe lirive njerézore géndron né thelbin e
Konventés. Duke mos mohuar né asnjé ményré parimin se jeta éshté e shenjté dhe e
mbrojtur me Konventé, Gjykata ka konsideruar se sipas nenit 8 nocioni i Cilésisé sé jetés

fiton réndésiné e vet.

1%4gsanles Sanles kundér Spanijés, Vendimi pér Pranueshmériné i 20 tetorit 2000.



Paditésja né kété rast pavarésisht se ishte né pamundési té ploté fizike, aftésia
intelektuale pér té gjykuar situatén e saj dhe cfaré ajo déshironte té bénte, nuk ishte e
cénuar. Gjykata nuk éshté e pérgatitur pér té pérjashtuar se kjo pérbén ndérhyrje né té
drejtén e saj pér respektim té jetés private, si¢ garantohet pérmes nenit 8 t¢ Konventés dhe
se e drejta pér té zgjedhur nése personi donte té jetonte apo jo ishte njé e drejté e karakterit
ngushtésisht personal. Pér heré té paré GJEDNJ njohu té drejtén e personit té zgjedhé apo
JO "pér té vdekur".

Né Mbretériné e Bashkuar, kryerja e vetévrasjes nuk pérbén vepér penale, por ndihma pér
té kryer dikush vetévrasje pérbén vepér penale né fakt (né bazé té Ligjit pér Vetévrasjen té
vitit 1961). Megjithaté ndjekja mund té fillojé vetém me pélgimin e Drejtorit t¢ Ndjekjeve
Publike, njé zyrtar i larté gjygésor gé mund té ushtrojé liriné e tij t€ veprimit né kété
céshtje. Znj. Pretty pra kérkoi sigurimin nga ana e kétij Drejtori gé nuk do té ndigte
penalisht bashkéshortin e saj nése ai do ta ndihmonte gé ajo té kryente vetévrasje né
pérputhje me vullnetin e saj, por Drejtori e refuzoi kété gjé. Gjykatat e Mbretérisé sé
Bashkuar mbéshtetén vendimin e Drejtorit pér t&¢ mos dhéné pélgimin né kété sipérmarrje
pasi analizuan né detaj precedentin e Komisionit Evropian dhe Gjykatés pér té Drejtat e
Njeriut. Znj. Pretty atéheré iu drejtua Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut. Gjykata e
pranoi ¢éshtjen dhe, pérveg pritjes sé pretendimeve nga kérkuesi dhe geveria e paditur,
lejoi edhe ndérhyrje nga palét e treta, nga Voluntary Euthanasia Society — Shogata
Vullnetare e Eutanazisé (njé organizaté né Mbretériné e Bashkuar gé éshté né favor té
eutanazisé vullnetare) dhe nga Konferenca e Peshkopéve [Romak] Katolik té Anglisé dhe
Uellsit. Gjykata citoi edhe pjesé nga paragrafi 9 i Rekomandimit 1418 (1999) i Asamblesé
Parlamentare té& Késhillit t¢ Evropés qé éshté pérmendur mé paré, né té cilin Asambleja
rekomandon: ... gé Komiteti i Ministrave té nxisé Shtetet anétare té Késhillit té Evropés gé
ata té respektojné e té mbrojné dinjitetin e personave né gjendje terminale, apo gé jané
duke vdekur né té gjitha rrethanat: ...c:duke mbéshtetur ndalimin kundér marrjes sé
pagéllimshme té jetés sé personave né gjendje terminale apo gé jané duke vdekur, ndérsa: i.
njohja e sé drejtés pér jetén, vecanérisht né lidhje me personat né gjendje terminale apo gé
jané duke vdekur, garantohet nga Shtetet anétare né pérputhje me Nenin 2 té Konventés

Evropiane té t€ Drejtave t€ Njeriut q€ thoté se “askujt nuk mund t’i privohet qéllimisht



jeta”; ii. pohimin se vullneti pér t’i dhéné fund jetés sé njé personi né gjendje terminale apo
gé éshté duke vdekur nuk pérbén asnjéheré pretendim ligjor pér té vdekur né duart e njé
personi tjetér; iii. pohimin se vullneti pér t’i dhéné fund jet€s 1 njé personi né€ gjendje
terminale apo qé éshté duke vdekur né vetvete nuk mund té pérbéjé njé justifikim ligjor pér
té kryer akte gé kané si synim té shkaktojné vdekje.

Né té gjitha céshtjet e parashtruara né Gjykaté éshté véné vazhdimisht theksi tek detyrimi i
Shtetit pér té mbrojtur jetén. Neni 2, pa ndryshuar gjuhén e shprehur, nuk mund té
interpretohet se jep diametrikisht té drejtén e kundért, pérkatésisht té drejtén pér té vdekur;
ai as nuk mund té krijojé njé té drejté pér vetévendosje né kuptimin gé i japin njé individi
té drejtén pér té zgjedhur vdekjen dhe jo jetén. Gjykata pérkatésisht konstaton se nuk mund
té rrjedhé nga Neni 2 i Konventés asnjé e drejté pér té vdekur, qofté né duart e njé personi
té treté, apo me ndihmén e njé autoriteti publik. Kjo piképamje pohohet nga Rekomandimi
I fundit 1418 (1999) i Asamblesé Parlamentare té Késhillit té Evropés.

5.5.2. Céshtja Lambert

Céshtja kishte té bénte me gjykimin e dorézuar mé 24 gershor 2014 nga Keéshilli i
Shtetit Francez i cili autorizon térhegjen e té ushqyerit dhe hidratimit artificial te Vincent
Lambert. Vincent Lambert ka pésuar démtime té rénda né koké né njé aksident rrugor mé
29 shtator 2008, e cila e la até tetraplegjik dhe né njé gjendje té varésisé té ploté ndaj
aparateve mjekesore. Sipas raportit té ekspertéve mjekésore urdhéruar nga Késhillit i
Shtetit mé 14 shkurt 2014, ai éshté né njé gjendje kronike vegjetative. Nga shtatori 2008
deri né mars 2009, ai u shtrua né spital dhe mé pas né repartin e neurologjise.Vincent
Lambert ushgehet né ményré artificiale dhe hidratim e cila administrohet e éshté térésisht
me ané té njé tubi gastrik. Gjykata vérejti se nuk kishte konsensus né mesin e shteteve
anétare té Késhillit t¢ Europés né favor té lejimit mbi térhegjen e trajtimit té cilat mbanin
né jeté pacientin e pérmendur. Né kété sferé, gé kishte lidhje me fundin e jetés, shteteve
duhet t'i jepej njé liri vlerésimi. Gjykata vlerésoi se dispozitat e Aktit té 22 prill 2005, si¢
éshté interpretuar nga Conseil d'Etat, pérbénte njé kornizé ligjore e cila ishte mjaft e garté

pér té rregulluar me saktési vendimet e marra nga mjekét né situata té tilla si né rastin né



fjalé. Gjykata ishte plotésisht e vetédijshme pér réndésiné e ¢éshtjes sé ngritur nga rasti né
fjalé, e cila bénte fjalé pér njé céshtje jashtézakonisht komplekse né aspektin mjekésor,
ligjor dhe etike.

Né rrethanat e céshtjes, Gjykata pérsériti se kjo ishte kryesisht pér autoritetet
vendore pér té vendosur nése vendimi pér té térhequr trajtimin ishte né pérputhje me
legjislacionin e brendshém dhe até té Konventés, dhe pér té pérmbushur déshirén e
pacientit né pérputhje me ligjin kombétar. Roli i Gjykatés konsistonte né shqyrtimin e
pajtueshmérisé sé shtetit me detyrimet e saj pozitive qé rrjedhin nga neni 2 i Konventés.
Gjykata gjeti korniza legjislative té parashikuara nga ligji i brendshém, si¢ ishte
interpretuar nga Késhilli i Shtetit Francez, dhe progesi i vendimmarrjes, i cili ishte kryer né
ményré té pérpikté, té jeté né pérputhje me kérkesat e nenit 2.

Gjykata arriti né pérfundimin se rasti né fjalé kishte gené subjekt i njé shqyrtimi té thellé né
rrjedhén e té cilave té gjitha pikat e mendimit ishin shprehur dhe se té gjitha aspektet ishte
konsideruar me kujdes, né dritén e njé raport té hollésishém té ekspertéve mjekésoré dhe
vézhgimeve té pérgjithshme nga autoritetet té rangut té larté t€ organeve mjekésore dhe
etike.

Gjykata arriti né pérfundimin se autoritetet vendase kané respektuar detyrimet e tyre
pozitive gé rrjedhin nga neni 2 i Konventés, né funksion té lirisé sé vlerésimit I&né atyre né

rastin né fjalé, dhe se nuk kishte shkelje té nenit.

5.6. Rregullimi ligjor i Eutanazisé né shtete té ndryshme.

Eutanazia aktive konsiderohet si krim né pjesén mé té madhe té vendeve té botés dhe ligjet
né lidhje mé té, diku jané té qarta, né njé shtet tjetér jo, e sidomos né lidhje me vetévrasjen
e asistuar.

Pérvoja né Holandé

Né prill t&¢ 2001, Holanda u bé shteti i paré europian i cili legalizoi eutanaziné dhe
vetévrasjen e asistuar, né raste dhe né rrethana specifike. Kjo erdhi pas njé periudhe té

gjaté pérpjekjesh duke filluar gé nga viti 1973, pas sondazhesh dhe referendumesh té



shumta té cilat treguan se populli hollandez ishte gjithmoné e mé pro késaj nisme, duke
béré qé pérqgindja té rritej, nga 40 % né 1966 né 70% né 1990.

Gjykata e Leeuwarden, u shpreh se doktori nuk duhet té¢ mbajé pérgjegjési penale kur jané
plotésuar kérkesat materiale e proceduriale. Gjykata e Larté dha vendimin mé té
réndésishém mbi kété céshtje né 1984 kur ajo pranoi dhénien fund té jetés vetém kur té
pérmbushen disa kritere specifike si¢ jané:

1. Njé kérkesé specifike dhe e vullnetshme nga ana e pacientit,

2. Njé dhimbje e papérballueshme dhe njé situaté e pashpresé pa perspektivé pérmirésimi,
3. Té mos keté alternativa té tjera mé té arsyeshme pér té lehtésuar dhimbjen,

4. Eutanazia té kryhet nén administrimin e njé doktori dhe qé veté doktori té jeté konsultuar
mé paré mé njé doktor tjetér kompetent dhe té pavarur.

Ky vendim i hapi rrugén praktikimit té eutanazisé né njé shtet t& Europés i cili éshté mé i
famshmi pér tolerancén e tij dhe progresin social. Ndryshimi erdhi mé né fund né prill té
2001, ku parlamenti hollandez miratoi edhe ligjin i cili lejonte eutanaziné, duke shtuar njé
amendament né Nenin 293 té Kodit Penal dhe duke pércaktuar edhe rastet specifike kur
lejohej. Ligji lejon komisionin e mjekéve, té ndalojé persekutimin e mjekéve té cilét kané
kryer eutanazi kur éshté pérmbushur secila prej kushteve té méposhtme:

1. Vuajtja e pacientit éshté e padurueshme dhe pa perspekivé pér pérmirésim.

2. Kérkesa e pacientit pér té vdekur duhet té jeté e vullnetshme dhe insituese ( kérkesa
nuk duhet té jeté béré nén influencén e té tjeréve, sémundjeve psikologjike dhe
drogave).

3. Pacienti duhet té jeté plotésisht i informuar pér kushtet e tij, mundésité dhe
perspektivat pér shérim ose jo.

4. Duhet té keté njé konsultim me té paktén njé doktor té pavarur i cili duhet té
aprovojé kushtet e mésipérme.

5. Vdekja duhet té kryhet me njé ményré mjekésore té duhur nga doktori ose pacienti,
dhe né ato raste kur doktori duhet té jeté i pranishém.

6. Pacienti duhet té jeté té paktén 12 vjec. Pér fémijét nga 12 deri 16 vjeg, kérkohet

dhénia e pélgimit nga ana e prindérve.



Por eutanazia ende mbetet krim né raste kur nuk plotésohen kushtet e mésipérme si dhe pér

fémijét nén moshén 12 vjeg pér té cilét éshté e paligjshme.

Pérvoja né Belgjiké

Mé 23 shtator 2002 edhe Belgjika ndoqi kété proces, me njé legjislacion té ngjashém me
até té Hollandés por me karakteristikat e veta. Né kété ligj me eutanazi kuptohet njé veprim
i kryer me paramendim nga njé person i treté, pér t’i dhéné fund jetés sé njé personi té
sémuré, té bazuar né kérkesén mé shkrim té kétij té fundit. Ajo lejon eutanaziné me kushtin
e njé kérkese nga ana e té interesuarit pér njé rast vuajtjeje fizike e psiqgike té padurueshme
dhe té vazhdueshme. Kushtet e tjera jané té ngjashme me ligjin Hollandez. Por ky ligj, nuk
pérmend vetévrasjen e asistuar. Késhtu gé nuk specifikon ményrat qé do té pérdoren nga
mjekét, pavarésisht nése pacienti e pérshkruan até né kérkésén zyrtare qé i dérgohet
Komisionit Federal té Vlerésimit dhe Kontrollit .

Me 86 vota pro dhe 44 kundér Parlamenti né Belgjiké miratoi ligjin gé lejon eutanaziné
tek fémijét.Ligji u lejon f€mijéve t€ s€muré termalé qé t€ kérkojné eutanazin€ pér t’u dhéné
fund dhimbjeve nése nuk ekzistojné mjekimet e nevojshme. Firma e mbretit Filip mbi
ligjin do ta bénte Belgjikén vendin e paré né boté gé do té ligjéronte eutanaziné pa
kufizime moshash. Eutanazia aplikohet prej disa vitesh né Zvicér dhe Holandé, por vetém
pér personat madhoré. Keéshilli i Shtetit ne Belgjiké mori né shqyrtim pajtueshmériné e
ligjit pér eutanaziné me Konventén Europiane té té Drejtave té Njeriut, dhe konkretisht
nenin 2 té saj, duke arritur né pérfundimin se ligji ishte né pérputhje me Konventén, pér
arsye se:

1. E drejta pozitive e shteteve pér té mbrojtur té drejtén e jetés, éshté balancuar me té
drejtén e ¢do personi pér té vendosur veté.

2. Detyrimi i autoriteteve pér té mbrojtur jetén e personit, éshté balancuar me té
drejtén e personit pér té mos iu nénshtruar asnje trajtimi ¢njerézor apo poshtérues.

3. Eshté respektuar e drejta pér integritet fizik dhe moral té personit, gé rrjedh nga e
drejta pér jeté private e parashikuar nga neni 8 i Konventés.

4. Konventa Europiane e té Drejtave té Njeriut nuk rregullon konfliktin midis té

drejtave té parashikuara prej saj dhe nuk parashikon epérsiné e njé té drejte mbi njé tjetér.



Duke géné se debati mbi eutanaziné éshté mé shumé njé ¢éshjte morali, Késhilli iu referua
vendimit t& Komisionit Europian té té Drejtave té Njeriut, i cili nuk konstatoi shkelje dhe
mbéshteste vendimin e Gjykatés sé Larté Norvegjeze né lidhje me ligjin pér abortin, duke
cituar se: “Nuk éshté detyré e gjykatave té vendosin nése zgjidhja e caktuar e njé problemi
té véshtiré si ai i abortit nga legjislatori éshté zgjidhja mé e miré. Né kété kéndvéshtrim,
mendime té ndryshme do té keté midis gjyqtaréve dhe anétaréve té tjeré té shoqérisé.
Zgjidhja e konfliktit midis interesave té ndryshme pérsa i pérket abortit, éshté pushtet dhe
pérgjegjési e ligjvénésit. Gjykatat duhet té respektojné rregullimin e zgjedhur nga
ligjvénési.”

Pérsa i pérket pajtueshmérisé sé ligjit norvegjez mbi abortin, duke béré analogjiné me ligjin
pér eutanaziné, Komisioni Europian i té Drejtave té Njeriut, u shpreh se: “N& njé fushé kaq
delikate dhe té lidhur ngushté me moralin e shogérisé, shtetet anétare duhet té kené
hapésir€ vlerésimi”. Por hapésira e vlerésimit nuk duhet té jeté e pakufizuar. Detyrimi i
shtetit pér té mbrojtur jetén e personit, duhet té pasqyrohet né procedurat dhe kushtet e
vendosura né ligjin pér eutanaziné. Né kéto kushte, Késhilli i Shtetit (Gjykata e Larté
Administrative), vlerésoi se ligji pér eutanaziné ishte brenda kufijve té hapésirés sé
vlerésimit té lejuar shteteve anétare, né mbrojtjen dhe respektimin e nenit 2 té Konventés.
Kéto parashikime nuk kané pér géllim té pérjetésojné vuajtje té padurueshme ku nuk ka
perspektivé pér pérmirésim.

Nénshkruesit e Konventés jané té liré€ t’i interpretojné gjerésisht parashikimet e saj brenda
sistemit té tyre ligjor. Por, megjithése konventat nuk mund té interpretohen si detyrim pér
ndalimin e dhénies fund té jetés, me kérkesé ose dhénie ndihmé né vetévrasje, shtetet
nénshkruese duhet té parashikojné me patjetér mbrojtje té mjaftueshme pér té plotésuar
kriterin e “respektimit t& t€ drejtés pér t€ jetuar”. Kjo éshté baza e legjislacionit hollandez
mbi eutanaziné. Shkaktimi i eutanazisé, si rrjedhojé e njé kérkese té vullnetshme té
pacientit nuk pérbén vrasje me dashje, né kuptimin e neneve té konventés.

Pér rrjedhim, ligji i ri nuk éshté né kundérshtim me konventat ndérkombétare dhe té drejtat

themelore té njeriut té pércaktuara né to.



Pérvoja né Norvegji

Né Norvegji pér té progeduar me eutanaziné pasive éshté e nevojshme kérkesa e té
interesuarit ose e njé té aférmi, né rast pavetédije. Ky shtet parashikon dénime pér
vetévrasjet e asistuara, duke i ngarkuar ata me akuzén e bashképunétorit né vrasje. Né
rastet kur éshté dhéné pélgimi dhe arsyet kané té bé&né me njé veprim dhembshurie,
gjykata jep vendime pak mé té lehta. Né 2000, njé mjek norvegjez, Christian Sandsdalen, u
shpall fajtor me akuzén e vrasjes me paramendim. Ai pranoi gé i kishte dhéné njé mbidozé
morfine njé gruaje té sémuré té pérhershme, pas 20 viteve, e cila ju lut pér ndihmé. Kjo i

kushtoi atij ligensén e mjekut dhe ushtrimin e profesionit, duke i shmangur burgun.

Pérvoja né Vendet Skandinave

Né vendet skandinave, panorama éshté pak a shumé homogjene: né Suedi, eutanazia aktive
éshté e ndaluar, ndérsa vrasja e asistuar tolerohet dhe nuk ka ndonjé ligj specifik gé té
dénojé até; né Finlandé éshté e ligjshme eutanazia pasive. Né Kodin Penal té saj nuk ka
asnjé nen rreth vetévrasjes sé asistuar. Ndonjéheré ndihmési né vrasjen né fjalé informon
autoritetet ligjore, gé ka ndihmuar diké pér té vdekur, dhe né kété ményré justifikon

veprimin e tij dhe nuk ndodh asgjé mé tepér .

Pérvoja né Gjermani

Sé fundmi edhe Gjermania legalizon eutanaziné. Né njé vendim té Gjykatés Federale té
Gjermanisé, flitet pér eutanaziné aktive pra me dhénien e pélgimit nga ana e pacientit né
ményré vullnetare. Kjo gjykaté liroi njé jurist z. Wolfagng Putz, i cili kishte késhilluar té
bijén e njé gruaje né koma znj. Kullmer, t’i higte tubat ushqyes, pra tubat gé artificialisht e
mbanin né jeté.

Shumé mé pérpara pacientja kishte shprehur déshirén gé mjekét t¢ mos e mbanin né jeté
artificialisht. Pacientja rreth té shtatédhjetave kishte réné né koma dhe kishte géndruar né
njé gjendje té tillé pér pesé vjet deri né momentin kur veté vajza e saj, e késhilluar nga ky
jurist, 1 shképuti tubat. Né kété ményré kjo gjykaté ka qartésuar rastet né té cilat
pérfshihen ¢éshtje té tilla, me sémundje té pashérueshme dhe dhimbje té tmerrshme, por

gjithmoné me kushtin kryesor té dhénies sé pélgimit nga ana e pacientit.



Pérvoja né Britaniné e Madhe

Né Britaniné e Madhe, eutanazia nuk éshté e ligjshme, madje dénohet edhe nga Kodi
Penal, edhe pse shpesh ndodh gé ndonjé i aférm i pacientit té€ sémuré réndé, ta ndihmojé até
té vdesé dhe pastaj té kérkojé té ulé dénimin nga vrasje me paramendim né vrasje té
thjeshté.

Kjo sjellje e paepur drejt vetévrasjes me paramendim, reflekton faktin gé tradicionalisht né
ligjet e Britanisé sé Madhe synohet ruajtja e rregullave sociale. Ligji thoté gé njé person né
moshé madhore, me njé mendje té shéndoshé, mund té refuzojé trajtime qé i zgjasin jetén.
Kjo sepse ligji njeh té drejtén e ¢do personi pér té gené i liré té marré vendimet e tij né
lidhje mé trajtimet e tij mjekésore, edhe pse ndoshta ato mund té duken té paarsyeshme.
Kjo nuk do té thoté gé Britania e Madhe e lejon eutanaziné vullnetare, madje né kété shtet
éshté mundésia e dénimit deri mé 14 vjet burg pér ¢cdokénd gé ndihmon né kryerjen e
vetévrasjeve té asistuar. Cuditérisht vetévrasja né vetvete nuk pérbén krim, gé né 1961, e
megjithaté ekzistojné ligje té cilat ndalojné publikimet gé nxisin vetévrasjet dhe
eutanaziné.

Komiteti i Zgjedhur i Dhomés sé Lordéve mbi Etikén Mjekésore shprehu piképamjen se
vrasja e géllimshme nga shoqgéria duhet ndaluar. Ky komitet nuk beson se rastet e pakta né
té cilat eutanazia duhet paré si e lejueshme, éshté njé bazé e mjaftueshme pér té hartuar
politika té pérgjithshme té cilat do té shkaktonin njé kthim mbrapa si dhe thekson gé
eutanazia éshté njé céshtje né té cilén interesat e individéve nuk duhen paré té ndara nga

interesat e shogérisé né térési.

Pérvoja né Zvicér

Njé rast ndryshe né Europé paraget Zvicra, né té cilin nuk ka ligje té vecanta mbi
eutanaziné, por Kodi Penal pérmban masa té cilat mund té aplikohen edhe pér té. Neni 144,
deklaron se njé person i cili vret njé tjetér, pér arsye dhembshurie, mund té mos dénohet,
dhe neni 115 specifikon se ajo ¢ka e bén kété akt té dénueshém éshté ekzistenca e motiveve
egoiste. Sot, neni 115 mund té pérdoret fare miré pér ¢éshtjet e eutanazisé, i cili duhet té

themi gé nuk ishte géllimi thelbésor apo primar i ligjvénésit.



Késhtu gé, dhénia e ndihmés né vrasjet, nuk dénohet, ndérsa mjekét nuk lejohen té kryejné
eutanazi pasi mund té keté sanksione nga veté kolegét. Sipas Akademisé sé Mjekéve, e cila
shérben si nj€ lloj gjykate pér ta, “dhénia e ndihmés né vrasjen e pacientit, nuk bén pjesé né
aktivitetin e mjekut”. Kjo ka sjellé¢ debate t€ shumta, ¢ka ka béré q¢ situata té jeté pa
rrugédalje, por gjérat mund té ndryshojné. Njé lévizje e re, ka inkurajuar geveriné gé té
ridiskutohet ¢éshtja e eutanazisé dhe e mjekimeve lehtésuese té dhimbjeve.

Pérvoja né Australi

Né Australi, Asambleja Legjislative e Territorit Verior, né maj 1995, kaloi pér miratim
ligjin mbi eutanazing, i quajtur Rights of the Terminally Il Act, i cili lejonte pacientét me
sémundje té pashérueshme, té kryenin vetévrasje me ndihmén e doktorit. Ky ligj lejonte njé
person madhor, i cili kishte njé dhimbje té padurueshme, té ekzaminohej nga njé mjek i
specializuar i cili té vendoste nése pacienti Kishte shérim apo jo. Pas késaj, ekzaminimi do
té béhej edhe nga dy mjeké té tjeré té pavarur, njé mjek i specializuar né sémundjet e
pashérueshme dhe njé tjetér psikiatér pér té konfirmuar se pacienti kishte njé sémundje té
pashérueshme dhe jo njé person depresiv, i paafté pér té vendosur veté. Pas shqyrtimit té
kétyre késhillave, asistenca mjekésore gjaté vetévrasjes nuk do té ishte e nevojshme, nése
do té ekzistonin getésueset gé do té kryenin njé veprim té tillé.

Pérvoja né SHBA

Tre shtete Amerikane kané ligjin i cili lejon mjekun té japé ilace pacientit me sémundje
vdekjeprurése té cilét déshirojné t’1 japin fund jetés s€ tyre kéto shtete jan€: Oregoni,
Washingtoni dhe Vermonti

Né SHBA, vendimet e Gjykatés sé Larté, e quajné té ligjshme eutanaziné pasive dhe
geveria federale ka autorizuar veté shtetet né rregullimin ligjor té njé ¢éshtjeje kaq delikate.
Né 1994, shteti i Oregonit aprovoi ligjin e paré amerikan qé lejonte doktorét té nxisnin
vdekjen pér té sémurét e pashérueshém. Death With Dignity Act u hartua pér té mbrojtur
interesat e pacientéve si¢c mund té ishin:

1. Shmangien e dhimbjeve dhe vuajtjeve té panevojshme;



2. Mbrojtjen dhe forcimin e té drejtés sé personave madhoré pér té marré veté
vendime né lidhje me shéndetin e tyre;
3. Shmangien e rasteve tragjike té pérpjekjeve ose vetévrasjeve té suksesshme né njé
ményré jo humane dhe dinjitoze.
Akti legalizon vetém vetévrasjen e asistuar nga mjeku, duke u shprehur se “asnjé fjali e
kétij akti nuk duhet t€ interpretohet sikur lejon njé mjek ose njé person tjetér, t’i jap€ fund
jetés sé njé pacienti me injeksione vdekjeprurése apo eutanazi aktive. Ai i lejon njé qytetari
rezident né Oregon, madhor dhe me zotési té ploté pér té vepruar, i diagnostifikuar me njé
sémundje té pashérueshme, té béjé njé kérkesé mé shkrim me géllimin e pérdorimit té
substancave t€ cilat e lejojné até t’i jap€ fund jet€s s€ tij n€ ményré humane dhe dinjitoze.
Pér kété jané pércaktuar procedurat qé cdo pacient dhe mjek duhet té ndjeké, né ményré gé
kéto veprime té mos quhen né kundérshtim me kété akt dhe té mos keté vend pér abuzime
dhe shkelje.
Edhe pse ka patur debate gjygésore né lidhje mé kété Akt té nxjerré, gjykata éshté shprehur
se veté shtetasit e Oregonit, me ané té njé procesi demokratik, kané vendosur té zgjidhin
debatin e madh moral, ligjor dhe etik, mbi vetévrasjen e asistuar duke votuar jo njé heré,
por dy, né favor té kétij akti, duke e Iéné léshtu kété akt té fuqgi dhe plotésisht té
zbatueshém né territorin e kétij shteti.

5.7. Debati mbi eutanaziné né Shqipéri.

Céshtja e eutanazisé ka gené né gendér té debateve té nxehta pér shumé vite dhe
éshté e rrethuar nga konsiderata fetare, etike dhe praktike duke krijuar né kété grupe pro
dhe kundér ligjérimit té saj. Parimisht eutanazia duhet té kryhet vetém me kérkesén e
personit, por ka raste kur ata mund té jené shumé té sémuré dhe vendimi merret nga té
aférmit, mjeké ose né disa raste, gjykatat. (Mannes,1975 ;27). Pasi kam béré studimin kam
vérejtur gé né Shqipéri, konceptet teorike ekzistojné por ka njé boshllék ligjor né lidhje me
eutanaziné, pasi duke mos dalé me njé dispozité konkrete pér Eutanazing, 1é shteg pér
abuzime lidhur me cilésimin ligjor té veprés duke u shkelur té pandehurve té drejtat e tyre

progeduriale dhe materiale. Mund té mendohet se mungesa e legjislacionit pér kété té



fundit sjell si pasojé mohimin né ményré té heshtur té sé drejtés sé gjithsekujt pér té vdekur
né dinjitet. Kohet e fundit éshté diskutuar disa heré né media ¢éshtja e eutanazisé né vendin
toné, duke menduar se do té ishte e udhés gé ajo té lejohej edhe né vendin toné. Eutanazia
implikon individin dhe shogéring; éshté céshtje pérgjegjésie shtetérore dhe vetjake;
ndérlikon filozofiné pér jetén, teologjing, etikén, mjekésiné, jurisprudencén gé té mos
trajtohet me hipokrizi apo mjete dhe praktika ilegale gé shkelin dinjitetin njerézor edhe né
fund té jetés, por té mbahet njé géndrim i caktuar kundrejt saj népérmjet parashikimit té
dispozitave ligjore né Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé, Kodin Penal dhe akte te
tjera ligjore. Eutanazia, eutanazia aktive, eutanazia pasive, ndihma né vetévrasje, si terma
jané té njohur né praktikén toné mjekésore, sidomos dhjetévjecarin e fundit. Né fakt, ato
nuk jané praktikuar ende, pérvec¢ disa rasteve té ashtuquajtura trajtim mjekésor lehtésues
(paliativ) si njé lloj i eutanazisé pasive.

Deri mé sot nuk ka patur asnjé rast né Shqipéri, té ndjekjes penale apo té dénimit té
mjekéve pér kryerje té eutanazisé. Megjithaté ajo ka gené aplikuar dhe aplikohet tek ne si
psh: eutanazia pasive e té sémuréve ose té plagosurve té pakurueshém, ku ekipi mjekésor,
pér shkak té gjendjes ende té prapambetur té mjekésisé, mungesés sé pajisjeve moderne, ka
gené i detyruar té pranojé eutanaziné pasive. Nga piképamja etike, né Kodin Deontologjik
té vitit 1998 né nenin 20 t€ tij parashikohet shprehimisht se: “Lehtésimi i1 vuajtjeve dhe
dhimbjeve éshté njé nga parimet bazé té mjekésisé. Pérshpejtimi i mbarimit té jetés éshté
né kundérshtim me etikén mjekésore.”

Pérsa i pérket té drejtés shqiptare, eutanazia nuk éshté e lejueshme pasi kjo vjen né
kundérshtim dhe me normat e moralit té popullit shgiptar, madje vrasja e kryer né kushtet e
eutanazisé konsiderohet si vrasje e thjeshté. Vrasje e thjeshté, si rregull, cilésohet dhe
eutanazia aktive, domethéné kur subjekti shkakton vdekjen me kérkesén dhe pélgimin e
veté viktimé€s, ose pér t'u dhéné fund sa mé shpejt vuajtjeve e dhimbjeve té forta, té
shkaktuara nga njé sémundje e réndé e pashérueshme.

Ekziston njé piképamje gé vrasja e kryer né gjendje té eutanazisé té dénohet si
krim, ose né bazé té nenit 76 té Kodit Penal ose si vrasje né rrethana lehtésuese né bazé té

nenit 82 té Kodit Penal, kur ka rrethana té tilla. Gjithsesi né Kodin Penal nuk parashikohet



si figuré e vecanté e veprés penale eutanazia, madje né kapitullin e krimeve kundér
shéndetit dhe jetés, termi eutanazi nuk ekziston.

Njé céshtje tepér e diskutueshme éshté edhe ajo e pérgjegjésisé pér kryerjen e
eutanazisé, né kuadrin e jurisprudencés sé Gjykatés sé Strasburgut, e cila tashmé pérbén
pjesé integrale té rendit toné juridik. Né fakt ekzistojné njé séré shtetesh si ai i Danimarkés,
Hollandés apo Belgjikés, té cilét e pranojné eutanaziné.

Nése i referohemi jurisprudencés sé Gjykatés sé Strasburgut, neni 2 i Konventés
Europiane té té Drejtave té Njeriut i detyron shtetet, jo vetém té mos ndérmarrin akte gé me
paramendim dhe né ményré té géllimshme marrin jetén e dikujt, por edhe té marrin masat e
duhura pér té ruajtur jetén e personave brenda juridiksionit té tyre. Ky nen nuk mund té
interpretohet sikur njeh edhe té drejtén diametralisht té kundért, konkretisht té drejtén pér
té vdekur, dhe as nuk mund té krijojé njé té drejté pér té vendosur veté né lidhje me
vdekjen. Shteti nuk mund té mjaftohet vetém me deklarimin e sanksioneve né rastin e
shkeljes sé té drejtés sé jetés, por duhet té ndérmarré masa parandaluese operative, me
géllim mbrojtjen e personit, jeta e té cilit éshté e rrezikuar. Pér mé tepér shteti duhet té
ndérmarré masa pér zgjatjen e jetés. Gjykata e Strasburgut nuk mjaftohet vetém me kaqg,
por arrin deri aty sa té vendosé se edhe thjesht neglizhenca nga ana e autoriteteve publike,
éshté e mjaftueshme pér té pérbéré shkelje té nenit 2.

Ndalimi i eutanazisé dhe parashikimi né shumé legjislacione té huaja si vepér
penale, éshté vlerésuar nga Gjykata e Strasburgut, si jo né kundérshtim me Konventén. Né
céshtjen Pretty kundér Mbretérisé sé Bashkuar, Gjykata konstatoi se kérkuesja nuk e ka té
drejtén pér té vdekur, qofté me ndihmén e njé personi té treté apo té autoritetit publik
mjekésor. Neni 2 i Konventés Europiane té té Drejtave té Njeriut pérfundimisht nuk
pérfshin edhe té drejtén pér té vdekur.

Eutanazia vullnetare éshté fillimi i njé "shpati té rréshqitshém™ qé té con né vdekje té lehté
té pavullnetshme dhe vrasjen e njerézve té cilét nuk e déshirojné até. Né qofté se ne do té
lejojmé dicka relativisht té padémshme sot, me pranimin e saj, mund té fillojé njé trend qé
rezulton né digka aktualisht té paimagjinueshme. Nése eutanazia vullnetare do té béhej
ligjore, nuk do té kalonte shumé kohé pérpara se eutanazia e pavullnetshme té fillonte té

ndodhte. Personalisht mendoj se do té ishte praktikisht e pamundur pér té siguruar gé té



gjitha aktet e eutanazisé té ishin me té vérteté vullnetare dhe se ¢do liberalizim i ligjit nuk
do té conte né abuzim. Njerézit e pambrojtur si t&é moshuarit, té vetmuarit, t€ sémurét apo
personat né gjendje té véshtiré do té ndjeheshin né presion. Mjekét mund té fillonin
praktikén e vrasjes sé njerézve pa lejen e tyre. Reduktimi i shpenzimeve té kujdesit
shéndetésor do té conte né vrasjen e pacientéve pér té kursyer para.

Sipas pérkrahésve té eutanazisé arsyeja kryesore pse pérgjithésisht mjekét mbéshtetin
eutanaziné vullnetare éshté sepse ata besojné se duhet té respektojné té drejtén e pacientéve
té tyre gé té trajtohen si genie njerézore autonome. Por mjekét duke gené mé shumé té
vetédijshém se njerézit e tjeré né lidhje me kostot ge shpesh mund té jené pa rezultat sipas
njé studimi kané mé shumé gjasa pér té nderuar kérkesat e pacientéve té tyre pér vdekje.
Mjekét nazisté u angazhuan né programet masive té eutanazisé pavullnetshme, pikérisht né
sajé té kétij parimi, késhtu gé ne nuk duhet té vendosim besimin toné né moralin e miré té
mjekéve. Pérkrahésit argumentojné se nazistét nuk jané njé shembull i dobishém moral,
sepse veprimet e tyre né pérgjithési ishin kriminale dhe eutanaziné jo-vullnetare e pérdoren
si njé akt té géllimshém politik. Shembulli i nazistéve i ka béré njerézit mé té ndjeshém
ndaj rrezigeve té eutanazisé pavullnetshme. Ekziston gjithashtu teoria se me ané té
zyrtarizimit té eutanazisé kemi "zhvlerésuar jetén" se lejimi i saj dérgon mesazhin se éshté
mé miré té jesh i vdekur se sa i Sémuré ose i paafté. Nénteksti &shté se disa jeté nuk i japin
mé vleré jetesés. Kjo jo vetém qé vé té sémurin ose té paaftin né rrezik, por gjithashtu ul
statusin e tyre si genie njerézore ndérsa ata jané ende né jeté. Né pérfundim té Kkétij
diskutimi mendoj gé né vendin toné nuk éshté ende koha pér té lejuar eutanaziné pasi né
gjykimin toné kushtet dhe niveli i jetesés, i kombinuar me rrethana té tjera lidhur me

mjekésing e béjné té pamundur lejimin e saj.

5.8. Argumentet kundér aplikimit té eutanazisé né vendin toné.

Studiuesit jane té ndaré né dy kampe: ata te cilét jané pro dhe kundér aplikimit té
eutanazisé. Ata té cilét jané pro eutanazisé mendojné se nuk ka arsye pse eutanazia nuk
mund té gjejé rregullim ligjor dhe té kontrollohet né ményrén e duhur. Nga ana tjeter ata

gjithashtu pranojné se mund té lindin disa probleme. Por jané té pakontrollueshme.



Véshtirésité sipas argumenteve té dnéna nga pérkrahésit e eutanazisé mund té géndrojné né
véshtirésiné pér t'u kuptuar nése eutanazia po zbatohet pér arsye egoiste apo duke i ushtruar
presion pacientéve té pambrojtur. (Harris,2001:147)Studiues té ndryshém té shkencés
mjekésore dhe ligjore japin argumente té ndryshme né lidhje me eutanazingé té cilat do i
trajtojmé mé poshté.

Uné do té sjell kétu argumentet né mbrojtje té tezés se né Shqipéri eutanazia nuk duhet té
aplikohet.

5.8.1. Argumentet fetare

Edhe Shkenca e teologjisé e kundérshton hapur dhe né ményré kategorike eutanaziné
sepse ata besojné se e drejta pér té vendosur kur njé person vdes i pérket vetém Peréndisé,
duke e konsideruar individin aset nén vullnetin e Tij. Argumentat gé kjo shkencé ka dhéné
kundér eutanazisé dhe pro jetés jané:

e Eutanazia éshté kundér fjalés dhe vullnetit té Peréndisé.

e Eutanazia dobéson respektin e shogérisé pér shenjtériné e jetés.

e Vuajtja mund té keté vlerg.

e Eutanazia vullnetare éshté fillimi i njé "shpati té rréshqitshém™ gé té con né vdekje

té lehté té pavullnetshme dhe né vrasjen e njerézve té cilét nuk e déshirojné até.

Sipas teologéve Peréndia na ka dhéné vullnet té liré pér t'u vetévrarg, ose ti kérkojmé té
tjeréve pér ta realizuar kété gjé, por ky akt nuk éshté né pérputhje me vullnetin e Tij. Cdo
genie njerézore éshté krijimi i Peréndisé dhe kjo imponon kufizime té caktuara mbi ne.
Vetévrasja dhe kérkimi i vdekjes si njé e drejté sipas teologjisé konsiderohet si mohim ndaj
Zotit dhe té drejtave té Peréndisé mbi jetén toné, té drejtén e tij pér té zgjedhur sa dhe si
cdokush nga ne do té vdesé. (Brody,1975:94). Studiues té teologjisé jané kundér eutanazisé
pér arsye se ata shohin vlera pozitive né progesin e vuajtjeve pasi pér shekuj dhe breza me
radhé vuajtja éshté konsideruar si njé fuqi e vecanté qé térheq njé person mé afér me
Krishtin, njé hir i vecanté. Qéndrimi i shumicés sé religjioneve né lidhje me vuajtjen éshté
gé duhet té lehtésojmé vuajtjet kur mundemi, dhe ti géndrojmé afér atyre gé vuajné, duke i

ndihmuar ata té pérballojné vuajtjet e tyre, por, ne kurré nuk duhet t¢ mendojmé pér té



eliminuar ata gé vuajné. Papa Gjon Pali Il shkruante se "vuajtja, mé shumé se ¢do gjé
tjetér, hap rrugén pér hirin gé shndérron shpirtrat njerézoré". Disa mendojné se vdekja
éshté vetém njé nga testet gé Peréndia bén pér geniet njerézore, dhe se ményra si reagojmeé
tregon llojin e personit gé jemi, dhe se sa i thellé éshté besimi yné né Zot.
(Materstvedt,2003:17) Kur njerézit jané duke vdekur ata mund té jené né gjendje, mé
shumé se né ¢cdo kohé né jetén e tyre, té pérgendrohen né gjérat e réndésishme né jeté, dhe
pér té (jetén) vendosin ménjané kulturén e sotme té konsumatorit, egon e tyre dhe déshirén
pér té kontrolluar botén.

Kufizimi i progesit té vdekjes do t’i mohonte atyre kété mundési. Né disa religjone
lindore ekziston besimi se ne jetojmé shumé jeté dhe cilésia e ¢do jete éshté vendosur me
ményrén se si jetojmé jetén toné té méparshme. Ata mendojné se vuajtja éshté pjesé e
forcés morale té universit dhe se duke ndérpreré jetén, njé person ndérhyn né pérparimin e
tij drejt clirimit pérfundimtar. Nga njé piképamje jo-fetare disa njeréz gjithashtu besojné se
vuajtja ka vleré dhe se ajo ofron njé mundési pér té rritur dijen, karakterin, dhe
dhembshuriné. Vuajtja ka aftésiné té térheqé té gjitha burimet e njé genie njerézore dhe u
mundéson atyre té arrijné pikét mé té larta dhe mé fisnike té asaj gé ata vérteté jané.
Vuajtja e lejon njé person gé té jeté njé shembull i miré pér té tjerét duke treguar se si té
sillen kur gjérat jané té kéqija. (LaFollette, 2002:25). Nuk éshté e lehté pér té pércaktuar
vuajtjen dhe natyrén e saj. Shumica prej nesh mund té pércaktojé c¢faré mund té quajmé
vuajtje, por ajo qé éshté vuajtje pér njé person mund té mos jeté e tillé pér njé tjetér. Eshté
vecanérisht e véshtiré pér té dalé me ndonjé ide objektive té asaj gé pérbén vuajtje té
padurueshme, pasi secili individ reagon né té njéjtat kushte fizike dhe mendore né njé
ményré té ndryshme. Jeta éshté e shenjté dhe pérfundimi i jetés nga veté njeriu éshté akti i
cili njollos shenjtériné e saj. Sipas studiuesve té teologjisé ka katér arsye kryesore pse
duhet té vriten géniet njerézore:

1. Jeta e genieve njerézore ka vleré, pavarésisht nga mosha, seksi, raca, feja, statusi
shogéror apo potenciali i tyre pér arritje.

2. Jeta e njeriut ka vleré né krahasim me njé té miré instrumentale, &shté njé e miré né
vetvete dhe jo si njé mjet.

3. Jeta e njeriut éshté e shenjté, sepse kjo éshté njé dhuraté nga Peréndia.



4. Ne jemi té vlefshém pér veten.
Edhe sipas filozofit Kant géniet njerézore racionale duhet té trajtohen si njé géllim né
vetvete dhe jo si njé mjet pér dicka tjetér. Fakti gé ne jemi njeréz ka vleré né vetvete. Ne
ekzistojmé, késhtu qé ne kemi vleré dhe ne duhet té respektojmé veté vlerén toné.
(Rachels, 1975 :78) Ne nuk duhet té trajtojmé veten si njé mjet pér veté géllimet tona dhe
as te tjerét si té tillé. Kjo do té thoté, se ne nuk duhet té pérfundojmé jetén toné vetém sepse
ajo duket ményra mé efektive pér t'i dhéné fund vuajtjeve tona. Té béjmé kété éshté té mos

respektojmé vlerén toné té natyrshme.

5.8.2. Argumentet Etike

Kundérshtarét laiké argumentojné se cfarédo té drejtash ne kemi ato jané té kufizuara nga
detyrimet tona. Vendimi pér té vdekur me vdekje té lehté do té ndikojé né njeréz té tjeré,
familjen, miqté, né profesionistét e kujdesit shéndetésor dhe ne duhet té balancojmé pasojat
pér ta (fajésia, hidhérimi, zemérimi) ¢do pasojé té kege gé mund té keté pér komunitetin né
pérgjithési, kundrejt té drejtave tona. (Mannes,1975:27) Ata argumentojné se:
e Eutanazia dobéson respektin e shogérisé pér shenjtériné e jetés.
e Pranimi i eutanazisé pranon se disa jeté (ato té paaftéve apo té sémuréve) jané me
mé pak vleré se té tjerét.
e Eutanazia vullnetare &shté fillimi i njé "shpati té rréshqgitshém™ gé té ¢con né vdekje
té lehté té pavullnetshme dhe vrasjen e njerézve té cilét nuk déshirojné té vdesin.
e Eutanazia nuk mund té jeté né interesin mé té miré té njé personi.
e Eutanazia ndikon edhe né té drejtat e njerézve té tjeré, jo vetém né ato té pacientit.
Ne duhet gjithashtu t¢ marrin né konsideraté detyrimet tona ndaj shoqérisé, pér té
balancuar té drejtén toné individuale pér té vdekur. Kéto pasoja té kégija mund té jené
praktike té tilla si, duke béré eutanaziné e pavullnetshme té lehté e késhtu duke véné
njerézit e pambrojtur né rrezik. Ekziston edhe njé kundérshtim politik dhe filozofik se e
drejta joné individuale pér autonomi kundér shtetit duhet té jeté e balancuar kundrejt
nevojés pér té béré shenjtériné e jetés njé vleré té brendshme té réndésishme.

(Otani,2010:27). Filozofét laike véné pérpara njé numér té argumenteve teknike, kryesisht



né bazé té detyrés pér té ruajtur jetén, sepse ajo ka vleré né vetvete, ose réndésiné e saj
lidhur me té gjitha geniet njerézore.

5.8.3 Argumente filozofike

Shkenca e filozofisé shtron pyetjen se a éshté vdekja njé fakt i keq? Sipas shkencés sé
filozofisé njerézit gézojné té drejtén pér té vdekur kur dhe se si ata duan, pasi ¢do person
ka t€ drejtén t& kontrollojé trupin, jetén e tij dhe t€ vendosé se né ¢’kohé, né ¢'ményre dhe
nga dora e cilit do té vdesé. Pas kétij argumenti géndron ideja se geniet njerézore jané
entitete t€ pavarura biologjike, qé kané té drejtén pér té marré vendime pér veten e tyre.
Liria e vendosjes mbi té drejtén e vdekjes, sipas pérkrahésve té argumentit filozofik,
pérbén njé benefit ndaj shogérisé. Kjo liri duhet té jeté e pakufizuar sepse kufizimet e
panevojshme mbi té drejtat e njeriut kané njé impakt negativ dhe konsiderohen digka e
keqge sepse vdekja éshté fundi.(Draper,1998:2) Ne priremi ta shohim vdekjen si dicka té
keqe pér njé ose mé shumé nga kéto arsye:

e Sepse jeta e njeriut konsiderohet thelbésisht e vliefshme.

e Sepse konsiderohet gé jeta dhe vdekja jané "puné té Peréndisé" dhe ne nuk duhet té

ndérhyjmé.
e Sepse shumica e njerézve nuk duan té vdesin.

e Sepse shkel né ményré drastike autonominé toné etj.

Dy arsyet e para formojné pikat kyce né argumentet e késaj shkence kundér eutanazisé, por
vetém né qofté se pranohen se ato jané té vérteta, dy arsyet e fundit nuk jané absolute; né
gofté se njé person déshiron té vdesé, atéheré as kéto arsye nuk mund té pérdoren pér té
théné se do té ishte gabim t’i nénshtrohen eutanazisé. Njé tjetér arsye pse vdekja éshté paré
si njé gjé e keqge éshté se kjo éshté shkelja mé e kege e mundshme e autonomisé sé
personit, déshirave té& personit i cili nuk déshiron té vdesé.(Kurtz,1975:94). Njerézit

zakonisht jané té etur pér té shmangur vdekjen, sepse ata e vlerésojné genien té gjallé,



sepse ata kané shumé gjéra qé ata déshirojné té béjné, dhe pérvojat qé ata déshirojné té
kené.

5.8.4. Argumentet praktiké dhe teoria e shpérndarjes sé drejté té burimeve mjekésore

Teoria e shpérndarjes sé burimeve té pakta mjekésore e trajton eutanaziné si njé fakt té
pashmangshém dhe si njé fenomen i cili do t& ndodhé gjithsesi dhe pérderisa ekziston
mundésia pér t'i ofruar njé rregullim ligjor atéheré shteti do té kishte frymémarrje né lidhje
me shpérndarjen e burimeve té pakta shéndetésore gé disponon né raste té caktuara.
(Letellier,2002:15) Eutanazia mund té jeté e nevojshme pér shpérndarjen e drejté té
burimeve shéndetésore argument i cili nuk éshté paraqitur publikisht nga asnjé geveri apo
autoritet shéndetésor. Eshté konstatuar se né shumicén e vendeve ka disa njeréz qé jané té
sémuré dhe nuk mund té shérohen sepse nuk jané né gjendje pér té marré njé trajtim
mjekésor né kohén e duhur si pasojé e pamjaftueshmérisé sé burimeve shéndetésore. Né té
njéjtén kohé burimet shéndetésore jané duke u pérdorur pér njerézit gé¢ nuk mund té
shérohen, dhe té cilét, pér arsyet e tyre, nuk do té preferonin pér té vazhduar
jetén.(Kohl:1994:94) Lejimi i njerézve té tillé pér té kryer eutanaziné jo vetém qgé do ti
lejonte ata té& plotésojné vullnetin e tyre por kjo do té lejonte gé burime té vlefshme
shéndetésore té pérdoreshin pér té trajtuar njerézit té cilét duan té jetojné. Kundérshtarét e
késaj teorie shprehen se ky éshté njé propozim pragmatik, sipas té cilit ne duhet té lejojmé
eutanaziné, sepse ajo do té lejojé mé shumé njeréz gé té jené té lumtur. Argumentet e tilla
nuk do té bindnin askénd gé beson se eutanazia éshté e gabuar né parim.

Ata besojné se njé propozim i tillé éshté abuzues dhe do té conte né vdekje té
pavullnetshme pér shkak té mungesés sé burimeve shéndetésore dhe njé abuzim i tillé do
ishte shumé i véshtiré gé té kontrollohej pavarésisht rregullave rigoroze. (Harris:2001:70)
Argumentet praktike qé ata sjellin pér té kundérshtuar teoriné e shpérndarjes sé drejté té

burimeve shéndetésore jané se:



e Eutanazia éshté e panevojshme sepse démton motivimin pér té siguruar kujdes té
miré paliativ dhe lejimi i saj do té conte né njé kujdes jo t€ miré pér té& sémurét
terminalé.

e Nuk ka asnjé ményré té duhur dhe efikase gé rregullon eutanazise.

e Lejimi i eutanazisé minon pérkushtimin e mjekéve dhe infermieréve pér té shpétuar
jetén duke u dhéné shumé pushtet mjekéve té vendosin né raste té caktuara pér jetén
e individéve.

e Lejimi eutanazisé do té dekurajojé kérkimin pér kura té reja dhe trajtime pér té
sémurét terminalé.

e Eutanazia ekspozon njerézit vulnerabél ndaj presionit pér t'i dhéné fund jetés sé
tyre.

e Lejimi i eutanazisé shton mundésiné pér presion moral pér té aférmit e moshuar nga
familjet egoiste.

e Lejimi i eutanazisé shton mundésiné pér presion moral pér té shpérndaré burimet
mjekésore.

e Pacientét té cilét jané braktisur nga familjet e tyre mund té shohin eutanaziné si
zgjidhjen e tyre te vetme.

Kéto argumente jané tejet bindése dhe kané ndikuar né frenimin e nismave pro lejimit té

eutanazisé nisur nga teoria e shpérndarjes sé drejté té burimeve mjekésore

5.8.5. Argumentet bazuar né té drejtat e njeriut

Argumentat bazuar né té drejtén shprehen se njé e drejté e vecanté pér té vdekur nuk éshté
e nevojshme, pér shkak se té drejtat tona té tjera té njeriut nénkuptojné edhe té drejtén pér
té vdekur. VVdekja éshté njé ¢éshtje private dhe nése nuk ka dém pér té tjerét, shteti dhe
njerézit e tjeré nuk kané té drejté té ndérhyjné.(Dowbiggin, 2007:51) Pa Kkrijuar njé té drejté
té vecanté pér té vdekur, éshté e mundur té argumentojmé se té drejtat e tjera té njeriut
duhet té pérfshijné kété té drejté bazuar né argumente té tilla si:

o E drejta pér jetén nuk éshté vetém e drejté pér ekzistencé



e E drejta pér jetén éshté edhe njé e drejté pér njé cilési minimale té saj

e Vdekja éshté e kundérta e jetés, por procgesi i vdekjes éshté pjesé e jetés

e Vdekja &shté njé nga ngjarjet mé té réndésishme né jetén e njeriut

e Vdekja mund té jeté e miré apo e kege etj.
Duke lejuar eutanaziné do té rritet rreziku pér shkeljen e té drejtés sé jetés dhe kjo e drejté
duhet té prevalojé edhe nése kjo do té thoté se éshté shkelur e drejta pér té vdekur. Njerézit
ndonjéheré gabohen pér até cka éshté né interesin e tyre mé té miré gjithashtu ata nuk
mund té Kkuptojné se duke kryer eutanaziné mund té démtojné njeréz té
tjeré.(Ramsay,2011:308) Eutanazia nuk éshté njé akt privat - ne nuk mund té injorojmé

asnjé efekt té keq qé mund té keté mbi shogériné né pérgjithési.



KAPITULLI VI KONKLUZIONE DHE REKOMANDIME

KONKLUZIONE

E drejta pér jetén éshté njé e drejté e paderogueshme, e pandashme dhe e
patjetérsueshme e cila lidhet ngushtésisht me genien njerézore. E drejta pér té jetuar éshté
njé e drejté themelore me fokus té gjeré, né té cilin pérfshihen aspekte qé kané té béjné me
céshtje dhe aspekte té ndryshme. Punimi synoi njé analizé té réndésishme pér té kuptuar se
sa efektiv éshté legjislacioni i fushés pér té realizuar té drejtén kushtetuese té jetés, si njé
nga té drejtat me té cilat individi lind dhe si e drejté e patjetérsueshme. Ai u fokusua né
ményré te vecanté né disa elementé si: trajtimi i mbrojtjes sé té drejtés sé jetés sipas nenit 2
KEDNJ-s€; studimi i detajuar i jurisprudencés sé Gjykatés Europiane e té Drejtave té
Njeriut dhe né vecanti vendimet e fundit té saj; evidentimi i kufizimeve té té drejtés sé
jetés; konstatimi i zbatimit té legjislacionit kombétar nga Gjykata Europiane e té Drejtave
té Njeriut dhe né ményré té vecanté né vendin toné; evidentimi i akteve té tjera
ndérkombétare qé mbrojné té drejtén e jetés dhe shtrirja e fuqisé ligjore zbatuese té tyre;
pércaktimi i termave dhe statusit té abortit dhe eutanazisé si kufizim i té drejtés sé jetés.

Mé konkretisht, problematikat té cilat kané gené objekt diskutimi dhe analizé té detajuar né
kété temé doktorature té para né trinomin: e drejta e jetés-Konventa Europiane pér té
Drejtat e Njeriut; - Legjislacioni i Republikés sé Shqipérisé, jané té lidhura me konceptin e
jetés, pra fillimin dhe mbarimin e jetés, me risité e té drejtés ndérkombétare dhe europiane
né kété drejtim; kané té béjné gjithashtu edhe me céshtjet e abortit dhe problematikat rreth
tij si dhe me fenomenin e eutanazisé.

Njé nga sfidat, me té cilat ndeshet shogéria dhe shteti shqiptar né dy dekadat e
fundit, éshté edhe rishfagja e gjakmarrjes, zakon i trashéguar nga e kaluara, i papajtueshém

me parimet e shogérisé demokratike dhe té shtetit té té drejtés. Ajo shkakton pércarje e



hasmeéri, sjell pasoja shogérore té rénda, me marrjen e jetés sé njerézve, me ngujimin e
mjaft familjeve, duke i rrénuar ekonomikisht dhe duke i shképutur nga jeta politike-
shogérore, si dhe duke 1éné fémijét pa arsim. Pra, éshté fakt se né vendin toné shkelen,
rrezikohen ose nuk zbatohen disa nga té drejtat dhe lirité themelore té njeriut, pér shkak té
fenomenit té gjakmarrjes. Pavarésisht se gjakmarrja nuk éshté e pérhapur né té gjithé
Shqipériné, por éshté fenomen i lokalizuar né disa zona dhe me pérmasa té kufizuara, ajo
pérbén problem shgetésues dhe prandaj meriton té vlerésohet seriozisht, si nga piképamja
politike, ashtu dhe ajo shogérore. Por pér arsye té kufizimit té studimit si nga piképamja e
tematikés ashtu edhe e volumit, pra shtrirjes, do e fokusojmé vémendjen toné né dy
problematikat e reja té shogérisé gé éshté: eutanazia dhe ¢éshtjet e abortit.

E drejta e jetés sanksionohet né shume akte né nivel ndérkombétar dhe rajonal. Ajo
sanksionohet fillimisht né nenin 3 t& DUDNJ-sé si dokumenti i paré i cili ndalet dhe e
trajton té drejtén e jetés né vecanti duke i dhéné asaj vendin dhe réndésiné e duhur. E drejta
e jetés éshté sanksionuar gjithashtu edhe né akte té tjera né nivel ndérkombétar té tilla si:
Pakti Ndérkombétare pér té Drejtat Civile dhe Politike; Pakti Ndérkombétar mbi té Drejtat
Ekonomike Sociale dhe Kulturore; Konventa Amerikane pér té Drejtat e Njeriut, Konventa
Afrikane, Konventa e New York pér mbrojtjen e fémijéve e vitit 1989 etj. Pakti
Ndérkombétar mbi té Drejtat Civile dhe Politike éshté akt ligjérisht i detyrueshém qé
krijon obligime me ané té té cilave shtetet do té zotohen té respektojné té drejtat e njeriut té
pércaktuara né DUDNJ. Po ashtu edhe Pakti Ndérkombétar mbi té Drejtat Ekonomike,
Sociale dhe Kulturore. Té drejtat e njeriut jané té ndaré né dy kategori kryesore: né té
drejtat Civile dhe Politike, dhe Ekonomike Sociale dhe Kulturore. Kategoria e paré ka té
béjé me té drejtat personale themelore si: e drejta pér jetén, integritetin fizik, liria fetare, etj
té cilat pérfshihen né Paktin Ndérkombétare pér té Drejtat Civile dhe Politike ndérsa
,kategoria e dyté konsiston né njohjen e té drejtave té barabarta pér té gjithé individét, pér
té marré pjesé né jetén shogérore, kulturore dhe ekonomike té vendit. Pér té siguruar té
drejtat e grupit té paré duhet gé shtetet vetém té mos ndérhyjné né jetén personale dhe té
organizojné mekanizmat e nevojshém pér té ndéshkuar personat gé nuk lejojné gézimin e
kétyre té drejtave. Ndérsa pér sa i pérket té drejtave té grupit té dyté, kéto té drejta jané mé

té véshtira pér t'u siguruar sepse duhet qé shteti té ndérhyjé né ményré aktive pérmes



hartimit dhe miratimit té marréveshjeve midis tyre pér sigurimin e tyre. Pérvec
instrumenteve universale pér mbrojtjen e té drejtave té njeriut, gjithashtu jané zhvilluar
edhe disa sisteme rajonale té té drejtave té njeriut, té cilat zakonisht ofrojné standarte mé té
larta pér té drejtat dhe implementimin e tyre.Pérparésia e sistemeve rajonale géndron né
mundésiné e tyre pér adresim mé efektiv té ankesave. Né rastin e gjykatave mund té
nxirren vendime té karakterit té detyrueshém pér kompensim dhe, né pérgjithési,
rekomandimet e Komisioneve pér té Drejtat e Njeriut merren seriozisht nga ana e shteteve.
Rajonet mé té réndésishme té botés qé kané miratuar akte ligjore pér respektimin e té
drejtave dhe lirive themelore e njeriut jané: Amerika, Evropa, Afrika dhe Vendet arabe. Né
kété studim jemi fokusuar né ményré té vecanté né analizén e detajuar té té drejtés sé jetés
né Europé, pra né ményré té vecanté né rendin juridik té& Bashkimit Europian dhe né até té
Késhillit té Europés. Si Keéshilli i Evropés ashtu dhe Bashkimi Evropian kané arritur té
krijojné njé legjislacion i cili siguron njohjen dhe mbrojtjen e té drejtave té njeriut.

Né pérgjithési, té drejtat themelore té garantuara né BE jané ato té sanksionuara
shprehimisht né Traktatet themeluese, né Konventén Europiane té té drejtave té njeriut, si
dhe né parimet e pérgjithshme té sé drejtés komunitare. Pér sa u pérket té drejtave qé u
rezervohen né ményré specifike emigrantéve jo komunitaré, gé na intereson né ményré té
vecanté, ato u jané 1éné, kryesisht, shteteve anétare. Ndérkohé gé, edhe pse té gjitha aktet
dhe zhvillimi i politikave kohét e fundit né BE projektohen sa mé afér nevojave té
gytetaréve, té drejtat g€ gézojné emigrantét jané té pércaktuara nga dy rende juridike té
ndérthurura: legjislacioni europian dhe ai kombétar, ky i fundit i influencuar edhe nga e
drejta ndérkombétare. Pér kéto arsye, u konsiderua i nevojshém krijimi i njé katalogu té té
drejtave themelore me karakter ekonomik, politik dhe social, gé& garantohen dhe
respektohen né BE. E drejta e jetés éshté e sanksionuar né ményré té drejtpérdrejté né
Kartén e Drejtave Themelore e Bashkimit Europian. E drejta e jetés éshté e sanksionuar né
ményré té drejtpérdrejté né Kartén e té drejtave dhe lirive themelore té€ BE-sé né nenin 2 té
saj. Paragrafi 1 i kétij neni éshté i bazuar né fjaliné e paré té nenit 2, paragrafi 1, t¢ KEDNj-
sé, i cili thoté: “E drejta e ¢do njeriu pér jetén mbrohet me ligj.” Fjalia e dyté e dispozités,
e cila i referohet dénimit me vdekje, u zévendésua nga hyrja né fugi e Protokollit nr. 6 i

KEDNJ-sé, neni 1, i cili parashikon si mé poshté:Dénimi me vdekje higet. Askush nuk



mund té dénohet me njé dénim té tillé, as té ekzekutohet. Kjo dispozité éshté frymézuar nga
neni 2, paragrafi 2, i Kartés. dhe Protokollit Shtesé dhe, né pérputhje me nenin 52,
paragrafi 3 té Kartés, jepet kuptimi dhe géllimi i kétij paragrafi. Prandaj pérkufizimet dhe
detyrimet “negative” qé jané né KEDNIJ duhet té konsiderohen njésoj edhe né Karté.

Né Bashkimin Europian, pra nga GJED-ja kemi shume pak vendime qgé lidhen me
té drejtén e jetés dhe posacérisht me nenin 2 té Kartés. Kjo pér shkak se, si¢ u theksua edhe
né paragrafét e méparshém, Karta vetém né fund té vitit 2009 ka hyré né fuqi, pra si akt
juridikisht i detyrueshém pér t’u aplikuar nga gjykatat e BE-s€, si dhe pér arsye té vendit qé
ka KEDNJ-ja lidhur me té drejtén e jetés dhe té raportit gé ekziston ndérmjet té dyjave.

Vendimi i vetém i drejtpérdrejté gé lidhet me nenin 2 té Kartés éshté vendimi C-
467/10. GJED-ja, pas shqyrtimit té rekursit arrin né pérfundimin se dispozitat e
kombinuara té neneve 1 (2) dhe 8 (2) dhe (4) té Direktivés sé Késhillit 91/439/KEE e 29
korrik 1991 né lidhje me patentat dhe ato té Nenit 2 (1) dhe 11 (4) té Direktivés
2006/126/KE e Parlamentit Evropian dhe e Késhillit e 20 dhjetorit 2006 né lidhje me
patentat duhet té interpretohet gé nuk e pengojné legjislacionin e njé Shteti Anétar té
refuzojné ose té njohé, brenda territorit té tij, njé patenté té léshuar nga njé shtet tjetér
anétar né rastin kur mbajtési apo pérdoruesi i licensés nuk ka gené subjekt i licensuar nga
ai Shtet Anétar. Kéto dispozita duhet té interpretohen né kuptimin gé té mos ndalojné
legjislacionin e njé Shteti Anétar té vendosé kufizime apo refuzon té njohé, brenda territorit
té tij,patenté pér drejtim automjeti té léshuar né njé shtet tjetér anétar né rastin kur ajo éshté
marré, né bazé té informacioneve té padiskutueshme gé burojné nga Shteti Anétar gé e
I&shon.

Né kuadér té Keshillit t&¢ Europés me réndési paragitet KEDNJ-ja. Konventa
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut éshté njé ndér Konventat mé té réndésishme té
ratifikuara nga vendi yné qé zé vendin e duhur né hierarkiné e akteve normative e cila éshté
ratifikuar me ligjin nr 8137, daté 31/07/1996 “Pér ratifikimin e Konventés Evropiane pér
Mbrojtjen e té Drejtave dhe Lirive Themelore. E drejta e jetés éshté parashikuar né nenin 2
té KEDNJ-sé. Konventa ka karakter detyrues dhe jo deklarativ, sepse u imponon shteteve
anétare detyrime negative dhe pozitive né favor té mbrojtjes sé té drejtave té njeriut. Pjesé

e KEDNJ-sé jané tashmé dhe protokollet shtesé, ku ne fokusohemi né ményré té vecanté né



Protokollin nr:3 dhe ai nr:13, si dhe Protokollet 15 dhe 16 té cilat jané ratifikuar por nuk
kané hyré ende né fuqgi. Shtetet té cilat ratifikojné protokollin Nr: 15, i cili amendon
Konventén europiane pér té drejtat e njeriut konfirmojné se GJEDNJ-ja, mund té vazhdojé
té luajé rolin e saj né mbrojtjen e té drejtave té njeriut né Europé. Protokolli Nr. 16 i lejon
gjykatat mé té larta njé Pale té Larté Kontraktuese, si¢ éshté pércaktuar nga ky i fundit, té
kérkojné nga Gjykata Evropiane e té Drejtave té Njeriut dhénien e mendime (opinioneve)
késhillimore pér ¢éshtje parimore né lidhje me interpretimin ose zbatimin e té drejtave dhe
lirive té pércaktuara nga Konventa ose protokollet e saj. Pér kété arsye Gjykata propozoi
dhe gjeti té pérshtatshém si mekanizmat e reja té filtrimit pér té lehtésuar punén futjen e
"opinioneve késhillimore”, gé mund té kérkonin gjykatat e brendshme nga GJEDNJ-ja.
Kjo do té conte né zhvendosjen e ngarkesés mé té madhe té punés né mbrojtjen e té
drejtave té njeriut te gjykatat kombétare dhe marrja e sa shumé legjitimiteti nga ana e
GJEDNJ-s€. Shqipéria e ka ratifikuar Protokollin nr. 16 népérmjet Ligjit Nr. 48/2015 “Pér
ratifikimin e protokollit t¢ 16-t¢ t¢ Konventés “Pér mbrojtjen e té drejtave té njeriut dhe
lirive themelore”, miratuar né€ datén 7.5.2015 dhe botuar né Fletoren Zyrtare daté
26.05.2015 nr.85. Opinioni késhillimor paraget hapin e paré drejt institucionalizimit té
métejshém té lidhjeve dhe kontakteve mes gjykatave kombétare dhe Gjykatés sé
Strasburgut. Gjykatat shqiptare jané, deri diku té kufizuara né té drejtén e tyre pér té
kérkuar opinion késhillimor, pasi munden vetém té kérkojné opinion késhillimor né
kontekstin e njé céshtje né pritje té gjykimit té tyre. Kjo do té thoté se pyetja pérkatése
ligjore duhet té keté lindur mbi bazén e njé ¢éshtjeje té diskutueshme né lidhje me té drejtat
individuale dhe se progedura nuk do te lejojé shqyrtime abstrakte té legjislacionit.

Gjykata Evropiane e té Drejtave té Njeriut ka analizuar nenin 2 t€ Konventés si né
planin substancial dhe né até procedural. Plani substancial pérkon me detyrimin e shtetit,
veg rastit kur éshté absolutisht e domosdoshme, pér té¢ mos pérdorur forcén qé mund té ¢ojé
né privimin e jetés. GJEDNJ-ja ka marré né shqyrtim njé numér rastesh né té cilat
pretendohet se organizimi jo i duhur dhe kontrolli nga ana e policisé ka cuar né vrasje té
shumé personave, gjé kjo gé bie né kundérshtim me kérkesat e nenit 2 té¢ Konventés.

Duke patur parasysh véshtirésité pér té mbikéqyrur shogérité moderne,

paparashikueshmériné e sjelljes njerézore, dhe zgjedhjet operative gé duhet té béhen né



terma té prioriteteve dhe té burimeve, gjykata éshté e kujdesshme, kur vleréson njé detyrim
pozitiv, gé té mos e interpretojé nenin 2 né njé ményré gé i imponon shteteve njé barré té
pamundur ose joproporcionale. Detyrimi pozitiv i shteteve mbulon edhe rastet gé njé
individ kérkon t& “vetévritet”. Edhe né nj€ situaté t& tillé shtetet kané detyrimin té
ndérmarrin té gjitha masat pér té shmangur vetévrasjen e personave té caktuar.

Aspektet progeduriale té nenit 2 t&¢ KEDNJ-sé kérkojné gé shtetet té kryejné njé
hetim efektiv té vdekjeve gé kané ndodhur né kundérshtim me ligjin vendas. Edhe pse njé
detyrim i tillé nuk shfaget né pamje té paré té nenit 2 té Konventés, pa até, ndalimi pér
marrjen e paligjshme té jetés do té béhej pothuajse i pakuptimté. Pér kété arsye kjo detyré
progeduriale éshté ndértuar nga ana e Gjykatés sé Strasburgut pér té siguruar gé té drejtat
substanciale té parashikuara né nenin 2 t¢ mbrohen né ményré efektive né praktiké. Hetimi
duhet té kryhet nga njé organ i pavarur publik; duhet té jeté i ploté dhe rigoroz; duhet té
jeté né gjendje té pércaktojé pérgjegjésiné pér vdekjen. Né gofté se agjentét e Shtetit jané
pérgjegjés, hetimi duhet té jeté né gjendje té pércaktojé nése vrasja ishte ose jo justifikuar
sipas nenit 2 paragrafi 2 t6 KEDNJ-sé. Nése hetimi ka filluar né bazé té njé ankesé penale,
parashtruesi i ankesés duhet t‘i krijohet mundésia pér t€ marré pjesé né proceduré, dhe
duhet té mundésojé pérfshirjen efektive. Né lidhje me objektin e hetimit, neni 2 i
Konventés kérkon qé agjentét e Shtetit duhet té jené pérgjegjés pér pérdorimin e forcés
vdekjeprurése gé ushtrojné. Prandaj veprimet e tyre, duhet t'i nénshtrohen njé forme
shqyrtimi té pavarur dhe publik, té afté pér té pércaktuar nése forca e pérdorur ishte apo
nuk ishte e justifikuar né njé grup té vecanté té rrethanave. Kriteri i dyté ka té béjé me
detyrimin e shtetit nga piképamja progeduriale. Né fakt, kétu béhet dallimi ndérmjet
detyrimit té rezultatit dhe detyrimit té procedurés. Né qofté se agjentét e Shtetit jané
pérgjegjés, hetimi duhet té jeté né gjendje té pércaktojé nése vrasja ishte ose jo e justifikuar
sipas nenit 2 paragrafi 2. Kriteri i treté ka té bé&jé me shpejtesiné e autoriteteve né hetimin e
pérdorimit té forcés vdekjeprurése. Ai duhet té jeté i ploté dhe rigoroz; duhet té jeté né
gjendje té pércaktojé pérgjegjésiné pér vdekjen.Nése hetimi ka filluar né bazé té njé ankesé
penale, parashtruesi i ankesés duhet t’i krijohet mundésia pér t€ marré pjesé n€ progeduré,
dhe duhet t&¢ mundésojé pérfshirjen efektive té njé té aférmi tjetér. Konventa nuk e pérfshin

shprehimisht té drejtén pér trajtim mjekésor por né shumé raste kérkuesit kané argumentuar



se vdekjet gqé kané rezultuar nga ndérhyrja dhe neglizhenca e dénueshme mjekésore duhet
té pérfshijné pérgjegjésiné e Shtetit né shumé ményra. Ata pretendojné se Shteti ka njé
detyrim pér té siguruar njé hetim té ploté té fakteve né lidhje me ¢éshtjen dhe problemet gé
ngrihen dhe né kéto céshtje té rénda Shteti ka njé detyrim pér té ndéshkuar personat gé jané
pérgjegjés. Pra, neni 2 t¢ KEDNJ-sé mund té angazhojé pérgjegjésiné e shtetit kur
administrimi i pakujdesshém i kujdesit shéndetésor ka rezultuar né vdekjen e njé pacienti
dhe do té kérkojé gjithashtu gé té keté njé sistem efektiv té hetimit gjyqgésor né rastet e
aksidenteve mjekésore. Po ashtu autoritetet shtetérore mund té kené njé detyrim pozitiv
pér té marré masa parandaluese konkrete pér té mbrojtur njé individ jeta e té cilit éshté né
rrezik, pér shembull nga veprat penale té njé individi. Né vecanti, Shtetet duhet t€ marrin
masa té arsyeshme pér té mbrojtur té burgosurit nga kryerja e vetévrasjes dhe nga vrasja
nga njé person tjetér né burg. Detyrimi pér té marré masa pér t€ mbrojtur jetén e té
burgosurve sipas nenit 2 t&¢ KEDNJ-sé éshté vecanérisht i rrepté pér shkak té pozités sé tyre
té pambrojtur. Kjo pérgjegjési éshté reflektuar nga fakti se barra e provés né lidhje me ¢do
démtim té pésuar né burg, dhe vecanérisht vdekjen e individit, i takon shtetit. Personat e
arrestuar jané né njé pozité té pafugishme dhe detyrimi i autoriteteve pér té dhéné llogari
pér trajtimin e njé individi té paraburgosur éshté vecanérisht i rrepté, ku ai individ vdes ose
zhduket mé voné. GJEDNJ-ja po ashtu ka trajtuar njé numér céshtjesh né lidhje me
problemet mjedisore gé pretendoheshin se ndikonin né ményré té drejtpérdrejté né té
drejtat individuale gé mbrohen nga Konventa, duke pérfshiré té drejtén pér jetén. Detyrimet
pozitive mund té lindin edhe kur autoritetet shtetérore nuk marrin masat e arsyeshme pér té
mbrojtur jetén nga rreziget e mjedisit. E drejta pér jetén do té zbatohet edhe né rastet e
débimit apo ekstradimit té njé individi, ku si pasojé mund té rezultojé vdekja e tij,
megjithése kjo ka mé shumé gjasa té angazhojé nenin 3 pér mbrojtje nga trajtimi ¢njerézor
dhe degradues.

Né temé trajtohet gjithashtu edhe ¢éshtja e dénimit me vdekje, ¢éshtje e cila tashmé
pothuajse paragitet njé problem i kapércyer. Dénimi me vdekje si masa mé ekstreme éshté
e parashikuar té zbatohet vetém pér vepra penale me rrezikshméri té larté shogérore. Sot ky
dénim vazhdon té jeté né fuqgi né njé pjesé té vendeve né boté. Ky dénim é&shté njé démtim i

dukshém i té drejtés sé jetés dhe né lidhje me mbrojtjen e késaj té fundit éshté miratuar



Protokolli nr:6 i KEDNJ-sé i cili heq dénimin me vdekje né kohé page. Ky Protokoll e
lejon kété dénim né kohé lufte pér vepra penale me karakter kryesisht ushtarak dhe vepra
me rrezikshméri té larté shoqérore. Protokolli nr.13 e heq pérfundimisht dénimin me
vdekje edhe né kohé lufte. Céshtjet kryesore tani kane lidhje me “ekstradimin, pérjashtimin
dhe débimin” kur parashikohet né até vend dénimi me vdekje. Né kété temé éshté analizuar
né detaje e vetmja ¢éshtje qe ka té béjé me té drejtén e jetés, pra nenin 2 KEDNJ kundér
Shqipérisé e cila lidhet né ményré té drejtpérdrejté me rastet e débimit apo ekstradimit té
njé individi, shtetas shqiptar, ku si pasojé mund té rezultonte vdekja e tij, edhe pse kjo
éshté trajtuar sé bashku me nenin 3 pér mbrojtje nga trajtimi ¢njerézor dhe degradues.
Béhet fjalé pér ¢éshtjen” Rrapo kundér Shqipérisé “e datés 25 shtator 2012. Gjykata
shprehet teksualisht: Eshté pér té ardhur keq gé gjykatat e ulta rané dakort gé té lejonin
ekstradimin e ankuesit pa ekzaminuar mundésiné e rrezikut té pretenduar nga ai. Eshté
shokues fakti se gjykatat e ulta nuk kérkuan kurré siguri nga Qeveria qé bénte kérkesén, se
dénimi me vdekje nuk do té jepej nése ankuesi dénohej.

Né lidhje me vendin toné duhet theksuar se Gjykata Kushtetuese me Vendim Nr.65
daté 10.12.1999 shpalli si antikushtetues dénimin me vdekje né kohé page gé parashikohej
né K.P., dhe K.P.U., me ané té té cilit lehtésoi e shpejtoi pozicionimin e veté organit
legjislativ, Kuvendit te R.Sh., pér t& béré rregullimet pérkatése né K.P., dhe K.P.U., si dhe
ratifikimin e Protokollit Nr.6 t& Konventés Evropiane pér Mbrojtjen e té Drejtave dhe
Lirive Themelore té Njeriut, né nenin 1.

Duke iu rikthyer edhe njéheré konceptit té jetés, Konventa né fakt nuk jep njé
pércaktim té garté pér jetén, gjithashtu ajo nuk pércakton kufijté e fillimit dhe té
pérfundimit t& mbrojtjes qé kjo Konventé i béné té drejtés sé jetés. Pér kété arsye por dhe
pér shkak té mungesés sé kompromisit ligjor né nivel evropian dhe shkencor né lidhje me
céshtjen, tashmé i pérket hapésirés sé vlerésimit té Gjykatés Evropiane té té Drejtave té
Njeriut. Sipas Gjykates, shtetet duhet té gézojné né kété sferé, pavarésisht nga interpretimi
i Konventés, njé “instrument jetik qé duhet té interpretohet né dritén e kushteve té ditéve té
sotme”. Njé problem qgé lidhet me té drejtén e jetés pra ka té béjé me fillimin dhe me
mbarimin e jetés fizike t& genies njerézore. Pra ndalim tek termi “¢cdo njeri”, i pérdorur né
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jetén njerézore. A do té kuptohet edhe fetusi me kété term apo jo? Né qofté se po, kjo do té
sillte gé aborti, né parim, té ndalohej nga ligjvénési dhe té kishte ndjekje penale nga
organet pérkatése. Sé pari, duhet théné dhe pér té gjithé éshté mé se e garté, se né kété
céshtje ndérthuren piképamje sociale, morale, fetare, politike, juridike, shéndetésore etj. Sé
dyti, duhet théné se si né rrafshin kombétar, ashtu edhe né até ndérkombétar, nuk ka njé
konsensus. Megjithaté, duke iu referuar Komisionit Europian té té Drejtave té Njeriut, me
termin “¢do njeri”, t€ pérdorur n€ KEDNJ, nuk i &shté njohur fetusit e drejta absolute pér
jeté, por edhe né gjykaté, nuk éshté paraqitur pér gjykim ndonjé céshtje gé té kérkojé njé
zgjidhje té garté dhe té preré lidhur me abortin. Céshtja e lejimit té abortit ka gené objekt
diskutimesh kontradiktore gé né fillimet e lindjes sé konceptit té abortit. Né fakt, né
mungesé té njé kompromisi evropian (apo mbaré botéror) ligjor apo shkencor né lidhje me
céshtjen, Komisioni, gjaté kohés kur ende ekzistonte, dhe madje edhe Gjykata tani, nuk ka
vullnetin pér té vendosur standarde té sakta né kété kuadér. Nga ana tjetér Gjykata e
Strasburgut u shpreh se nuk ka njé interpretim né lidhje mé ¢éshtjen nése njé fémije qé nuk
ka lindur ende mund té konsiderohet njé person pér géllimet e nenit 2 té Konventés
Europiane pér té Drejtat e Njeriut. Si¢ e pércaktoi edhe Gjykata né céshtjen e Vo kundér
Francés: ... ¢éshtja se kur fillon e drejta pér jetén i pérket hapésirés sé vlerésimit qé
Gjykata zakonisht konsideron se, Shtetet duhet té gézojné né kété sferé, pavarésisht nga
interpretimi 1 Konventés, njé “instrument jetik q€ duhet t€ interpretohet né€ drit€n e
kushteve t& ditéve t€ sotme” (...).Ashtu si legjislacionet e shteteve amerikane, edhe
legjislacionet e vendeve anétare t&€ KEDNJ ndryshojné né ményré té konsiderueshme nga
njéri tjetri lidhur me pérgjigjen e pyetjes se kur fillon jeta dhe pércaktimin e nocionit
“njeri”. Né fushén shkencore ka dy qéndrime mbi statusin moral t€ embrionit e si rrjedhojé
dhe té mbrojtjes ligjore gé i ofrohet: - embrionet njerézore nuk konsiderohen genie
njerézore, e si rrjedhojé mbrojtja gé u ofrohet éshté relative; dhe géndrimi i dyté, se
embrionet njerézore kané té njéjtin status moral si geniet njerézore e si rrjedhojé mbrojtja
gé i ofrohet té dyve é&shté e njéjté. Shumé vende té Evropés, gjaté diskutimeve dhe
nénshkrimit té Konventés sé Késhillit t¢ Europés mbi té Drejtat e Njeriut dhe
Biomjekésing, nuk arritén té kené njé konsensus lidhur me pércaktimin e embrionit, e si

rrjedhojé, ishin né pamundési pér té pérfshiré kérkimet mbi embrionin né Konventé.



Konventa Europiane pér té Drejtat e Njeriut u Ié vendeve anétare njé marzh/hapésiré
vlerésimi lidhur me ¢éshtjen e fillimit té jetés. Kjo né varési té standardeve kombétare,
kulturés, drejtimit fetar té ¢do vendi anétar té saj. Kjo pér shkak se edhe veté Shtetet
Anétare kané gené né pamundési pér té zgjidhur konfliktet ndérmjet tyre pér ¢éshtjen. Né
ditét e sotme, statusi i embrionit dhe/ose fetusit ka filluar té keté njéfaré mbrojtjeje si
rrjedhojé e progresit shkencor dhe pasojave potenciale té kérkimeve né inxhinieriné
gjenetike, rikrijimin mjekésor té vézhguar (in vitro) ose eksperimente mbi embrionin. Ligji
shqgiptar po ashtu si ligjet e shumé vendeve té tjera, nuk parashikojné té drejtén absolute té
fetusit pér té jetuar. Kjo e drejté nése do té njihej do té pengonte ushtrimin e té drejtés sé
grave pér té vetévendosur si pjesé e té drejtés pér jeté private, dhe pikérisht té sé drejtés sé
tyre pér té ndérpreré shtatzéniné, né pérputhje me kriteret e pércaktuara né ligj. Né kéto
kushte asnjé person, madje as bashkéshorti, nuk mund té kérkojé gofté nga gjykata
kufizimin e késaj té drejte. Praktika gjyqgésore e huaj ka mbajtur géndrimin se mjeku i cili
jep informacion pér medikamente té cilat shkaktojné ndérprerjen e shtatzénisé, jashté
rasteve té parashikuara né ligj, mban pérgjegjési penale. Mbrojtja dhe respektimi i té
drejtés sé jetés sé individit, e konceptuar dhe e sanksionuar si njé nga té drejtat mé
themelore té njeriut, géndron né themel té legjislacionit toné kushtetues dhe té atij penal e
progedurial penal. Jeta e personit mbrohet me ligj. Né kété ményré éshté sanksionuar
koncepti juridik i mbrojtjes sé jetés njerézore né Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.
Ky formulim shpreh garté dhe né ményré té drejtpérdrejté mbrojtjen e jetés sé njeriut, e cila
pérbén njé vleré kushtetuese. Duke ardhur né legjislacionin shqgiptar, kemi parasysh
legjislacionin pérkatés né kété fushé, ku Ligji nr. 8045, daté 07.12.1995 Pér ndérprerjen e
shtatzanis€”, njeh té€ drejt€n e ndérprerjes s€ vullnetshme t€ shtatzanisé, vetém né disa
kushte té caktuara.

Njé specifiké lidhur me abortin né shoqériné shqiptare e cila vitet e fundit po
konsiderohet shgetésuese ka té bé&jé me abortin selektiv. Gjaté viteve té fundit éshté véné re
njé rritje e tendencave pér abortet selektive, ku shumé prindér, pasi mésojné se fémija gé
do sjellin né jeté nuk éshté i seksit mashkull, preferojné ta abortojné. Ky fakt shgetésues
éshté konfirmuar edhe nga studimi i kryer mbi balancat gjinore té lindjeve né vendin toné.

Studimi vé né dukje se popullsia shgiptare ka gené e dominuar nga meshkujt pér njé kohé



té gjaté, por vitet e fundit éshté véné re njé rritje e métejshme e kétij dominimi. Pér té
gjitha sa mé sipér, Ministria e Shéndetésisé e konsideron ndérprerjen e shtatzénisé me
géllim pérzgjedhjen e seksit fetal, si njé veprim absurd, moralisht dhe ligjérisht té
dénueshém.

Interesant paragitet gjithashtu momenti i mbarimit té jetés. Kétu ngrihet problemi i
eutanazisé. Disa e shohin kété si njé raport midis mbrojtjes té sé drejtés pér té jetuar dhe
moslejimit té torturés dhe té vuajtjes. Edhe né kété c¢éshtje nuk ka njé géndrim té njéjté nga
shtetet, g€ ndodhen nén juridiksionin e KEDNJ. Kohét e fundit, né Hollandé, apo edhe né
ndonjé vend tjetér, &shté lejuar eutanazia. Ndoshta kétu duhet té kemi parasysh gé Holanda
éshté njé shtet disi liberal né mjaft drejtime. Té vetmet ¢éshtje t¢ GJEDNJ-se né kété fushé
kané pasur té béjné me grupin e pyetjeve: nése njé person gé éshté i sémuré réndé fizikisht,
por gé gézon shéndet té ploté mendérisht ka té drejté té zgjedhé gé té vdesé duke kryer mé
miré vetévrasje, sesa té vazhdojé té jetojé dhe nése ndodh késhtu, nése ai person mund té
kérkojé asistencé nga t€ tjerét pér t’i dhéné fund jetés, apo nése Shteti ka t€ drejt€ apo
detyrim pér té ndérhyré né parandalimin e sa mé sipér. Gjykata ka shqyrtuar kéto pyetje né
periudha té ndryshme, né situata t€ ndryshme dhe duke iu referuar jo vetém Nenit 2, por
edhe neneve té tjera té Konventés. Né veganti i ka lidhur analizat e saj né lidhje me Nenet
2, 3 dhe 8 né ményré té tillé gé té demonstrojé pérgasjen e saj ndaj té drejtave gé mbrohen
né Konventé. Disa nga ¢éshtjet mé té fundit mund té€ merren si referencé né lidhje me
pyetien e pérgjithshme rreth sé “drejté€s pér t€ vdekur”, ato t&€ Sanles Sanles kundér
Spanjés, Pretty kundér Mbretérisé sé Bashkuar dhe Lambert, vendimi i fundit i GEJDNJ-
se. Né té gjitha céshtjet e parashtruara né Gjykaté éshté véné vazhdimisht theksi tek
detyrimi i Shtetit pér t&¢ mbrojtur jetén. Neni 2, pa ndryshuar gjuhén e shprehur, nuk mund
té interpretohet se jep diametrikisht té drejtén e kundért, pérkatésisht té drejtén pér té
vdekur; ai as nuk mund té krijojé njé té drejté pér vetévendosje né kuptimin gé i japin njé
individi té drejtén pér té zgjedhur vdekjen dhe jo jetén. Gjykata pérkatésisht konstaton se
nuk mund té rrjedhé nga Neni 2 i Konventés asnjé e drejté pér té vdekur, qofté né duart e
njé personi té treté, apo me ndihmén e njé autoriteti publik. Kjo piképamje pohohet nga
Rekomandimi i fundit 1418 i Asamblesé Parlamentare té Késhillit t¢ Evropés. Eutanazia

aktive konsiderohet si krim né pjesén mé té madhe té vendeve té botés dhe ligjet né lidhje



mé té, diku jané té garta, né njé shtet tjetér jo, e sidomos né lidhje me vetévrasjen e
asistuar. Ne kemi sjellé eksperiencén e disa vendeve té Europés dhe mé gjéré lidhur me
eutanaziné. Sa i takon Shqipérisé, kohét e fundit éshté diskutuar disa heré né media ¢éshtja
e eutanazisé né vendin toné, duke menduar se do te ishte e udhés gé ajo té lejohej edhe né
vendin toné. Eutanazia implikon individin dhe shogéring; é&shté c¢éshtje pérgjegjésie
shtetérore dhe vetjake; ndérlikon filozofiné pér jetén, teologjing, etikén, mjekésing,
jurisprudencén gé té mos trajtohet me hipokrizi apo mjete dhe praktika ilegale gé shkelin
dinjitetin njerézor edhe né fund té jetés, por t€ mbahet njé géndrim i caktuar kundrejt saj
népérmjet parashikimit té dispozitave ligjore né Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé,
Kodin Penal dhe akte té tjera ligjore. Eutanazia, eutanazia aktive, eutanazia pasive, ndihma
né vetévrasje, si terma jané té njohur né praktikén toné mjekésore, sidomos dhjetévjecarin
e fundit. Né fakt, ato nuk jané praktikuar ende, pérvec disa rasteve té ashtuquajtura trajtim
mjekésor lehtésues si njé lloj i eutanazisé pasive. Deri mé sot nuk ka patur asnjé rast né
Shqipéri, té ndjekjes penale apo té dénimit té mjekéve pér kryerje té eutanazisé. Megjithaté
ajo ka gené aplikuar dhe aplikohet tek ne si psh: eutanazia pasive e té sémuréve ose té
plagosurve té pakurueshém, ku ekipi mjekésor, pér shkak té gjendjes ende té prapambetur
té mjekésisé, mungesés sé pajisjeve moderne, ka gené i detyruar té pranojé eutanaziné
pasive. Né pérfundim té kétij diskutimi mendoj gé né vendin toné nuk éshté ende koha pér
té lejuar eutanaziné pasi né gjykimin toné kushtet dhe niveli i jetesés, i kombinuar me

rrethana té tjera lidhur me mjekésiné e béjné té pamundur dhe té pérshpejtuar lejimin e saj.

REKOMANDIME

Nga studimi né fjalé me shumé modesti po sjellim kétu disa rekomandime. E drejta
e ¢do njeriu pér jetén mbrohet me ligj dhe ajo nuk i adresohet né ményré ekskluzive vetém
ligjvénésit, por i referohet njé detyrimi té pérgjithshém té autoriteteve, pér té marré masa té
pérshtatshme pér mbrojtjen e jetés sé njerézve.

1. Autoritetet shteterore duhet té marrin masa té pérshtatshme, konkrete dhe

efektive pér mbrojtjen e jetés sé shtetasve. Rekomandohet né kété drejtim rritja



e vazhdueshme e autoritetit té shtetit té té drejtés pér sigurimin e rendit e té
getésisé, pér mbrojtjen e jetés sé njeriut, éshté kérkesa kryesore gé dikton
situata e tanishme dhe né té ardhmen.

Pér respektimin e té drejtés sé jetés nevojiten si reforma ligjore ashtu edhe
mekanizma zbatues efektiv.

Vendi yné duhet té sigurojé té drejtén e jetés shtetasve té vet me té gjitha
ményrat pérfshiré kétu edhe nga gjykatat, té cilat jané tepér té réndésishme pér
zbatimin e késaj té drejte themelore.

T¢ gjithe organizmat shtetéroré duhet t€ orientohen dhe t’i referohen gjithmoné
e mé shume rekomandimeve te Késhillit t¢ Europés pér mbrojtjen dhe
respektimin e té drejtés sé jetés.

Po ashtu gjykatat né ményré té vecanté duhet medoemos té mbajné parasysh
jurisprudencén e GJEDNJ-sé lidhur me c¢éshtjet gé implikon garantimi i té
drejtés sé jetés. Njé vleré té veganté né kété drejtim pati vendimi “Rrapo kunder
Shqipérisé” ku GJEDNj-ja térhogi vémendjen gjykatave dhe né pérgjithési
shtetit shqiptar.

Gjyqtarét duhet té trajnohen né vazhdimési mbi kété jurisprudencé dhe praktiké
gjyqgésore.

Po ashtu duhet patur parasysh qé céshtjet e ektradimit té shtetasve shqiptaré, kur
pérfshihet dénimi me vdekje né njé shtet tjetér ku individi ka kyer krime, duhet
té trajtohen mé me kujdes nga gjyqtarét shgiptaré dhe nga Ministria e Jashtme.
Né kété drejtim gjyqtarét dhe gjithé autoritetet shteterore gé pérfshihen né
respektimin e mbrojtjes sé jetés, edhe me géllim integrimin e vendit né BE
duhet té orientohen dhe té njohin miré edhe jurisprudencén e Strasburgut dhe té
ndjekin nga afér zhvillimet e fundit né shogérité demokratike.

Sa i takon nenit 2 KEDNJ dhe nenit 2 té Kartés, duhen ndjekur nga afér
zhvillimet e fundit dhe té kemi njé pérgasje té ploté me kéto rende juridike
mbikombétare.

Sa i takon ¢éshtjeve té abortit, né vendin toné duhen marré masa urgjente pér

reduktimin né maksimum té abortit né moshé té vogél dhe abortit selektiv.
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12.

Masat konkrete pér eleminimin e fenomenit té abortit selektiv dhe atij né moshé
té vogél, gé prek né ményré té drejtépérdrejté vendin toné, duhet té trajtohen jo
nga piképamja modifikimeve ligjore por ato sociale. Njé vleré té vecanté kétu
merr ¢éshtja e parandalimit dhe planifikimit familjar.

Edukimi i vajzave né moshé té re mbetet gjithsesi njé céshtje tepér e
réndésishme dhe prioritare.

Sa i takon fenomenit té eutanazisé mendoj se nuk éshté ende koha pér
pérfshirjen e saj né legjislacionin toné. Shqipéria duhet té marré parasysh né
respektimin e késaj té drejte rekomandimet e Késhillit t¢ Europés si dhe né
ményré té vecanté jurisprudencén e GJEDNJ-sé. Vetém nése do té arrihet edhe
né Shtete té tjera té Europes pérfshirja e eutanazisé, vendi yné do té mund té
lejojé eutanaziné.

Vendi yné duhet té garantojé respektimin e té drejtave té njeriut dhe lirive
themelore, mbi té drejtén pér té jetuar, té drejtén pér té vdekur dhe té drejtén e
abortit né bazé té zhvillimeve té fundit dhe bashkékohore lidhur me kéto

koncepte.
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