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ABSTRAKTI

Martesa éshté njé nga institucionet mé té réndésishme sociale dhe juridike. Momenti i
lidhjes sé martesés shogérohet me lindjen e té drejtave dhe detyrimeve té ndérsjella pér
bashkéshortét, té cilat jané me karakter personal dhe pasuror. Né fokus té kétij punimi jané
pikérisht marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve dhe rregullimi i tyre ligjor. Térésia e
normave ligjore me té cilat rregullohen marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve pérbén

regjimin pasuror martesor té njé vendi.

Bashkéshortét sjellin né bashkési martesore shpesh pasuri té fituar mé paré, ndérsa né
martesé krijojné dhe fitojné bashkérisht pasuri té tjera. Ka shumé réndési té dihen rregullat
gé vendos ¢do regjim pasuror mbi pasurité e fituara nga secili bashkéshort pérpara lidhjes

sé martesés ose gjaté saj.

Qéllimi kryesor i temés éshté té analizohet rregullimi ligjor i pasurisé sé pérbashkét dhe
asaj vetjake té bashkéshortéve né Republikén e Magedonisé sé Veriut, vis a vis
legjislacionit shqiptar, si dhe té ofrojé njé kéndvéshtrim lidhur me mundésité pér
pérmirésim té kornizés ligjore, né aspekt té mbrojtjes sé té drejtave dhe realizimit té
detyrimeve té bashkéshortéve né martesé. Metodologjia bazé e pérdorur né kété punim
mbéshtetet né metoda cilésore si¢c jané metoda historike, ajo e rishikimit té literaturés,

metoda e analizés dhe krahasimit ligjor.

Problematika kryesore e punimit lidhet me aspekte gé kané té béjné me pasuriné e
pérbashkét té bashkéshortéve, si dhe ményrén e administrimit dhe ndarjes sé saj né rast té
mbarimit té martesés. A ka vend pér pérmirésim té legjislacionit aktual né aspekt té
rregullimit t& marrédhénieve pasurore té bashkéshortéve? Ky punim do té tenzojé t’i

pérgjigjet pozitivisht késaj pyetjeje.



ABSTRACT

Marriage is one of the most important social and legal institutions. The moment of a
marriage bond is accompanied by the emergence of mutual rights and obligations for
spouses, which are both of personal and material character. The focus of this paper is
precisely the property relations of spouses and their legal regulations. The entirety of the
legal norms that regulates the property relations of spouses constitutes the marital property

regime of a certain country.

Spouses often bring their previously assets to the marital union, while in marriage they
together create and gain other assets. It is very important to know the rules imposed by any

property regime on the gained assets by each spouse before or during the marriage.

The main purpose of the thesis is to analyze the legal regulation of the common and
personal property of the spouses in the Republic of Macedonia, vis a vis the Albanian
legislation, as well as provide a perspective on the possibilities for the legal framework
improvement in terms of protection of the rights and fulfilment of spousal obligations in
marriage. The basic methodology used in this research is based on qualitative methods
such as the historical method, the literature review, the analysis method and the legal

comparison.

The main issues of the research are related to aspects of the common property of the
spouses, as well as the way of its administration and division in case of the termination of a
marriage. Is there a room for improvement of the current legislation in terms of regulating

spousal property relationships? This research will try to respond positively to this question.
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Fjalorth Terminologjik
~A

Administrim i pasurisé/sendit — Ky koncept haset zakonisht tek bashképronésia e sendit té
pérbashkét, ku pérfshihet dhe bashképronésia midis bashkéshortéve dhe nénkupton
pércaktimin e llojit dhe ményrés sé pérdorimit té sendit té pérbashkét nga ana e
bashképronaréve, té lidhur ngushté me lidhjen e kontratave gé kané si objekt sendin, vénien
e tij né hipoteké, Iénien peng etj.
~B

Banesa familjare - nénkupton njé banesé (ndértesé, strukturé, mjet ose anije) né té cilén familja
zakonisht banon. Koncepti i "banesés familjare” éshté mé i gjeré, sepse pérfshin njé séré

asetesh, té luajtshme dhe té paluajtshme, té cilat shérbejné pér ekzistencén e familjes dhe
pér ruajtjen e interesave, né té cilat shprehet dhe artikulohet jeta familjare.

~D

Disponim i sendit — E drejta e pronarit gé me veprime juridike si shitja, shkémbimi, hegja doré
nga njé e drejté mbi sendin, vénia hipoteké apo ngarkimi me barré, té ndryshojé gjendjen
juridike té sendit.

~G

Gézim i sendit — E drejta e pronarit pér ta pérdorur ose shfrytézuar sendin sipas destinacionit té
tij ekonomik, qofté veté, qofté duke e dhéné né pérdorim té té tjeréve me haupérdorje apo
gera, me géllimin pér té nxjerré té ardhura prej tij.

~K

Kontraté martesore (pacta nuptialia) — Akt juridik, me ané té té cilit bashkéshortét
pércaktojné regjimin pasuror martesor para ose pas lidhjes sé martesés.

~p

Pasuri e paluajtshme — Jané ato sende, té cilat nuk mund té zhvendosen nga njéri vend né tjetrin
pa démtuar thelbin e tyre, té tilla si tokat (bujgésore, ndértimore, pyjore apo kullota),
ndértesat, dhe ¢do gjé gé éshté e trupézuar né ményré té géndrueshme e té vazhdueshme me
tokén ose ndértesén?, si dhe aksesorét apo pjesét pérbérése, qé destinohen té jené né
funksion té sendit té paluajtshém.

Pasuri e pérbashkét e bashkéshortéve — Pasuria gé bashkéshortét krijojné gjaté martesés (term
I pérdorur nga legjislacioni magedonas, i barazvlefshém me bashkésiné ligjore, sipas
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legjislacionit shqiptar).

Pasuri e vecanté e bashkéshortéve — Pasuria gé secili bashkéshort ka pasur né momentin e
lidhjes sé& martesés (term i pérdorur nga legjislacioni magedonas, i barazvlefshém me
pasuriné vetjake té bashkéshortéve, sipas legjislacionit shqiptar).

Pasuri vetjake e bashkéshortéve — Pérfshin té gjitha sendet gé i pérkisnin secilit bashkéshort
pérpara lidhjes sé martesés, si né bashképronési me té tjeré, ashtu dhe né ményré
individuale.

~R

Regjim i bashkésisé ligjore — Njé nga llojet e regjimeve pasurore martesore, gé parashikon
detyrime té caktuara ndaj bashkéshortéve, lidhur me sendet gé pérbéjné pasuriné
bashkéshortore dhe zbatohet automatikisht nése bashkéshortét nuk kané zgjedhur ndonjé
regjim té caktuar martesor.

Regjim i bashkésisé me kontraté — Sipas kétij regjimi, me ané té kontratés té nénshkruar para
noterit, pérpara lidhjes sé martesés, bashkéshortét vendosin pér ményrén sesi do té gézojné,
administrojné apo disponojné sendet e véna gjaté martesés, ku kéto té drejta mbi sendet
mund té jené té barabarta, ose mé té médha né favor té njérit apo tjetrit bashkéshort, sipas
vullnetit té bashkéshortéve.

Regjim i pasurive té ndara — Sipas kétij regjimi, né lidhje me bashképronésiné ndérmjet
bashkéshortéve zbatohen rregullat e bashképronésisé né pjesé, ku ¢do pasuri e fituar nga
njéri bashéshort gjaté martesés, éshté pasuri vetém e tij, me pérjashtim té sendeve gé jané té
nevojshme pér mbajtjen e familjes.

Regjime pasurore martesore — Térésia e normave dhe rregullave juridike, qé pércaktojné
ményrén e gézimit, administrimit dhe disponimit té pasurisé bashkéshortore, si dhe té
drejtat, detyrimet dhe tagrat qé kané bashkéshortét kundrejt pasurive vetjake apo atyre té
bashkésisé sipas llojit té regjimit.

~Z

Zgjidhja e martesés — Eshté njé term gé pérdoret né ményra té ndryshme nga ligjvénési né
RMYV dhe RSH. Sipas legjislacionit shqiptar, zgjidhja e martesés éshté njé nga ményrat e
mbarimit té martesés dhe nénkupton divorcin apo shkurorézimin. Sipas legjislacionit té
RMV, zgjidhja e martes€s pérkon me termin “mbarim i martes€s” t€ pérdorur nga KF i
RSH. Késhtu, ményrat e zgjidhjes sé martesés sipas LF t¢ RMV jané: me vdekjen e njérit
prej bashkéshortéve, me shpalljen e bashkéshortit té zhdukur pér té vdekur, me anulim dhe
me shkurorézim té marteseés.



KAPITULLI I: HYRJE

1.1 Objekti i punimit

Martesa éshté njé nga institucionet mé té réndésishme sociale dhe juridike. Pavarésisht
transformimeve té pésuara, shtimit té numrit té divorceve dhe rritjes sé numrit té fémijéve
té lindur jashté martese?, ajo vazhdon té jeté baza kryesore pér krijimin e familjes. Ligji pér
Familjen i Republikés s&é Magedonisé sé Veriut®, [RMV] jep kété pérkufizim pér martesén:
“Martesa éshté bashkési jetésore e rregulluar me ligj e njé burri dhe njé gruaje, né té cilén
realizohen interesat e bashkéshortéve, familjes dhe shoqérisé” (neni 6, LF). Pothuaj té
njéjtén linjé e gjejmé edhe né KF té¢ RSH.*

Punimi do té fokusohet tek interesat e bashkéshortéve né martesé e mé konkretisht, tek interesat
pasurore té tyre. Bashkéshortét, shpesh, sjellin né martesé pasuri té fituar mé paré. Gjaté
martesés krijojné bashkérisht pasuri té reja. Kéto realizohen, né baza té ndryshme juridike
si¢ mund té jené té ardhurat nga puna, dhuratat ose trashégimia.

Qéllimi kryesor i kétij punimi éshté té& analizojé ményrén dhe modelet ligjore té rregullimit té
marrédhénieve pasurore té bashkéshortéve, si dhe té ofrojé njé kéndvéshtrim lidhur me
mundésité pér pérmirésim né aspekt té mbrojtjes dhe realizimit té interesave pasurore té
bashkéshortéve né martesé, si dhe né rast té zgjidhjes sé martesés.

Por nga ana tjetér, martesa éshté bashkeési jetésore e rregulluar me ligj. Si e tillé, martesa éshté
njé institucion social vital, né té cilin nuk realizohen vetém interesat e bashkéshortéve dhe
té familjes, por edhe interesa mé té gjera shogérore. Instituti i regjimeve pasurore martesore
ekziston vetém né kuadér té institutit té martesés dhe u nénshtrohet parimeve bazé té sé
drejtés gé sot géndrojné né themel té marrédhénieve martesore, si barazia e bashkéshortéve
né martesé, pra dhe né té drejta e detyrime, solidariteti i tyre né pérmbushjen e detyrimeve
familjare etj. Pér té kuptuar zhvillimin e kétyre parimeve né aspektin socialo-filozofik do té
analizohen disa nga teorité kryesore lidhur me natyrén e martesés®. Kéto aspekte filozofike
jané pérfshiré né punim pa Iéné ménjané njé panoramé té gjendjes doktrinore dhe ligjore té

2 Sipas té dhénave té Eurostatit, né vitin 2012, né vendet e BE, 40% e fémijéve kané lindur jashté martese, marré nga:
http://ec.europa.eu/eurostat/statistics-

explained/index.php/Marriage_and_divorce_statistics#Further Eurostat information

3 Republika e Magedonisé e ndryshoi emrin né “Republika e Maqedonisé Veriore”, né bazé té marréveshjes historike
té nénshkruar né dt. 17.06.2018 mes Greqisé dhe Magedonisé pér zgjidhjen e kontestit shumévjecar pér emrin (e
quajtur “Marréveshja pérfundimtare pér zgjidhjen e dallimeve té pérshkruara né Rezolutat 817 (1993) dhe 845 (1993)
té Késhillit pér Siguri t¢ Kombeve té Bashkuara, pér ndérprerjen e marréveshjes sé pérkohshme té vitit 1995 dhe pér
vendosjen e partneritetit strategjik mes té dy vendeve.

4 “Martesa, si njé bashkési ligjore, mbéshtetet né baraziné morale dhe juridike té bashkéshortéve, né ndjenjén e
dashurisé, respektit dhe mirékuptimit reciprok, si baza e unitetit né familje. Martesa dhe familja gézojné mbrojtjen e
vecanté té shtetit.” Neni 1, KF i RSH

® Qysh nga fundi i shekullit té 18 ka nisur debati filozofik lidhur me natyrén e martesés, i ushqyer nga ideté e Kantit,
Hegelit, Marksit. Né kété kontest do té analizohen disa nga teorité kryesore lidhur me natyrén e martesés, si teoria e
konfliktit social e iniciuar nga Marks dhe Engels dhe teoria funksionaliste mbi martesén.
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regjimeve pasurore martesore né kontekstin e Republikés sé Magedonisé sé Veriut dhe
Shqipérisé.

Marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve jané marrédhénie familjare, té cilat pavarésisht
karakterit pasuror, nuk mund té mos ndikohen ndjeshém nga marrédhéniet personale midis
bashkéshortéve qé bazohen tek dashuria, respekti, besimi dhe mbéshtetja. Pér kété arsye,
marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve pérbéjné njé formé shumé specifike, sui generis,
té ndryshme nga té gjitha llojet e tjera té marrédhénieve pasurore né sferén juridiko-civile.

Punimi fokusohet né regjimin pasuror martesor me ligj né RMV, paré né kéndvéshtrim krahasues
me RSH. Duke u bazuar né kété regjim mendojmé se vecganérisht regjimi me ligj bart né
vetvete njé réndési té madhe sociale, kjo edhe pér shkak té frekuencés si njé nga regjimet
mé té zbatueshme. Regjimi pasuror martesor merr njé réndési té veganté, sidomos né
momente kur marrédhéniet personale midis bashkéshortéve jané c¢rregulluar dhe u ofron
bashkéshortéve siguri juridike gjaté kohézgjatjes sé lidhjes, por vecanérisht né rast té
zgjidhjes sé marteseés.

Regjimi pasuror martesor né RMV, né mungesé té njé Kodi Civil, rregullohet nga Ligji pér
Pronési dhe té Drejta t& Tjera Sendore® [LPDTS]. Sipas regjimit pasuror ligjor, pasuria e
bashkéshortéve mund té jeté e pérbashkét ose e vecanté (Trpenovska, Mickovik & Ristov,
2013: 308). Ndérsa, sipas rregullimit aktual nga Kodi i Familjes i RSH, né regjimin pasuror
ligjor bén pjesé bashkésia ligjore, né té cilin bashkéjetojné pasuria e bashkésisé dhe pasuria
vetjake e bashkéshortéve.

Pikérisht krahasimi i rregullimit ligjor té pasurisé sé pérbashkét dhe té vecanté té bashkéshortéve
nga ana e ligjvénésit né RMV, me rregullimin ligjor qé i béhet bashkésisé ligjore nga KF
shqgiptar do té jeté né gendér té analizés sé kétij punimi, me géllim té gjetjes sé njé modeli
gé né masén mé té madhe i siguron interesat pasurore té bashkéshortéve dhe té drejtat e
detyrimet e tyre lidhur me pasuriné né martesé dhe né rast té mbarimit té martesés.

Punimi analizon llojet e pasurive né regjimin e pasurisé ligjore sipas dy legjislacioneve duke
hulumtuar nése ka pasuri té caktuara, té fituara pérpara martesés apo gjaté kohézgjatjes sé
martesés, me njé lloj statusi té€ paqarté, pra pér té cilat ligjvénési nuk pércakton sakté dhe
garté nése do té trajtohen si pasuri e pérbashkét apo e vecanté e bashkéshortéve. Né kété
kontekst, punimi synon té kontribuojé pér ménjanimin e konfuzionit né trajtimin e pasurive,
si njé proces kompleks né procedurat gjyqésore pér pjesétim té pasurisé. Nisur nga LPDTS
qé e pérkufizon pasuriné e pérbashkét si “pasuri t& mé shumé personave mbi njé send té
pandaré, kur pjesét e tyre jané té pércaktueshme, por jo gé mé paré té pércaktuara” (neni
59, LPDTS), vémendje e vecanté do t’u kushtohet t€ drejtave t€ bashkéshortéve mbi
pasuriné e pérbashkét si¢c jané tagret e posedimit, gézimit dhe disponimit me sendet e
pérbashkéta, e drejta e kompensimit, e drejta e pérfagésimit dhe administrimit té pasurisé sé
pérbashkét, rregullimi i statusit t&¢ banesés familjare’, zbatimi i parimit té barazisé dhe té

® Ligjvénési dhe doktrina juridike né RMV pérdorin termin “e drejté sendore”, ndérsa né RSH kétij termi i pérkon
termi “e drejté reale”.
7 Né legjislacionin e RM mungon njé rregullim specifik i banesés familjare. Ndérkohé, né legjislacionet moderne,
banesa familjare gézon njé rregullim té vecganté ligjor, qé parashikon kufizimin e té drejtave pronésore né favor té
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mosdiskriminimit midis bashkéshortéve et;j,

Pérvec té drejtave, bashkéshortét kané dhe detyrime gé rrjedhin nga martesa, midis té cilave dhe
detyrime me karakter ekonomik, qé mund té jené shpenzime pér mbajtjen e familjes ose
detyrime ndaj personave té treté (kreditoré). Kéto detyrime réndojné, sipas rastit, mbi
pasuriné e pérbashkét ose mbi até té vecanté té bashkéshortéve. Ndaj, punimi shqyrton se
cilat detyrime réndojné mbi pasuriné e pérbashkét, e cilat mbi pasuriné e vecanté, duke
pasur parasysh parimin e solidaritetit bashkéshortor né té drejta dhe detyrime.

llustrimi pérmes problemeve té praktikés gjygésore né RMV dhe RSH synon ti japé jeté punimit
dhe té nxjerré pah problematikat e zgjidhjeve ligjore té paqgarta ose jo té plota.

Marrédhéniet pasurore midis bashkéshortéve nuk jané té njé natyre statike e té€ pandryshueshme.
Ato kané pésuar ndryshime té jashtézakonshme né aspektin historik. Né kushtet e mungesés
sé parimit té barazisé sé bashkéshortéve, gruas i éshté dashur té luftojé pér té arritur pozité
té barabarté ligjore né marrédhéniet bashkéshortore, pérfshiré kétu edhe marrédhéniet
pasurore bashkéshortore. Punimi ka si synim gé té sjellé nga kéndvéshtrimi historik dhe
aktual problematikén e té drejtave pronésore té grave né aspektin legjislativ, si dhe
rezultatet dhe zbatimin né praktiké té kétij legjislacioni. Punimi ofron njé pasqyré té
zhvillimit historik té regjimeve pasurore martesore né RMV dhe né RSH.

Né punim paragiten zgjidhje té ofruara nga regjime pasurore martesore té vendeve evropiane pér
céshtje té caktuara. Kjo nuk nénkupton njé analizé té thelluar té kétyre legjislacioneve, por
thjesht njé perspektivé evropiane né shgyrtimin e problematikés kryesore té tezés.

1.2 Réndésia e punimit

Nisur nga tematika, punimi ka karakter ndérdisiplinor. Aspektet ligjore ndérthuren me ato
sociale, historike e ekonomike. E drejta familjare ndérthuret, sa ndryshon me até civile
(pronésore), me té drejtén trashégimore, té drejtén e detyrimeve, procedurén civile, té
drejtén tregtare dhe té drejtén e pronésisé intelektuale. Kompleksiteti i institutit né shqyrtim
e dikton karakterin ndérdisiplinor té punimit.

Me lidhjen e martesés nisin marrédhéniet personale dhe pasurore té bashkéshortéve. Lidhja e
martesés éshté momenti kyc pér kategorizimin e pasurisé sé bashkéshortéve. Mirépo, jo ¢do
pasuri e fituar gjaté kohézgjatjes sé martesés pérbén pasuri té pérbashkét té bashkéshortéve.
Atéheré, cilat pasuri konsiderohen si té pérbashkéta, e cilat si pasuri té vecanta té
bashkéshortéve? Kthimi i vémendjes tek lidhja e martesés merr akoma mé tepér réndési né
rastet e mbarimit té saj (me vdekjen ose shpalljen e vdekjes sé njérit bashkéshort, apo me
zgjidhjen e martesés) sepse fillon njé etapé e re, ajo e pjesétimit té pasurisé.

mbrojtjes sé interesave té femijéve dhe stabilitetit té tyre né rast té zgjidhjes sé martesés.

8 Bashkéshortét, té dy sé bashku, kané té drejtén té ushtrojné tagret e pronarit mbi pasuring e pérbashkét. Por, cili
éshté rregullimi ligjor i té drejtés familjare lidhur me realizimin e késaj té drejte? Né té drejtén familjare kéto tagre
nuk jané€ parashikuar shprehimisht, por n€ vend té tyre ligjvénési né RM pérdor termin “administrim dhe disponim i
pasurisé sé pérbashkét”, ndérsa ligjvénési né RSH, termin “administrim i pasurisé s€ pérbashkét.”



Arsyeja pse zgjodha té analizoj regjimin ligjor, si njé nga dy modelet e regjimeve pasurore
martesore gé njeh teoria juridiko-familjare (regjimi me ligj dhe ai me kontraté), ka té béjé
me zbatimin né ményré tejet té reduktuar té regjimit me kontraté né RMV. Né sferén e
regjimit me kontraté, ligjvénési né RMV ka parashikuar vetém kontratén, me té cilén
bashkéshortét mund té rregullojné administrimin dhe disponimin me pasuriné e pérbashkét
ose té vecanté, por jo edhe konstituimin e pjeséve té secilit bashkéshort (Trpenovska et al.
2013: 308); (Mickovik, Ristov: 329). Duke gené se mundésité e bashkéshortéve né RMV,
pér té vendosur me marréveshje pér fatin e pasurisé sé tyre né rast t& mbarimit té martesés,
né bazé té parimit té autonomisé sé vullneteve té tyre, jané té kufizuara, njohja e regjimit
pasuror martesor me ligj né RMV marrin njé réndési akoma mé té madhe. Pra, né kushtet e
zbatimit té kufizuar té parimit té autonomisé sé vullneteve té bashkéshortéve né aspekt té
pércaktimit té pronésisé mbi pasuri té caktuara, té fituara para ose gjaté kohézgjatjes sé
martesés, éshté imperative njohja, zbatimi né praktiké dhe mundésisht pérmirésimi i
regjimit pasuror ligjor aktual.

Legjislacioni familjar sot, udhéhiget nga parimi i barazisé sé bashkéshortéve né martesé, gjé qé
ka sjellé transformime né fushén e marrédhénieve pasurore té bashkéshortéve. Pér té
kuptuar mé miré dinamikén e sotme té kétyre marrédhénieve, punimi i trajton ato né
kéndvéshtrim historik dhe aktual. Historia e té drejtés pronésore, né ményré té
drejtpérdrejté ose té térthorté ndikon né statusin e té drejtave pronésore té grave né ditét e
sotme. Né kété kontekst, réndésia e punimit géndron edhe né paragitjen e ndryshimeve
historike gé kané ndodhur né marrédhéniet pasurore bashkéshortore, deri né arritjen e
barazisé de jure gé gézojmé sot, ndér té cilat mé té réndésishmet jané: administrimi i
pasurisé sé pérbashkét, gé mé paré béhej nga burri, tanimé béhet nga té dy bashkéshortét;
fillon té llogaritet si kontribut né shtimin e pasurisé sé pérbashkét dhe amviséria, apo
kontributi i grave gé nuk punojné jashté shtépisé, pér arsye se kontributi né familje
konsiderohet i njéjté, pavarésisht té ardhurave financiare té secilit bashkéshort. Ky
ndryshim né trajtimin juridik qé i béhet gruas, éshté vecanérisht i réndésishém pérsa i
pérket grave gé nuk punojné jashté shtépisé, té cilat pér shkak té véshtirésive né matjen e
kontributit ekonomik né martesé, jané né disavantazh té ndjeshém né rastet e pjesétimit té
pasurisé martesore pas divorcit. (Glendon, 1989: 110-140).

Pronésia e pérbashkét éshté rezultat i jetés dhe punés sé pérbashkét té bashkéshortéve, prandaj
éshté me réndési gé té caktohet rrethi i té drejtave dhe detyrimeve té bashkéshortéve lidhur
me té. Ajo nuk i takon asnjérit né vecanti, por té dyve sé bashku né pjesé té papércaktuara,
por té pércaktueshme. Lidhur me kété karakter té pronésisé sé pérbashkét, né praktiké
mund té paragiten géndrime té ndryshme, kontradiktore pér ményrén sesi duhet té
administrohet dhe disponohet me té. Pér kété arsye réndésia e punimit géndron dhe né
analizén e ményrés sé administrimit dhe llojet e pérfagésimit né veprimet lidhur me
pasuriné e pérbashkét té bashkéshortéve.

Praktikat né vendet e BE flasin pér pavarési ekonomike té bashkéshortéve, gjé qé lidhet me
emancipimin shoqgéror, solidaritetin, por edhe me bazén e fugishme ekonomike té kétyre
shteteve dhe me mbrojtjen efikase gé ofron shteti. Vendet si Francé, Gjermani, Zvicér né
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legjislacionin e tyre kané instaluar mundési alternative pér rregullimin e marrédhénieve
pasurore té bashkéshortéve. Né kéto shtete bashkéshortét kané té drejté gé para lidhjes sé
martesés dhe gjaté kohézgjatjes sé saj té lidhin kontraté me ané té sé cilés do té pércaktojné
gé pér rregullimin e marrédhénieve té tyre pasurore té zbatojné njérin nga disa regjime
pasurore kontraktore t€ mundshme gé ofron ligjvénési. Nése bashkéshortét nuk merren vesh
me kontraté, pra nuk pércaktojné njérin prej kétyre regjimeve té mundshme, atéheré do té
konsiderohet se ata jané dakort gé pér rregullimin e marrédhénieve té tyre pasurore té viejé
regjimi ligjor. Népérmjet kontraktimit té marrédhénieve pasurore té bashkéshortéve
respektohet parimi i réndésishém i autonomisé sé vullnetit. Duke u mbéshtetur né vullnetin
e tyre, bashkéshortét kané mundési gé té zgjedhin regjimin e mundshém kontraktor gé mé
tepér u pérgjigjet specifikave té marrédhénieve té tyre. Réndésia e punimit géndron né
frymén europiane gé sjell pérmes ilustrimeve me regjimet e zbatuara né disa vende dhe ku
Shqipéria, né ndryshim nga Magedonia e Veriut, e ka té pérqgasur legjislacionin me
standarte pararojé.

Pra, njé aspekt i réndésishém i punimit éshté qé té mbéshteseé me mendim shkencor nisma
pérmirésuese té legjislacionit né RMV dhe nga ana tjetér t¢ mbéshtesé vendim-marrjen me
géllim pérzgjedhjen e regjimit t€ duhur né situatén e caktuar. Ky punim népérmjet
pasqyrimit, analizimit dhe argumentimit té nevojés pér pérmirésim té kornizés ligjore
aktuale lidhur me regjimin ligjor té pasurisé martesore, synon gjithashtu t¢ mbrojé idené se
éshté e réndésishme gé bashkéshortét né RMV té kené mé shumé hapésiré dhe mundési
ligjore, né bazé té vullnetit té tyre té liré, pér té zgjedhur njé regjim pasuror gé mé sé miri i
pérshtatet dinamikés sé marrédhénieve té tyre.

Pérvec réndésisé dhe kontributeve, éshté e paevitueshme gé punimi té shogérohet dhe me kufizime
metodologjike, t€ cilat mund t’i pérmbledhim si vijon:

- Kufizimet e punimit jané té lidhura me mungesén e kérkimeve té thelluara mbi insitutin e
regjimit pasuror me ligj né RMV dhe trajtimin sipérfagésor té kétij instituti né doktrinén
familjare né pérgjithési.

- Mungojné té dhéna zyrtare pér numrin e paluajtshmérive té pérbashkéta té bashkéshortéve
té regjistruara né emér té té dyve dhe atyre té regjistruara vetém né emér té bashkéshortit.

- Gjendja pronésore e grave, sipas té dhénave nga terreni, éshté e lidhur né ményré té
drejpérdrejté me pérkatésiné e tyre etnike. Masivisht, graté shgiptare heqin doré nga e
drejta e trashégimisé, por edhe nga pjesa gé u takon nga pasuria e pérbashkét pas
shkurorézimit. Megjithaté, mungojné té dhéna konkrete pér gjendjen vetém té shoqérisé
shqgiptare né Magedoniné e Veriut.

- Studimi ka né fokus regjimet pasurore martesore dhe mundésité pér pérmirésim té kornizés
ligjore aktuale né RMV, ndérsa RSH éshté sjellur né aspektin krahasues, si praktiké e mirg,
e harmonizuar me legjislacionet e vendeve evropiane. Prandaj, té dhénat, gjetjet dhe
pérfundimet e kétij punimi i referohen vetém RMV dhe nuk mund té pérgjithésohen pér
vende té tjera.

Kufizimet, gjithsesi nuk ndikojné dukshém né rezultatet e punimit, pasi éshté béré kujdes si né

analizimin e legjislacionit, doktrinés juridike aktuale dhe praktikés gjyqésore, ashtu dhe né
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trajtimin e informacionit.

1.3 Hipoteza dhe pyetjet kérkimore

Pyetjet kérkimore té cilat shtrohen né kété punim jané:

1. A ofron korniza ligjore aktuale e RMV pércaktimin, mbrojtjen dhe realizimin né ményrén
mé té miré té¢ mundshme té té drejtave dhe detyrimeve pasurore té bashkéshortéve né
martesé?;

2. A ekzistojné mundési pér pérsosjen e rregullimit ligjor té pasurisé martesore né RMV dhe
RSH si dy vendet e marra né studim?;

3. Cilat jané dispozitat ligjore dhe praktika gjyqgésore lidhur me regjimin ligjor té pasurisé
martesore né té dyja vendet e marra né shqyrtim?;

4. Cilat jané detyrimet qé rrjedhin nga martesa kundrejt regjimit té bashkésisé ligjore?;

5. Cfaré nénkupton nga piképamja juridike pasuria e pérbashkét e bashkéshortéve sipas
legjislacionit t¢ RMV, respektivisht bashkésia ligjore sipas legjislacionit t&¢ RSH dhe cilat
sende béjné pjesé né te?;

6. A ekzistojné té drejta pasurore té fituara para lidhjes sé martesés ose gjaté martesés, té
cilat kané njé status té pagarté?;

7. Cfaré detyrimesh réndojné mbi pasuriné e pérbashkét dhe té vecanté té bashkéshortéve?;

8. A ekziston nevoja pér njé mbrojtje t€ vecanté ligjore té€ banesés bashkéshortore
(familjare) né RMV?;

9. Si realizohet nga ana e bashkéshortéve e drejta e pérfagésimit dhe administrimit té
pasurisé sé pérbashkét ose bashkésisé ligjore?;

10. Si kryhet pjesétimi i pasurisé sé pérbashkét té bashkéshortéve né rastet e mbarimit té
bashkésisé?

Ky punim, né ményré joshteruese, do té pérpiget t’u pérgjigjet pyetjeve té mésipérme.

Hipoteza qé parashtrohet &shté: “Pérmirésimi i kuadrit ligjor mbi regjimet pasurore martesore né
Republikén e Magedonisé sé Veriut nevojitet t¢ mbéshtetet né standartet ndérkombétare,
praktikat pozitive dhe né vlerat e traditén juridike vendase.”

1.4 Metodat e kérkimit

Punimi bazohet né metodologjiné cilésore té hulumtimit, gé zbatohet gjerésisht né shkencat
shogérore. Né& ké&té punim do té pérdoren metoda té tilla si: metoda e rishikimit té
literaturés, metoda e analizés, e ndérthurur me metodén krahasimore dhe até historike.

Me anén e metodés sé rishikimit té literaturés do té njihemi me trajtimin juridik gé literatura
shkencore i ka béré regjimit pasuror martesor me ligj né RMV, vis a vis RSH, pér té
analizuar mé tej pérparésité dhe té metat e secilit sistem. Kjo metodé do té na ndihmojé pér
té pércaktuar kuptimin, rolin dhe pozicionin e pronésisé sé pérbashkét dhe té vecanté té



bashkéshortéve né RMV, krahasuar me RSH.

Pér té pasur njé pasqyré té garté mbi vendin, rolin dhe réndésiné e pronésisé sé pérbashkét dhe té
vecanté té bashkéshortéve né RMV dhe RSH, do té pérdoret metoda e krahasimit, e cila
gjithashtu do té na ndihmojé pér té identifikuar elementet e pérbashkéta dhe ato dalluese té
institutit té regjimit pasuror ligjor té bashkéshortéve. Metoda e analizés ligjore, e cila do té
pérdoret gjaté shqyrtimit né aspekt krahasimor té normave té kétij instituti, duke filluar nga
aktet normative mé té hershme e deri tek legjislacioni aktual do té na ndihmojé pér té
nxjerré garté né pah ndryshimet gé kané ndodhur me brendiné e marrédhénieve pasurore
midis bashkéshortéve.

Regjimi pasuror martesor éshté njé institut i cili shtrihet jo vetém né hapésiré, por edhe né kohé.
Pér té gjetur rrénjét e kétij instituti e pér té ndjekur fillet e zhvillimit té tij historik do té
pérdoret metoda historike. Kjo metodé mundéson té analizojmé disa nga teorité sociale mbi
natyrén e martesés, gjé qé éshté shumé e réndésishme pér té kuptuar thelbin e
marrédhénieve bashkéshortore qé burojné nga martesa.

1.5 Struktura e punimit

Kapitulli i paré, hyrés, éshté pérmbledhje e té gjithé aspekteve bazé, géllimit, problematikés,
réndésisé, hipotezés dhe pyetjeve kérkimore té pérdorura si dhe pérmban aspektet
strukturore té punimit. Pra, né njé faré ményre ky kapitull pérbén njé abstrakt té zgjeruar té
punimit.

Kapitulli i dyté, i kushtohet aspekteve teoriko-juridike té regjimit pasuror martesor. Pér té kuptuar
natyrén e marrédhénieve bashkéshortore né pérgjithési, dhe até té marrédhénieve pasurore té
bashkéshortéve né vecanti, éshté me réndési té analizojmé konceptin dhe natyrén e martesés.
Martesa éshté gurthemeli i té gjitha marrédhénieve bashkéshortore, gofshin ato personale
apo pasurore, marrédhénie kéto té cilat jané té kushtézuara nga natyra dhe géllimi i martesés.
Doktrina juridike ka trajtuar ruajtjen e balancit mes interesave personale té bashkéshortéve
dhe interesave té familjes. Pér kété arsye né kété kapitull do té trajtohen disa nga teorité
kryesore mbi natyrén e martesés: teoria e martesés si institucion etik, teoria e konfliktit
social mbi martesén dhe teoria funksionaliste. Mé tej do té analizohen marrédhéniet
martesore né kontekstin e RMV, réndésia e parimit té autonomisé sé vullnetit té
bashkéshortéve né pérzgjedhjen e regjimit pasuror martesor dhe kufijté brenda té ciléve
mund té veprojné bashkéshortét. A do té pérmirésojé kjo temé debatin shkencor né vend
lidhur me kété céshtje? Né kété kapitull pérfshihet skeleti teorik ose modeli analitik i
punimit.

Kapitulli i treté, na jep njé pasqyré té gjenezés sé marrédhénieve pasurore té bashkéshortéve né
Magedoniné e Veriut dhe Shqipéri. Do té ndiget rruga e zhvillimit historik té marrédhénieve
pasurore té bashkéshortéve, roli dhe statusi juridiko-ligjor i pasurisé sé bashkéshortéve né
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shekuj, si dhe rregullimi i pasurisé sé bashkéshortéve nga e drejta zakonore, ajo fetare dhe
pozitive né RMV dhe né RSH né té kaluarén. Do té analizohen kanunet kryesore né té cilat
éshté inkorporuar tradita zakonore shgiptare né aspekt té té drejtave pronésore dhe
trashégimore té grave. Kjo pér arsye se edhe sot ka raste kur institutet e sé drejtés
bashkékohore shqiptare té pérgasura me standartet ndérkombétare lihen né hije nga tradita
zakonore. (UN Women, 2016: 13) Historikisht, marrédhéniet familjare pér shkak té natyrés
private dhe intime pér njé kohé té gjaté kané gené jashté sferés sé rregullimit shtetéror. Deri
né periudhén e kodifikimeve té médha europiane té shekullit t&¢ XVI111-X1X kéto marrédhénie
jané rregulluar kryesisht nga normat e sé drejtés religjioze, té cilat vazhdojné té kené ndikim
edhe sot né rregullimin e marrédhénieve pasurore té bashkéshortéve né RMV dhe RSH. Do
té merren né shgyrtim rregullat e té drejtave religjioze té zbatuara nga komunitetet fetare
kryesore té vendeve né fokus. Mé konkretisht, do té analizohen rregullat e sé drejtés sé
sheriatit dhe té drejtés kanonike, sa i pérket marrédhénieve pasurore té bashkéshortéve dhe té
drejtave pronésore e trashégimore té grave. Gjithashtu do té béhet njé pasqyrim historik i
rregullimit té marrédhénieve pasurore té bashkéshortéve nga e drejta pozitive e té dyja
vendeve. Do té analizohen regjimet pasurore té bashkéshortéve sipas té drejtés pozitive té
RMV dhe zhvillimet ligjore né kété aspekt deri né hyrjen né fugi té legjislacionit aktual. Mé
konkretisht, legjislacioni i shqyrtuar sipas rendit kronologjik éshté: Kodi Civil i Mbretérisé
Serbe (1844), Ligji Themelor pér Martesén i RFJP (1946), Ligji pér Marrédhéniet Pasurore
té Bashkéshortéve i RPM (1950), Ligji pér Martesén i RSM (1973). Do té analizohen
dispozitat ligjore té sé drejtés shqiptare deri né fillimin e viteve ’90, periudhé kjo e
ndryshimeve radikale gé erdhén si pasojé e kalimit nga njé sistem qé pothuajse e eleminoi
pronén private né njé sistem demokratik gé njeh dhe mbron té drejtén e pronésiseé.
Legjislacioni shgiptar i marré né shgyrtim né kété kapitull éshté: Kodi Civil i Mbretérisé
Shqiptare (1929), Ligji Nr. 601 “Mbi Martesén” (1948), Dekreti Nr. 2083 “Mbi pronésiné”
(1955), Kodi i Familjes (1966), Kodi i Familjes (1982). Gjithashtu do té béhet dhe njé
pasqyrim i gjendjes dhe kornizés ligjore né vitet 90, vitet e ndryshimeve té médha né sferén
sociale, morale, ekonomike, ndryshime kéto té reflektuara detyrimisht dhe né dinamikat dhe
strukturén e familjes. Trajtimi né aspektin historik i regjimeve pasurore martesore né té dyja
vendet nuk ka vetém réndési teorike, por edhe praktike, sepse megjithése né numér té
kufizuar, hasen edhe vendime gjyqgésore gé i referohen ligjeve té shkuara pér shkak té efektit
joprapaveprues té legjislacionit aktual.

Kapitulli i katért, analizon legjislacionin e 2 vendeve né fokus né kéndvéshtrimin aktual, duke
paragitur njé pasqyré té detajuar té llojeve kryesore té pasurive gé béjné pjesé né regjimin
pasuror ligjor. Trajton pasuriné e pérbashkét dhe té vecanté té bashkéshortéve né RMV, si
dhe bashkésiné ligjore dhe pasuriné vetjake té bashkéshortéve né RSH, né ményré mé té
pérmbledhur, duke pércaktuar cilat sende apo pasuri llogariten si té pérbashkéta e cilat si té
vecanta nga ana e legjislacioneve pérkatése. Do té merren né shqyrtim dhe c¢éshtje té
praktikés gjyqgésore lidhur me regjimin pasuror ligjor. Do té konstatohet fakti se ekzistojné
raste té té drejtave pasurore té fituara para, apo gjaté kohézgjatjes sé martesés, té cilat kané



njé status té pagarté, apo pér pronésiné mbi té cilat ligjvénési nuk ka parashikuar ndonjé
rregullim té posacém ligjor, gjé qé shkakton konfuzion né praktikén gjygésore.

Kapitulli i pesté, mbi té drejtén e kompensimit, pérfagésimit dhe administrimit té pasurisé sé
pérbashkét té bashkéshortéve paraget njé kornizé té qarté té rregullave lidhur me
administrimin e pasurisé sé pérbashkét dhe asaj vetjake té bashkéshortéve, rregullat lidhur
me pérfagésimin e secilit bashkéshort gjaté regjimit pasuror martesor, si dhe rregullat pér
realizimin e kompensimit dhe kthimit né regjimin e bashkésisé ligjore né momentin e
mbarimit té bashkésisé, apo pérpara pjesétimit té pasurisé sé bashkéshortéve. Pjesa e secilit
bashkéshort né pasuriné e pérbashkét, respektivisht né pasuriné e bashkésisé, éshté e
papércaktuar. Si rezultat i késaj, deri né njé pjesétim eventual té€ pasurisé, asnjé prej
bashkéshortéve nuk mund té disponojé né ményré té pavarur me kété pasuri. Do té
trajtohen gjithashtu, detyrimet ndaj té tretéve gé réndojné mbi pasuriné e pérbashkét e té
vecanté té bashkéshortéve, apo detyrimet né regjimin e bashkeésisé ligjore si dhe ményra e
procedimit pér pérmbushjen e kétyre detyrimeve. Do té theksohen rregullat lidhur me
solidaritetin gqé kané bashkéshortét né té drejta dhe detyrime.

Kapitulli i gjashté, paraget rastet e mbarimit té pasurisé sé pérbashkét apo bashkésisé ligjore, té
bazuara né fakte té ndryshme juridike. Do té ndalemi mé gjerésisht tek ndarja e pasurisé sé
pérbashkét né RMV dhe pjesétimi i pasurisé né bashkési né RSH. Me pjesétimin e pasurisé
merr fund regjimi i bashkésisé dhe bashkéshortét vendosen nén regjimin e pasurive té ndara.
Ndarja e pasurisé sé bashkéshortéve né RMV béhet sipas dispozitave t¢ LPDTS dhe Ligjit
pér Proceduré Kontestimore t¢ RMV, ndérsa né Shqipéri, pér pjesétimin e pasurisé sé
bashkéshortéve, gjykata bazohet né dispozitat e Kodit té Familjes, Kodit Civil dhe Kodit té
Procedurés Civile. Ndarja e pasurisé sé pérbashkét né RMV mund té béhet me marréveshje
midis bashkéshortéve dhe nése nuk arrihet marréveshje, ndarjen e bén gjykata né proceduré
jokontestimore.

Kapitulli i shtaté, jané pérfundimet dhe rekomandimet e punimit. Rritja e shpejté e numrit té
divorceve vitet e fundit, shogéruar né ményré té paevitueshme me rritjen e kérkesé padive
drejtuar gjykatave pér pjesétimin e pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve, kané nxjerré
né pah mangésité dhe zbrazétirat ligjore gé ekzistojné né aspekt té rregullimit té regjimit
pasuror me ligj né RMV. Né ndryshim nga legjislacioni shqiptar, i cili &shté pérgasur me
legjislacionet peréndimore me standarte pararojé, legjislacioni magedonas ka nevojé pér
sistematizim dhe harmonizim té métejshém. Né pérfundim té punimit gjenden disa sugjerime
apo rekomandime pér ményrén e pérmirésimit té legjislacionit magedonas né kété drejtim.



KAPITULLI Il: DISA TEORI MBI MARTESEN ME EFEKT NE
REGJIMET PASURORE MARTESORE

2.1 Hyrje

Martesa ka gené né fokus té interesit dhe debatit té sociologéve, filozoféve dhe juristéve té cilét

kané analizuar konceptin, pérmbajtjen, parimet, dhe natyrén e martesés duke filluar gé nga
kohét mé té lashta. Por, analizén e kétij debati do ta fillojmé nga shekulli i 19 pér arsye se
kjo éshté periudha kohore e fillimit t& ndryshimeve té médha shogérore, té cilat kané
ravijézuar konturet e konceptit pér martesén gé ekziston sot né botén peréndimore.
Pér té kuptuar thelbin e marrédhénieve bashkéshortore si dhe natyrén juridike té té drejtave
dhe detyrimeve té bashkéshortéve né martesg, &shté me réndési té analizojmé konceptin dhe
natyrén e martesés, prej té cilés rrjedhin. Martesa éshté njé insitucion me karakter té
dyfishté: social dhe juridik. Nga njéra ané, martesa pérbén bazén juridike kryesore pér
krijimin e familjes, dhe nga ana tjetér, familja pérbén njésiné bazé dhe mé té réndésishme té
shoqérisé. Eshté e padiskutueshme lidhja organike midis familjes dhe shoqérisé. “Forcimi i
njé vendi ose i njé shogérie varet shumé nga forcimi i familjes... Ka njé marrédhénie shumé
té ndérlikuar midis familjes dhe shogérisé, midis pjesés dhe té térés.” (Mandro, 2009: 31).
“Familja si dukuri shogérore e ka shogéruar njerézimin gé nga fillimet e tij, e deri né ditét
tona. Pér kété arsye, familja pérbén njésiné bazé té shogérisé dhe shtetit.” (Trpenovska et
al., 2013: 73-74). “Martesa éshté njé ndér institucionet mé té lashta, e gjithésesi institucioni
mé i réndésishém shogéror dhe juridik.” (Janjic-Komar et al., 1999: 74).

Martesa, pérpara se té shndérrohet né institucion juridik, ka gené institucion social. Q€& nga fillimi
I njerézimit, bashkimi i gruas dhe i burrit né martesé ka pas njé réndési té jashtézakonshme
pér shogériné dhe fillimisht, rregullimi i martesés ka gené ¢éshtje morali. Morali i njé
shogérie formésohet nga ideté mbi ményrén e drejté dhe té gabuar té jetesés, gé kané
anétarét e njé shogérie té caktuar. Né fakt, asnjé institucion tjetér juridik, nuk éshté kag
ngushté i lidhur me moralin, madje mendohet se “martesa éshté krijim i moralitetit.”
(Devlin, 1975: 61) Ligjvénési duhet té bazohet né moralin aktual té shogérisé né iniciativat
ligjore gé kané té b&jné me martesén. Rregullimi ligjor i kushteve pér lidhjen dhe zgjidhjen
e martesés, si dhe pércaktimi i detyrimeve reciproke té bashkéshortéve éshté i
domosdoshém. Megjithaté, duhet pasur parasysh se ligji nuk i bén njerézit mé té miré. Ai
ka vetém fuqgi ndéshkuese, ose né rastin mé té miré dekurajuese. (Devlin, 1975: 61-85) Né
kété kontekst, rregullimi ligjor i gjithé marrédhénieve komplekse gé rrjedhin nga martesa,
sidomos atyre me karakter personal do té ishte i pamundur, por ligjvénési mund té béjé
shumécka né aspekt té rregullimit té marrédhénieve pasurore té bashkéshortéve.

Martesa éshté gurthemeli i té gjitha marrédhénieve bashkéshortore, té cilat pa dyshim jané té
kushtézuara nga natyra dhe qéllimi i martesés. Kjo éshté arsyeja pse né kété kapitull
trajtohet martesa si njé strukturé paraligjore, e cila fillimisht éshté rregulluar nga normat

morale shogérore dhe religjioze. Vetém me kodifikimet e médha europiane té shekullit 19,
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martesa shndérrohet né njé institut té fugishém juridik dhe marrédhéniet martesore né
pérgjithési e ato pasurore té bashkéshortéve né vecanti gjejné rregullim té detajuar ligjor.
Marrédhéniet midis bashkéshortéve kané karakter té dyfishté: personal dhe pasuror. Mbi té gjitha
jané marrédhénie personale, té cilat duhet té bazohen tek dashuria, respekti, besimi,
solidariteti dhe ndihma reciproke midis bashkéshortéve. “Nuk mund té pérshkruhen me
gjuhén e normés juridike té gjitha ato nuanca kérkesash gé ka njé individ i zhvilluar nga
piképamja sociale dhe emotive, ndaj marrédhénieve ndérnjerézore, e sidomos ndaj atyre
bashkéshortore” (Alincik, Bakarik, 1989: 24). Pikérisht pér shkak té shuméllojshmérisé sé
nuancave té marrédhénieve martesore gé jané té lidhura me moralin, seksualitetin, ndjenjat
dhe jo vetém, si dhe pér té pasur njé pasqyré sa mé té ploté pér kété institut, do té trajtojmé
kéndvéshtrime té autoréve té fushave té ndryshme lidhur me institucionin e martesés.

2.2 Disa teori mbi natyrén e martesés

Teorité mbi natyrén e martesés si dhe té detyrimeve gé implikon lidhja e martesés, gé pérfshihen
né kété pjesé té punimit jané paraqitur sipas rendit kronologjik, duke filluar nga ato mé té
hershmet té shekullit té 19 e deri tek teorité mé bashkékohore té shekullit té 21.

Arsyeja e marrjes si pikénisje shekullin e 19, éshté se kjo éshté periudha gé shénon fillimin e
ndryshimeve té médha shogérore, té cilat detyrimisht u reflektuan dhe né marrédhéniet
martesore; koha e tranzicionit nga Europa para-moderne, né Europén moderne; koha e
ndryshimeve té médha né statusin shogéror dhe juridik té grave. Duke filluar nga shekulli i
18-19, e drejta familjare peréndimore vendos né gendér té saj martesén, ndérsa familja
vazhdon té trajtohet si njé njési e udhéhequr nga bashkéshorti, gé ishte pérgjegjés pér
mbajtjen e familjes dhe vendoste pér vendin dhe ményrén e jetesés si dhe administronte
pasuriné e familjes, pérfshiré dhe até té gruas. (Glendon, 1989: 88)

Historikisht martesa ka funksionuar kryesisht si njési ekonomike e politike dhe éshté pérdorur pér
té krijuar lidhje farefisnore, pér té kontrolluar trashégiminé dhe pér té ndaré té mirat
materiale dhe punét. Shoqgéria antike dhe mesjetare nuk e ka inkurajuar dashuring “e tepért”
né martesé. Revolucioni i dashurisé dhe ndjenjave né martesé fillon né shekullin e 18.
(Coontz, 2006) Ndérsa né konceptin bashkékohor té vendeve peréndimore, martesa
pérfshin marrédhénie té bazuara tek ndjenja té tilla si dashuria, shogérizimi e respekti
reciprok midis bashkéshortéve.

“Né Europén para-moderne, shumica e martesave kontraktoheshin, jo né bazé té térhegjes
sé ndérsjellté midis bashkéshortéve, por né bazé té interesave ekonomike. Midis té varférve,
martesa ishte njé mjet pér té organizuar punét agrare.” (Giddens, 1992: 38) Ose si¢
shkruan Hegeli né veprén “Filozofia e sé Drejtés” (e vitit 1820):

“Midis atyre njerézve qé nuk kané respekt pér gjininé femérore, prindérit rregullojné
martesa né ményré arbitrare, pa i konsultuar personat e pérfshiré; kéta té dytét e pranojné
kété marréveshje sepse shgetésimi i vetém i vajzés éshté té gjejé njé burré dhe i burrit té
gjejé grua. Né rrethana té tjera, interesat ekonomiké ose politiké jané vendimtaré.”
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(Hegel, 1995: 202)

Cila éshté natyra e vérteté e martesés dhe marrédhénieve martesore? Cilat jané implikimet morale
mbi martesén? Si ka evoluar koncepti filozofik, social dhe juridik mbi martesén dhe
marrédhéniet bashkéshortore? Cili éshté interesi shtetéror né rregullimin e marrédhénieve
familjare dhe martesore dhe deri ku duhet té shtrihet ndérhyrja shtetérore? A éshté martesa
kontraté civile apo institucion juridik? Pé&r t’ju pérgjigjur kétyre dhe té tjera pyetjeve do té
analizojmé disa teori mbi natyrén e martesés, té cilat jané klasifikuar sipas profilit té
autoréve né dy grupe kryesore:

1. Teorité Historiko-Sociologjike
2. Teorité Juridike

2.2.1 Teori historiko-sociologjike mbi martesén
2.2.1.1 Marksizmi mbi martesén

Diskutimi mbi natyrén e martesés, pér shkak té influencés, nuk do té ishte i ploté pa shqyrtimin e
ideve mbi martesén té asaj, gé né teoriné sociale njihet si lévizja marksiste. Karl Marks
éshté themeluesi i materializmit historik, njé gasje metodologjike e studimit té shogérive
njerézore népérmjet konceptimit materialist té historisé. Sipas konceptit marksist mbi té
drejtén nuk mund té keté studim dhe kuptim té sé drejtés jashté formave té caktuara té
zhvillimit historik té shogérisé. (Cokrevski, Kitanoski, 2007: 97)

Karl Marks dhe mé voné Frederik Engels kané trajtuar ¢éshtje qé kané té béjné me té kaluarén
dhe té ardhmen e familjes, format e martesés si dhe me t€ ashtuquajturén “céshtje té gruas”,
apo vendin gé zé gruaja né shoqgéri. Ata e kané paré kété céshtje jo vetém nga konteksti i
njé sjelljeje dhe psikologjie sociale t& lidhur me ‘“‘shovinizmin mashkullor”, por né njé
kontekst shumé mé té thellé, gé nga ndarja fillestare e punés né shogéri midis burrit dhe
gruas. Sipas Marksit, marrédhénia mé natyrore, mé direkte dhe e domosdoshme éshté ajo
midis burrit dhe gruas, prandaj kjo éshté marrédhénie e cila mé sé miri reflekton shkallén e
zhvillimit t& njerézimit sepse tregon deri né€ ¢’shkallé sjellja natyrore ka kaluar né njerézore,
apo deri né ¢’shkallé genia individuale éshté kthyer né genie sociale. (Draper, 1970: 20-29)

Né veprén “Origjina e Familjes, Pronés Private dhe Shtetit”, Engelsi analizon natyrén dhe
historikun e zhvillimit t& marrédhénieve familiare gé nga zanafilla e njerézimit. Kuptimi
fillestar i fjalés familje (familia), me origjiné nga latinishtja, sipas tij nuk ishte Kkjo
“pérzierje sentimentalizmi dhe konfliktesh té brendshme gé pérbén idealin né anti-kulturén
e sotme”. (Engels, 2004: 67)

Fillimisht tek romakét, termi “‘familia” nuk i referohej ciftit t¢ martuar dhe fémijéve té tyre, por
vetém skllevérve. “Famulus” do t&€ thoté “skllav”, nd€rsa “familia” éshté numri total i
skllevérve té njé personi. Ky term u pérdor nga romakét pér té pérshkruar njé organizém té
ri social, né té cilin kreu kishte pushtet atésor mbi gruan, fémijét dhe njé numér skllevérish,
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si dhe pushtetin pér ti vendosur pér jetén ose vdekjen e tyre. ((Engels, 2004: 67)°

Sipas Engelsit, nénshtrimi i gruas ndaj burrit i ka rrénjét thellé né historiné njerézore dhe fillon
me pérmbysjen e matriarkatit, e cila sipas tij “ishte humbja historike e gjinisé femérore.”
(Engels, 2004: 67) Shtypja e gruas erdhi si rrjedhojé e pérjashtimit té saj nga proceset
prodhuese jashté familjes, me ¢’rast prona e pérbashkét u zévendésua nga pronésia private e
burrit mbi mjetet e prodhimit. (Engels, 2004: 20)

Engelsi dallon tre forma kryesore té familjes, té cilat u pérkojné tre fazave kryesore té zhvillimit
té njerézimit: né periudhén e “shogérisé sé egér” ka eckzistuar martesa né grup, né
periudhén e barbarizmit, martesa né ¢ifte dhe gjaté civilizimit, martesa monogame. As
monogamia sipas tij, nuk éshté produkt i ndjenjave té ndérsjellta té dashurisé, sepse martesa
monogame vazhdonte té mbetej martesé interesi, ashtu si mé paré. Pér Engelsin martesa
monogame ishte thjesht “fitore e pronés private mbi pronén e pérbashkét” (Engels,
2004:73). Qéllimi i saj ishte qé burri té vendoste kontrollin mbi gruan dhe riprodhimin, dhe
njékohésisht té sigurohej kalimi 1 pasurisé sé burrit tek trashégimtarét e tij té
padiskutueshém.

Sipas Engelsit, familja moderne bazohet né njé skllavéri té fshehur ose té dukshme té gruas né
familje, megenése burri éshté ai gé siguron jetesén dhe kjo i jep atij njé pozité dhe rol mé té
réndésishém brenda familjes. Si pasojé “né familje burri pérfagéson borgjezin, gruaja
proletarin”. Sipas tij, liria e ploté né martesé do t€ vijé vetém me zhdukjen e prodhimit
kapitalist dhe marrédhénieve pasurore té krijuara prej tij, gé do té bénte té mundur edhe
zhdukjen e pérllogaritjeve ekonomike né pérzgjedhjen e partnerit. Vetém né kété ményré
“nuk do té ngelet asnjé motiv tjetér, pérvec dashurisé reciproke.” (Engels, 2004: 80-86)

Né veprén “Ideologjia Gjermane” (1846), Marksi dhe Engelsi hedhin idené drastike se me
zhdukjen e pronés private, zhdukja e familjes do té jeté e paevitueshme, gjé qé nénkupton
dhe zhdukjen e martesés. Por ata nuk japin ndonjé ide pér llojin ¢ marrédhénieve qé do t’i
zévendésojné kéto insitucione ekzistuese. Marksi deklaron se familja borgjeze, e cila ende
ekziston né bazé té marrédhénieve pronésore, do té zhduket. (Draper, 1970: 20-29).

“Zhdukja e familjes borgjeze do té jeté dicka e natyrshme.” (Marx, Engels, 1848: 24) Zhdukja e
pronés private do ta clironte gruan nga pronésia q€ burri kishte mbi t€ dhe do t’i jepte fund
statusit t& saj si njé “instrument i thjeshté prodhimi”. (Marx, Engels, 1848: 24-25) Eshté e
garté se Marksi dhe Engelsi e konceptojné martesén si marrédhénie pronésore dhe shikojné
njé lidhje té ngushté midis gjendjes sé nénshtruar dhe té pabarabarté té gruas né familje e

® Lidhur me kété Marksi shkruan: “Familja moderne pérmban né embrion jo vetém skllavéring, por edhe
bujkrobéring, duke gené se nga fillimet e saj ka kryer veprimtari bujgésore. Pérmban né vetvete gjithé
antagonizmin, gé mé voné do té zhvillohet brenda shogérisé dhe shtetit.” (Engels, 2004: 67-68) Dhe akoma
mé tej: “Bérthama e pronésisé gjendet né familje, ku gruaja dhe fémijét jané skllevér té burrit. Kjo skllavéri
latente, megjithése ende e papérpunuar éshté forma e paré e pronésisé.” (Draper, 1970: 20)
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shoqéri, dhe patriarkatit e kapitalizmit. Pérmirésimin e pozités sé gruas né familje dhe
shogéri ata e shohin té lidhur ngushté me eleminimin e pronés private, gé géndron né bazé té
sistemit kapitalist, dhe sjelljen e njé rendi té ri shogéri.

Ideté markiste i dhané jeté liberalizimit té divorcit dhe lévizjes té ashtuquajtur “divorc pa faj” qé
u pérhap fillimisht n€ vendet e bllokut t€ Lindjes e mé pas, né vitet *60-°70 t& shekullit té
kaluar dhe né legjislacionet e vendeve peréndimore dhe revolucionarizoi té drejtén
familjare. Qysh né vitin 1917, me ardhjen né pushtet, Lenini shpalli né Rusi liriné e
zgjidhjes sé martesés, qé u konsiderua si e drejté e njeriut, njésoj si liria pér té lidhur
martesé. Kodi Civil Rus i vitit 1918 pér heré té paré prezantoi si shkage pér divorc,
pélgimin e ndérsjellté té bashkéshortéve dhe vullnetin e vetém njérit bashkéshort. Pas
Luftés Il Botérore, liria e divorcit né Rusi u kufizua ndjeshém. Megjithaté divorci pa faj,
shfaget sérish né legjislacionet e vendeve té bllokut ish komunist né€ vitet *60. Fillimisht,
ishte Kodi Civil Cekosllovak i vitit 1963 qé e risolli, népérmjet pranimit té zgjidhjes sé
martesés kur marrédhéniet bashkéshortore jané pérkeqgésuar aq, saqé martesa nuk mund ta
pérmbush mé qéllimin e saj social. Mé voné Bashkimi Sovjetik, Suedia, Gjermania
Peréndimore, vendet anglosaksone dhe gjithé bota peréndimore pranuan divorcin pa faj.
(Parkinson, 2011: 18-20) Martesa qé dikur konsiderohej e pazgjidhshme, pérveg rasteve kur
bashkéshorti jo fajtor ¢lirohej nga lidhja martesore pér shkak té fajit té bashkéshortit tjetér,
tanimé ishte lirisht e zgjidhshme, né shumicén e vendeve peréndimore edhe né ményré té
njéanshme. Pra, me kalimin e kohés, zgjidhja e martesés u shndérrua nga sanksion né njé
mjet shérues. (Mladenovic, 1981: 674); (Omari, 2007: 254)

Pérvec legjislacionit té vendeve té ish bllokut komunist, midis té cilave dhe Shqipéria e
Magedonia e Veriut, ideté marksiste kané influencuar ndjeshém dhe lévizjen feministe qé
kulmoi né vendet peréndimore né vitet *60-°70 té shekullit té kaluar.

2.2.1.2 Lévizja feministe mbi martesén

Organizimi patriarkal i familjes ka béré t¢ mundur qé pér njé kohé té gjaté graté té trajtoheshin si
genie njerézore pa status té pavarur ligjor dhe social. Sipas Kodit Civil Francez té vitit
1804, gruaja e martuar nuk kishte aftési té ploté juridike, ajo nuk mund té kryente veprime
juridike pa autorizimin e burrit!, Burri kishte detyrimin ta mbronte gruan, ndérsa gruaja t’i
bindej burrit.}! Ngjashém, né té drejtén zakonore anglo-saksone, me lidhjen e martesés,
burri dhe gruaja shkriheshin né njé identitet té vetém ligjor ose théné ndryshe, ekzistenca
ligjore e gruas inkorporohej né até té burrit, meqgenése gjithé veprimtaria e saj zhvillohej
nén “mbulimin dhe mbrojtjen e burrit.” Pra, e ashtuquajtura “doktrina e mbulimit”, nuk e
njihte gruan e martuar si person fizik, ajo nuk kishte identitet ligjor dhe si rrjedhojé, me
lidhjen e martesés gruaja humbiste pronésiné mbi sendet e luajtshme e té paluajtshme, nuk
mund té lidhte kontrata e as nuk nuk mbante pérgjegjési ligjore né rast se kryente krim

10 Kodi Civil Francez (1804), Libri I, Titulli V, Kapitulli VI, Neni 215.
1 1bid., Neni 213.
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sepse supozohej se e kishte kryer nén urdhrat e burrit. (Weitzman, 1981: 1171); (Kleingeld,
1998: 261-262). Né té drejtén e hershme gjermane, kujdestaria e burrit mbi gruan, i jepte
atij dhe té drejtén pér ta shitur apo vraré gruan. (Goonesekere, S., 1992: 1-2) Gruas né
Evropé e mé gjeré, nuk i &shté njohur e drejta e pronésisé, e drejta pér té 1éné testament dhe
pér té lidhur kontrata deri né fundin e shekullit té 19. Akti i paré gé u njeh grave té drejtén e
pronésisé dhe té drejtén pér té Iéné testament, éshté ai i vitit 1870 i Britanisé sé¢ Madhe!?,

Njé nga veprat e para me pérmbajtje té€résisht feministe €shté “Nénshtrimi 1 gruas”, (1869) e
filozofit britanik John Stuart Mill, njé nga mendimtarét mé me influencé té historisé sé
liberalizmit. Mill e krahason martesén me skllavéring, pér shkak se graté, sipas doktrinés
tradicionale té mbulimit, nuk gézonin té drejta dhe nuk kishin mundési mbrojteje né rast
abuzimesh nga ana e bashkéshortit, madje skllavéria e tyre ishte akoma mé e ploté, sepse
ato ishin té detyruara té kishin marrédhénie intime me “pronarin”. Ai kundérshton idené
iluministe té zhvilluar né Francé gjaté shekullit té 18, sipas sé cilés martesa éshté kontraté
civile. Kjo do té nénkuptonte njé lidhje térésisht té vullnetshme té martesés nga ana e gruas,
por vajza nuk ka zgjedhje tjetér pérvec martesés dhe pér mé tepér ajo shpesh detyrohet nga
babai té martohet. (Mill, 1878: 55-79) Ideja e tij mbi martesén éshté se ajo duhet té jeté
lidhje e bazuar né njé “shoqérizim té barabarté” midis bashkéshortéve. (Mill, 1878: 151-
194). Krahasimi gé ai i bén martesés me skllavériné dhe ideté e Stuart Mill mbi baraziné
gjinore kané gené thelbésore pér lévizjen feministe sepse martesat gé ai sugjeron, do té
ishin “shkolla drejtésie” pér fémijét si qytetaré té€ ardhshém, ku ata do t€ mésonin t’i
trajtonin té tjerét si té barabarté. Por martesa e fundit té shekullit t& 19 e kritikuar prej tij,
pérkundrazi éshté njé “shkollé padrejtésie” qé i méson djemté té kené privilegje té
pamerituara, ul pritshmérité e vajzave dhe u méson fémijéve pranimin e pabarazisé gjinore.
(Abbey, Den Uyl, 2001), (Okin, 1989: 135)

Bazuar né literaturén e autoréve feministé té marré né shqyrtim, ekzistojné katér rryma kryesore té
lévizjes feministe:

O feministet konservatore, té cilat kérkojné ngritjen e statusit té gruas né sferén
familjare;

O feministet liberale, té cilat e véné theksin tek ideté tradicionale liberale mbi té
drejtat individuale dhe mundésité e barabarta - Feministet liberale jané grupi
reformator mé i réndésishém sa i pérket ndryshimit té politikave sociale
tradicionale. (Fineman, 1893: 811-813)

O feministet marksiste, té cilat e lidhin pozitén e nénshtruar té gruas me strukturén
kapitaliste té shogérisé dhe besojné se ¢rrénjosja e familjes si njési ekonomike éshté
parakusht pér ¢lirimin e gruas dhe té shoqgérisé né pérgjithési si dhe

O feministet radikale, té cilat bé&jné thirrje pér njé shogéri androgjene, té bazuar né
arritjet teknologjike qé do ta clirojé gruan nga lindja e fémijéve dhe do té béjné té

12 Married Women’s Property Act, 1870.
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mundur eleminimin e njé sistemi té bazuar né rolet gjinore.

Njé temé gendrore e lévizjes feministe ka gené struktura tradicionale e ndarjes sé pushtetit dhe té
punés brenda familjes si dhe pérjashtimi i céshtjeve familjare nga ndérhyrja ligjore. Né
fakt, sfera private e martesés brenda sé cilés graté kané gené té kufizuara pér shekuj me
rradhé, ishte gjithashtu njé zoné ku nuk kishte ndérhyrje shtetérore, késhtu gé ajo gé u
ndodhte grave né martesé nuk ishte objekt i normave juridike. Sipas feministéve struktura
gjinore e martesés éshté arsyeja pér gjendjen e pabarabarté té gruas né shogeéri. Flitet pér
strukturé gjinore té martesés sepse legjislacionet e vendeve peréndimore vetém gjaté
gjysmés sé dyté té shekullit té kaluar filluan té njihnin baraziné e bashkéshortéve né
marrédhéniet bashkéshortore.

Deri atéheré, ligji mbéshteste dhe promovonte idené e ndarjes gjinore té€ punés né familje duke i
atribuar burrit detyrimin pér té plotésuar nevojat materiale té familjes dhe gruas detyrimin
pér tu pérkujdesur pér fémijét dhe familjen. Né Gjermaniné Peréndimore, barazia gjinore
midis bashkéshortéve u njoh né vitin 1957.2 Ng Itali, me reformén familjare t& ndérmarré
né vitin 1975, prezantohet pér heré té paré barazia morale dhe ligjore né marrédhéniet midis
bashkéshortéve,* gé deri atéheré udhéhigeshin nga dispozitat e Kodit Civil té vitit 1942,
sipas té cilit familja bazohej né nénshtrimin e gruas ndaj burrit. Né& Francé, barazia e ploté
ligjore ndérmjet bashkéshortéve arrihet vetém né vitin 1985 me realizimin e barazisé edhe
né aspekt té regjimit pasuror martesor.>Ngjashém né SHBA, ndarja gjinore e punés né
familje ka gené e mbéshtetur nga legjislacioni dhe praktika gjygésore. (Weitzman, 1974:
1173-1196)

Martesa ka gené né fokus té interesit té lévizjes feministe pér shkak té efekteve gé ajo ka né
mundésité pér zhvillim té gruas. Disavantazhi i vazhdueshém i grave né martesé, gé con né
thellimin e pabarazisé gjinore, éshté dokumentuar gjerésisht. Graté, edhe ato qé punojné me
orar té ploté, kryejné mé shumé puné shtépiake sesa burrat, gjé gé ndikon né performancén
e tyre né vendin e punés. Detyra té tilla sociale si pérkujdesja primare pér fémijét, qé i éshté
besuar grave dhe véshtirésia pér té gérshetuar rritjen e fémijéve me punén jashté familjes,
minojné konkurrueshmériné e grave me fémijé né vendin e punés. (Okin, 1989: 134-170)
Ndarja gjinore e punés dhe fakti se puna e grave éshté mé pak e paguar se ajo e burrave,
béjné té mundur gé graté mé shumé se burrat t¢ mos pérparojné né karrieré, té zgjedhin

13 Ligji mbi Baraziné e Burrave dhe Grave né Sferén e té Drejtés Civile, i njohur si Akti i té Drejtave té Barabarta,
dt. 21.07.1957, marré nga:

https://www.bgbl.de/xaver/bgbl/text.xav?SID=&tf=xaver.component. Text 0&tocf=&gmf=&hlf=xaver.comp
onent.Hitlist 0&bk=bgbl&start=%2F%2F*%5B%40node_id%3D%27217797%27%5D&skin=pdf&tlevel=-
2&nohist=1, (paré mé, 30.03.2017).

14 | igji pér Reformén e té Drejtés Familjare, no. 151, dt. 19.05.1975, http://Inx.ispitalia.org/wp-
content/uploads/L_151 1975.pdf , (paré mé, 30.03.2017).

15 Ligji Nr.85-1372, dt. 23.12.1985 mbi Baraziné e Bashkéshortéve né Regjimet Martesore dhe Baraziné e
Prindérve né Administrimin e Pasurisé sé Fémijéve té€ Mitur, marré nga:
https://www.legifrance.gouv.fr/jo_pdf.do?id=JORFTEXT000000521293, (paré mé, 31.03.2017).
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http://lnx.ispitalia.org/wp-content/uploads/L_151_1975.pdf
https://www.legifrance.gouv.fr/jo_pdf.do?id=JORFTEXT000000521293
https://www.legifrance.gouv.fr/jo_pdf.do?id=JORFTEXT000000521293

puné mé kohé té pjesshme, apo té géndrojné né shtépi pér té rritur fémijét ose kur ka
konflikt me karrierén e bashkéshortit. Kéto zgjedhje i béjné€ grat€ e martuara “kategori té
prekshme”, té varura ekonomikisht nga bashkéshorti dhe té varura nga martesa sa i pérket
pérfitimeve té tilla si sigurimet shéndetésore e né té njéjtén kohé nxisin pabaraziné gjinore
dhe e véshtirésojné daljen nga martesa, duke lehtésuar dhunén né familje. (Okin, 1989:
134-170); (Card, 1996: 6-7); (Ferguson, 2016: 687-703) (Weitzman, 1974)

Martesa éshté strukturé bazé e shoqérisé dhe si e till€ duhet t’u nénshtrohet parimeve juridike té
barazisé midis shtetasve né ¢do aspekt té jetés. Por, sa i pérket ndérhyrjes ligjore né ndarjen
e punés né familje, liberalét kané gasje té ndryshme me lévizjen feministe. Sipas Rawls,
koncepti liberal i drejtésisé duhet té lejojé njé faré ndarjeje tradicionale té punés né familje,
fenomen i cili shpesh éshté i lidhur dhe me fené, kulturén e traditat e familjes. Prandaj,
dispozitat ligjore gé do té vendosnin njé ndarje té barabarté té punés, apo do té penalizonin
nése kjo nuk arrihej, do té ishin né kundérshtim me liriné e besimit té individéve. Pér kété
arsye, nuk éshté ndarja gjinore e punés gé duhet eleminuar, por ndarja e pavullnetshme e
punéve. Nése ndarja gjinore e punéve né familje éshté térésisht e vullnetshme, atéheré
mund té themi se sistemi shtetéror arrin té sigurojé mundési té barabarta pér té dyja gjinité.
Por, né té kundért, nése shkaku kryesor pér pabaraziné e gruas né shogéri gjendet tek
ngarkesa mé e madhe gé ajo mban né familje, atéheré duhen marré masa pér njé ndarje té
barabarté té punéve ose pér kompensim té gruas pér punén shtépiake, duke gené se géllimi
kryesor i cdo demokracie éshté arritja e barazisé sé ploté pér qytetarét e saj. (Rawls, 1997:
792-793) Sipas liberaléve duke gené se martesa éshté njé lidhje e vullnetshme e dy
personave, atéheré duhet té merren parasysh zgjedhjet e bashkéshortéve, deri né momentin
gé kéto zgjedhje nuk shkaktojné padrejtési.

Sa i pérket monogamisé, feminizmi ka ndjekur linjén e mendimit té lévizjes marksiste. Késhtu,
éshté hedhur poshté ideja se monogamia i siguronte gruas mbéshtjetjen e nevojshme
materiale, si njé nga tezat mbi origjinén e martesés. Né shoqérité e para gé merreshin me
gjueti dhe mbledhje ushgimi, mendohet gé femrat té kené kontribuar mé shumé népérmjet
mbledhjes dhe grumbullimit té ushqgimit, sesa burrat népérmjet gjuetisé; pérkujdesja pér
fémijét béhej né grup, dhe né vend té njé partneri té vetém qé siguron jetesén pér partneren,
pér té mbijetuar nevojitej njé grup shumé mé i madh personash. (Coontz, 2006: 37-38)

Rregullimi i divorcit &shté shumé i réndésishém sa i pérket ofrimit t& mundésive té barabarta dhe
adresimit té pabarazisé ekonomike gé lind brenda martesés. (Okin, 1989: 134-185); (Rawls,
1997: 788-794) Megjithaté, rregullimi ligjor i divorcit nuk i adreson burimet joekonomike
té pabarazisé brenda martesés dhe as ményrén e arritjes sé késaj pabarazie. Arritja e
mundésive té barabarta kérkon ndryshimin e normave sociale té lidhura me martesén sepse
ndarja gjinore e punés brenda martesave ekzistuese vazhdon té jeté shumé e kushtueshme
pér graté. (Kleingeld, 1998: 265-280).

Kéto norma sociale mund té adresohen népérmjet edukimit ose promovimit mediatik té ndarjes sé
barabarté té punés né familje. Masa té tilla ligjore si mbajtja dhe administrimi i gjithé té
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ardhurave bashkéshortore né ményré té barabarté mund té inkurajojé baraziné brenda
martesés. (Okin, 1989: 170-185) Por, ndérhyrja e dhunshme shtetérore né rregullimin e
detajuar té marrédhénieve bashkéshortore né martesat ekzistuese do té ishte né konflikt me
liriné e bashkéshortéve. (Rawls, 1997: 787-794) Kjo céshtje paraget njé problem teorik pér
feminizmin liberal, i cili kohét e fundit éshté fokusuar né mbrojtjen e interesave té gruas
nga ligjet mbi martesén, ndikimin e edukimit né adresimin e pabarazisé gjinore, apo fushata
ndérgjegjésuese pér pagesé té barabarté midis burrave dhe grave.

Ndérsa shumé feministe jané fokusuar né reformimin e martesés, té tjeré sic jané pérfagésueset e
feminizmit radikal kané kérkuar eleminimin e saj. (Chambers, 2013) Disa heré éshté pohuar
se struktura e martesés éshté e trashéguar dhe pércillet népérmjet normave seksiste, gjé qé
parandalon mundésiné e njé reforme té vérteté feministe. Sipas piképamjeve té tilla, &shté i
nevojshém eleminimi i martesés pér té reformuar pritshmérité shogérore dhe pér té
ndryshuar modelet e zgjedhjeve gé i shogérojné. Pér shembull, martesa ligjore mund té
nxisé varésiné ekonomike té grave, késhtu qé struktura ligjore e martesés, sé bashku me
normat sociale mendohet se inkurajojné zgjedhje qé i shfugizojné graté né krahasim me
burrat. Pé&r mé tepér, njohja ligjore e martesés, miraton dhe promovon idealin e njé
marrédhénieje dashurie gendrore dhe ekskluzive, e cila sipas disa feministeve, i inkurajon
graté té béjné zgjedhje té pafavorshme, duke u dhéné shumé mé tepér vleré kétyre
marrédhénieve né krahasim me aspiratat e tjera té grave. Filozofja feministe Simone De
Beauvoir (1908-1986) identifikon pritshmérité e lidhura me martesén, si njé nga ményrat
kryesore me té cilat graté socializohen me njé feminitet, i cili sipas saj éshté kufizues sepse
“martesa éshté fati gé shoqéria tradicionalisht i ofron gruas”. (De Beauvoir, 2010: 502)
Pér kété arsye, femra fokusohet mé tepér né pamjen e jashtme, dhe jo né studime, karrierg,
apo ambicie té tjera. (De Beauvoir, 2010: 395-404, 773-774); (Mandro-Balili, et al., 2011:
7-11)

Shumé feministe radikale kané hedhur poshté idealet e marrédhénies romantike dhe ekskluzive,
duke argumentuar se graté duhet té zgjedhin lidhje jomonogame ose jomartesore e madje
duke béré thirrje pér braktisjen e martesés. (Firestone, 1970: 205-242) “Gruaja e martuar e
di se martesa éshté, né rastin mé té miré, njé shpérblim i papérshtatshém pér gjithé
trashégiminé e cuditshme dhe té panevojshme té shtypjes” (Jones& Brown, 1968: 23)

Lévizja feministe ka merité té padiskutueshme si né arritjen e barazisé de jure, népérmjet
ndryshimeve legjislative té ndérmarra né vendet peréndimore gjaté gjysmés sé dyté té
shekullit té kaluar té fokusuara né adresimin e problemit té pabarazisé gjinore, ashtu dhe né
aspekt té vazhdimit té pérpjekjeve pér arritjen e barazisé de facto midis burrit dhe gruas.
Megjithaté, rryma mé radikale e késaj Iévizjeje ka marré shumé kritika dhe kundérshtime,
jo vetém nga ana e tradicionalistéve dhe konservatoréve, lidhur me ideté mbi eleminimin e
martesés dhe té familjes. Disa nga argumentat gé jep doktrina juridike né favor té martesés
jané: personat e martuar vuajné mé pak nga depresioni dhe jané mé té shéndetshém
emocionalisht se té pamartuarit (Waite, Hughes, 1999), (Uecker, 2012); fémijét gé rriten né
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martesé me prindérit e tyre biologjiké kané njé nivel dhe cilési mé té larté jetese se ata gé
rriten nga njé prind i vetém (Parke, 2003); divorci rrit varfériné pér fémijét dhe graté
(Doherty, et.al. 2002); personat e martuar jané né pérgjithési shumé mé té lumtur se té
divorcuarit apo personat e pamartuar (Fagan, et.al., 2002: 25) etj.

Feministet sot jané té fokusuara né dy drejtime kryesore: sé pari, ngritja e ¢éshtjes sé gruas gé ka
té béjé me shtimin e vémendjes ndaj ndikimit té politikave dhe praktikave ligjore tek graté,
politika kéto gé duhet té& marrin parasysh perspektivén gjinore dhe sé dyti propagandimi i
perspektivave té ndryshme, sepse edhe feminizmi né vetvete éshté njé perspektivé ndryshe.
(Mandro-Balili, et al., 2011: 16)

2.2.1.3 Teoria funksionaliste mbi martesén

Njé teori sociale, e cila gjithashtu zhvillohet né gjysmén e dyté té shekullit XX, por né ndryshim
nga feminizmi e vé theksin tek roli dhe réndésia sociale e familjes dhe martesés, éshté
teoria funksionaliste mbi martesén. Kjo teori e ka origjinén né veprén “Struktura
Shoqérore” té antropologjistit George Murdock, botuar pér heré t€ paré né vitin 1949.
(Murdock, 1967) Né kété vepér, Murdock merr né shqyrtim ményrén e jetesés dhe llojet e
familjeve gé ekzistojné né 250 lloje té ndryshme shogérish njerézore, prej té cilave shogéri
gjuetare, blegtorale, agrare dhe shogéri té industrializuara. (Anastasiu, 2012: 36) Ai dallon
tre lloje kryesore té familjes: familja nukleare, familja poligame dhe familja e zgjeruar
(Murdock, 1967: 1-2) Sipas tij “familja é&shté njé grup social i karakterizuar nga
bashkéjetesa, bashképunimi ekonomik dhe riprodhimi”. (Murdock, 1967: 1) Pra, sipas kétij
pérkufizimi, anétarét e familjes jetojné sé bashku né njé banesé familjare, me géllim gé té
realizojné aktivitete té pérbashkéta dhe té japin kontributin e tyre pér té siguruar jetesén dhe
Pér té rritur fémijét.

Murdock jo vetém qé thekson karakterin universal té familjes, por ai argumenton edhe
ekzistencén e katér funksioneve kryesore sociale té familjes:

[ funksioni i rregullimit té sjelljes seksuale,
3 i riprodhimit,
[ i bashképunimit ekonomik, dhe

[ funksioni i edukimit dhe socializimit t& fémijéve. (Anastasiu, 2012: 40-42)
(Murdock, 1967: 260-295)

Funksioni i paré i familjes si institucion social éshté ai i rregullimit té sjelljes seksuale té
anétaréve té familjes. Sipas Murdock, né té gjitha shoqérité ekzistojné rregulla té shkruara e
té pashkruara gé ndalojné sjellje té caktuara. Pér té ilustruar kufizimet shogérore né aspekt
té sjelljes seksuale té individit, Murdock paraget rastin e tabusé sé incestit, apo ndalimin e
marrédhénieve seksuale dhe martesés midis personave té aférm, gé ka ekzistuar né té gjitha
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shogérité gé ai ka marré nén studim, pavarésisht ndryshimeve té tjera thelbésore midis tyre.
Sipas tij, fenomeni i tabusé sé incestit paraget rastin mé té dukshém té ndikimit té
strukturés familjare né sjelljen e individit. (Murdock, 1967: 12)

Funksioni riprodhues i familjes ka gené dhe vazhdon té mbetet njé nga funksionet kryesore té saj
né té gjitha fazat historike té zhvillimit té shoqgérisé njerézore. Ky funksion rrjedh nga ligji
natyror pér vazhdimésiné e njerézimit. Réndésia thelbésore gé ka riprodhimi pér shogériné
dhe shtetin shprehet né ndalimin tradicional dhe ligjor t&¢ marrédhénieve seksuale té cilat
nuk mund té jené té karakterit riprodhues. Duke i pérjashtuar nga marrédhéniet martesore
personat e té njéjtés gjini, shteti né ményré indirekte e vendos riprodhimin si kusht
martesor. (Weitzman, 1974: 1112-1113)

Familja éshté njé njési e réndésishme ekonomike sepse né té plotésohen disa nga nevojat
themelore té anétaréve té familjes si¢ jané ushgimi apo strehimi. Funksionin e
bashképunimit ekonomik té familjes, té lidhur me prodhimin dhe konsumin e té mirave
materiale, Murdock e shpjegon me faktin se “pér shkak té ndryshimeve gjinore, burri dhe
gruaja krijojné njé njési té jashtézakonshme bashképunuese”. (Murdock, 1967: 7) Aftésité
e tyre té ndryshme, ndarja e punés dhe bashképunimi béjné t&¢ mundur gé burri dhe gruaja té
jené té suksesshém né sigurimin e jetesés sé familjes. Nése ndarja gjinore e punés dhe
stereotipet gjinore né pérgjithési nga feministet konceptoheshin si arsyeja kryesore pér
pabaraziné gjinore dhe nénshtrimin e grave, pér funksionalistét ndarja e punés éshté né té
miré té familjes. Kjo éshté e kuptueshme, pasi funksionalistét fokusohen tek interesat e
familjes, ku promovohen dhe interest publike té shoqgérisé, ndérsa feministet tek promovimi
dhe mbrojtja e té drejtave individuale té grave.

Pér funksionin ekonomik té familjes shprehet dhe Deklarata Universale pér té Drejtat e Njeriut?®.
Me industrializimin dhe urbanizimin e shogérisé, funksioni ekonomik i familjes ka pésuar
transformime dhe sot familjet nukleare mé shumé se prodhuese té té mirave materiale, jané
kthyer né njési konsumuese. (Weitzman, 1974: 1198) (Trpenovska, et al., 2013: 79-80)

Funksioni i edukimit dhe socializimit té fémijéve éshté i lidhur me faktin se familja nuk
prodhon vetém genie biologjike, por edhe genie sociale, duke i pajisur fémijét me njé set
rregullash pér ményrén e té sjellurit né shoqéri.

Dekadat e fundit jané identifikuar dhe funksione té tjera si¢ jané: funksioni mbrojtés, funksioni
emocional dhe kulturor i familjes dhe funksioni i solidaritetit té familjes. (Mandro, 2009:
32-35), (Trpenovska, et al., 2013: 78-82) (Podvorica, 2005: 40-43) (Omari,

2007: 22-23), (Aliu, Gashi, 2007: 50-55)

Pér mé tepér, doktrina juridike ka gjetur né funksionet sociale té familjes edhe arsyen pér

186 Neni 25, paragrafi 1 i UDHR “Gjithkush ka t& drejté pér njé standart té pérshtatshém jetese pér shéndetin dhe
mirégenien e tij dhe té familjes sé tij, duke pérfshiré ushgimin, veshmbathjen, strehimin, kujdesin shéndetésor dhe
shérbimet e nevojshme sociale.”
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mbrojtjen e vecanté shtetérore gé gézon jo vetém familja, por edhe martesa, si burimi
themelor i familjes. Sepse vetém népérmjet mbrojtjes s€ veganté ligjore, “marrédhéniet
familjare fitojné réndésiné e vlerave té mbrojtura juridike”. (Alincic, et al., 2007: 6)
Pikérisht pér shkak té funksioneve té réndésishme gé familja ka kryer né cdo etapé té
zhvillimit njerézor dhe gé vazhdon té kryejé, shteti dhe shogéria kané interes té vecanté né
mbrojtjen dhe pérkrahjen e familjes dhe martesés.

Duhet pasur parasysh megjithaté, se ndryshimet shogérore té ndodhura gjaté gjysmés sé dyté té
shekullit té kaluar, jané shogéruar me reforma ligjore né fushén e té drejtés familjare té tilla
si: rrézimi i parimit té pazgjidhshmérisé sé martesés dhe liberalizimi i divorceve, njohja dhe
mbrojtja ligjore e bashkéjetesave faktike, barazimi ligjor i fémijéve jashtémartesoré me
fémijét e lindur né martesé, zévendésimi i konceptit té autoritetit prindéror me konceptin e
pérgjegjésisé prindérore dhe vendosja né gendér té vemendjes sé interesit mé té larté té
fémijés etj. Ndérkohé gé vizioni mbizotérues né doktrinén juridike deri né mesin e shekullit
té kaluar ka gené ai sipas té cilit né familje, interesi i pérbashkét éshté mé i réndésishém
dhe i tejkalon interesat individuale té anétaréve té familjes, sot gjithmoné e mé tepér vihet
re njé ridimensionim i funksionit social dhe rolit publik t& familjes si dhe njé rivlerésim i
interesave individuale té anétaréve té familjes. (Sesta, 2017: 139-149)

Nga njéra ané, me shtimin e numrit té fémijéve té lindur jashté martese, familja gjithmoné e mé
shumé themelohet jo né bazé té martesés, por né bazé té riprodhimit. Ndryshimet né
marrédhéniet familjare, si dhe zhvillimi i bio-mjekésisé dhe teknologjisé kané mundésuar
shfagjen e formave té reja té familjes si p.sh. familja monoprindérore!’, familja e krijuar me
fekondim biomjekésor té asistuar'®, madje dhe familja e krijuar pas vdekjes sé burrit,
népérmjet riprodhimit post-human?®. (Trpenovska, et al., 2013: 78) Nga ana tjetér,
pazgjidhshméria e lidhjes martesore éshté zévendésuar nga pazgjidhshméria e raportit
prindéror né interes té fémijéve pér té pasur njé stabilitet afektiv edhe né rast té divorcit té
prindérve. Né kéto kushte éshté me réndési té pércaktohet roli i shtetit né realitetin e sotém
social té familjes, gé duket se pérshkohet nga njé frymé mbizotéruese individualizmi.

2.2.2 Teori juridike mbi martesén

Pér shkak té marrédhénieve komplekse gé krijohen né martesé ekzistojné teori té shumta gé
shpjegojné natyrén juridike té martesés si dhe pércaktojné shkallén e neutralitetit apo
ndérhyrjes shtetérore né rregullimin e marrédhénieve familiare, ndér té cilat mé té
réndésishmet jané: teoria kontraktore, teoria institucionale dhe teoria mikse mbi martesén.

17 Eshté familja e pérbéré nga njéri prind dhe fémijét gé i besohen pér rritje dhe edukim pas divorcit.
18 Njé numér i vogél shtetesh né kété ményré lejojné krijimin e familjes edhe midis personave té té njéjtés gjini.
19 Krijimi i familjes pas vdekjes sé burrit, népérmjet fekondimit té bashkéshortes ose partneres me gelizat e tij
riprodhuese té ngrira.
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2.2.2.1 Teoria kontraktore mbi martesén

Sipas teorisé kontraktore, martesa si shprehje e autonomisé sé vullnetit té bashkéshortéve nuk
éshté gjé tjetér vecse njé kontraté midis tyre. Por ajo ndryshon nga kontratat e zakonshme té
sé drejtés civile. Dy jané ideté kryesore mbi té cilat bazohet teoria kontraktore. Sé pari,
detyrimet martesore, jané ndérmarrje vullnetare sepse krijohen né bazé té vullnetit té liré té
bashkéshortéve. Sé dyti, né kushtet kur né vende té ndryshme ekzistojné praktika té
ndryshme martesore dhe koncepte té ndryshme sociale pér martesén, pérzgjedhja e njé
praktike, dhe si rrjedhojé vendosja e detyrimeve té caktuara ligjore pér bashkéshortét éshté
moralisht arbitrare, késhtu gé u duhet 1éné bashkéshortéve pércaktimi i kushteve té késaj
kontrate. (Hadzivasilev, 1987: 68-69)

Zanafilla e teorisé kontraktore mbi martesén lidhet me lévizjen galikane té shekullit t&¢ 15 dhe
bazohet tek parimi i lirisé kontraktore dhe i autonomisé sé vullnetit. Hluministét francezé té
shekullit té 18 si Diderot, Montesquieu e Voltaire, né lufté me piképamjet kishtare pér
martesén, promovojné mé tej idené se martesa éshté kontraté si kontratat e tjera té sé drejtés
civile, pér lidhjen, vilefshmériné dhe ndérprerjen e sé cilés duhet té vlejné rregullat e
pérgjithshme té sé drejtés civile. Nocioni kontraktor mbi martesén pasgyrohet mé sé miri né
Kushtetutén franceze té vitit 1791, produkt i Revolucionit Francez sipas té cilés ligji e
konsideron martesén vetém si kontraté civile?®. Por, Ky nuk éshté i vetmi variant i késaj
teorie. Varianti i dyté, sipas sé cilit martesa éshté kontraté, por e njé natyre specifike (sui
generis), krahasuar me kontratat civile, u zhvillua né shekullin e 20 nga autoré francezé té
sé drejtés si Planiol, Ripert, Colin, Capitant etj. dhe ka gjetur mbéshtetje mé t€ madhe né
doktrinén juridike (Hadzivasilev, 1987: 68-69), (Draskic, 2005: 76)

Sipas teorisé kontraktore, kushtet dhe detyrimet morale t€ martesés konceptohen si premtime té
ndérsjellta qé bashkéshortét i japin njéri-tjetrit né momentin e lidhjes sé martesés.
Pérmbajtja e tyre varet nga praktikat sociale dhe ligjore e zakonisht jané premtime gé kané
té béjné me eksluzivitetin e marrédhénieve intime dhe pérjetésiné e lidhjes martesore, por
natyra premtuese nénkupton se bashkéshortét si palé kontraktore mund t’i negociojné
kushtet dhe ta lirojné njéri-tjetrin nga detyrimet martesore. Pér té ilustruar sa mé sipér,
mund té marrim shembullin e premtimit pér ekskluzivitet seksual né martesé, té elaboruar
nga Wasserstrom. Sipas tij, tradhtia bashkéshortore konceptohet gjerésisht si moralisht e
gabuar sepse pérbén shkelje té premtimit martesor qé bashkéshortét i kané béré njéri-tjetrit
pér ekskluzivitet né marrédhéniet midis tyre. Por, nése detyrimet bashkéshortore jané
thjesht premtime gé bashkéshortét i béjné njéri-tjetrit, atéheré palét mund ta lirojné njéra-
tjetrén nga detyrimi pér ekskluzivitet, duke i béré té lejueshme marrédhéniet seksuale
jashtémartesore. (Wasserstrom, 1974: 513-528) Detyrimi reciprok pér besnikéri
bashkéshortore nuk éshté vetém njé detyrim moral dhe shogéror, por shpesh edhe detyrim
ligjor i bashkéshortéve, gé nénkupton shmangien ose ndalimin e marrédhénieve afektive

20 Kushtetuta Franceze e vitit 1791, Kreu 2, Neni 7, marré nga:
https://web.archive.org/web/20111217062556/http://sourcebook.fsc.edu/history/constitutionof1791.html, (konsultuar
né prill 2017).
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dhe seksuale té bashkéshortéve jashté martese dhe ka pér géllim t& mbajé gjallé lidhjen
afektive dhe shpirtérore midis tyre. Késhtu, sipas KF té RSH nga martesa lind detyrimi
reciprok pér besnikéri bashkéshortore?!. Né RMV detyrimi pér besnikéri bashkéshortore
rrjedh nga parimi i monogamisé mbi té cilin bazohet instituti i martesés.

Premtimet kané fugi lidhése vetém nése, bazuar tek arsyeja, jané t¢€ mundshme pér zbatim nga
ana e personit gé bén premtimin. Martesa é&shté njé premtim i mundshém nése
bashkéshortét premtojné se do té béjné maksimumin gé ajo té funksionojé, por, né
pothuajse gjysmén e rasteve, nése kemi parasysh statistikat e divorceve, premtimi pér
angazhim té pérjetshém rezulton i pamundur pér t’u mbajtur. (Martin, 1993: 67-68)

Sipas Moller, martesa éshté irracionale, duke qgené se premtimi martesor pér njé lidhje té
pérjetshme, né shumé raste nuk éshté i zbatueshém. Ne géndrojmé né martesé pér sa kohé
gé jemi té dashuruar, dhe nga ana tjetér askush né momentin e lidhjes sé martesés nuk
premton se do té jetojé né njé martesé pa dashuri. Pra, kur dashuria merr fund, martesa
zgjidhet. Ky kéndvéshtrim, vé né piképyetje réndésiné e ekzistencés sé martesés dhe
premtimit martesor sepse duket se nuk ka arsye pér ndérmarrjen e késaj iniciative, apo
lidhjen e késaj kontrate, kur mundet thjesht té rrimé me njé person pér sa kohé ekziston
dashuria dhe pastaj té largohemi. (Moller, 2003: 79-91) Nga ana tjetér, mbéshtetésit e
institucionit t& martesés, mbrojné idené e racionalitetit té martesés. Detyrimet martesore
jané racionale sepse u mundésojné bashkéshortéve gé té sigurojné interesat e tyre afatgjata,
pérpara déshirave kalimtare. Né fakt, premtimi martesor nuk éshté dashuri e pérjetshme,
por premtimi se “do té investohet puné pér kryerjen e veprimeve gé e mbajné gjallé
dashuriné”. (Landau, 2004: 475-481)

Teoria kontraktore mbi martesén mbéshtetet nga pérkrahésit e politikave liberale, té cilét jané
pérkrahés té politikés sé njé ndérhyrjeje minimaliste shtetérore né rregullimin e
marrédhénieve martesore, apo shteti duhet té ruajé neutralitetin dhe jané bashkéshortét ata
gé né bazé té autonomisé sé vullnetit duhet té vendosin pér pérmbajtjen e marrédhénies
martesore. Duke shkuar akoma dhe mé tej, mbéshtetésit e deinstitucionalizimit t& martesés
jané té idesé se né kushtet aktuale, kur rregullimi shtetéror i martesés gjithmoné e mé
shumé po i largohet koncepteve fetare ku historikisht éshté bazuar martesa tradicionale, ka
ardhur koha gé shteti té heqé doré nga rregullimi i martesés dhe instituti i martesés té
zévendésohet nga té€ ashtuquajturat “kontrata t€ partneritetit familjar”. (Hoover, 2010)

Sipas Stark, kéto duhet té jené kontrata noteriale, té rinovueshme ¢do pesé vjet dhe duhet té
pérmbajné té gjitha detyrimet martesore té bashkéshortéve si dhe kushtet né rast divorci. Né
kété ményré, shteti heq doré nga rregullimi i martesés né ményré té njéjté pér té gjithé, por
Jo nga njohja e saj dhe as nga aprovimi final i divorcit. Késhtu, né momentin e lidhjes sé
kontraté€s, bashkéshortét do té€ pajisen me licensa martesore g€ do t'u mundésojné pérfitime
té ndryshme sociale. (Stark, 2001: 1526-1527) Té& tjeré autoré jané té mendimit se lidhja e

21 Neni 50, paragrafi 2 i KF té RSH.
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kétyre kontratave, qé mbrojné té drejtat e individit dhe pasqyrojné ményrat e ndryshme té
jetesés dhe nevojat e ndryshme t€ partneréve, duhet t'u mundésohet dhe personave té té
njéjtés gjini, familjeve té zgjeruara, komunave apo edhe bashkimeve familjare poligame.
(Weitzman, 1974: 1249-1250); (Brake, 2010)

Pérkrahésit e teorisé institucionale qé do té trajtohen né vijim (si Finnis, George, Lee etj.),
kané piképamje diametralisht t&¢ kundérta me teoriné kontraktore. Sipas tyre, nése nuk
merret parasysh géllimi i institucionit té martesés, atéheré nuk ka arsye pse ¢do premtim té
mos llogaritet si martesé. Teoria kontraktore nuk mund té jap shpjegim pér géllimin e
martesés, € “éshté e orientuar drejt ekskluzivitetit dne géndrueshmérisé sé lidhjes pér hir
té fémijéve dhe té njé lloji unik shogérizimi reciprok midis burrit dhe gruas”. (Finnis, 2008:
388-406) Martesa ndryshon nga kontratat e tjera civile pér nga géllimi, gé éshté jetesa e
pérbashkét pér plotésimin e interesave té bashkéshortéve, familjes dhe shoqérisé?2. Né fakt,
palét kontraktuese kané géllime té ndryshme, ndérsa bashkéshortét né martesé kané géllime
té pérbashkéta si psh. rritja dhe edukimi i fémijéve.

Né doktrinén juridike kontrata trajtohet si njé marréveshje midis paléve pér arritjen e njé géllimi
té caktuar. (Aliu, 2013: 322) Sipas legjislacionit civil shqgiptar géllimi éshté krijimi,
ndryshimi ose shuarja e njé marrédhénieje juridike?. Sipas legjislacionit italian, géllimi i
kontratés éshté krijimi, ndryshimi ose shuarja jo e njé marrédhénieje juridike té
cfarédoshme, por e njé marrédhénieje juridike pasurore midis paléve kontraktuese.?* Kushti
pasuror éshté vendosur pikérisht pér té pérjashtuar trajtimin e martesés si kontraté. Martesa,
gé éshté baza kryesore pér krijimin e marrédhénieve familjare dhe baza e vetme pér
krijimin e marrédhénieve midis bashkéshortéve, megjithése lind si marréveshje midis
paléve, ashtu si kontrata, nuk éshté marrédhénie juridike pasurore, népérmjet té cilés té
transferohen té drejta ose té krijohen detyrime pasurore. (Galgano, 2006: 264-265)

2.2.2.2 Teoria institucionale mbi martesén

Teoria institucionale e konsideron martesén si njé nga institutet mé té réndésishme juridike.
Themelues i saj éshté teoricieni i njohur francez i sé drejtés, Lefebvre. Ja ¢faré shkruan ai
pér martesén: “Gjithmoné mé éshté dukur se lidhja martesore nuk ka mundur dhe nuk
mundet té konceptohet nga drejtésia si njé marrédhénie e vérteté kontraktore dhe as statusi
martesor dhe detyrimet e pércaktuara me ligj nuk mund té reduktohen né njé grup
detyrimesh kontraktuale. Ekziston dhe njé element tjetér né martesé qé i lidh bashkéshortét
me njéri- tjetrin dhe nuk éshté mé pak i réndésishém se pajtimi i vullneteve té tyre: fugia
hyjnore né martesén fetare dhe fugia shogérore né martesén civile”. (Draskic, 2005: 77)

Instituti juridik né té drejtén bashkékohore pérkufizohet njézéri si térési normash juridike gé

22 Neni 6, i Ligjit pér Familjen té RM, Ligj Nr. 80, dt. 30.12.1992, (i pérditésuar).
23 Neni 659 i Kodit Civil t¢ RSH., Ligj Nr. 7850, dt. 29.07.1994, (i pérditésuar).
24 Neni 1321 i Kodit Civil Italian, Ligj Nr. 262, dt. 16.03.1942, (i pérditésuar).
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rregullon njé kategori té njéjté marrédhéniesh shogérore. (Draskic, 2005: 77), (Aliu, 2013:
55-56), (Pavlova, 1995: 150) Pra, né aspektin terminologjik, institucioni i martesés duhet
kuptuar si njé térési normash juridike gé rregullojné marrédhéniet martesore.

Karakteri institucional i martesés nga njéra ané, justifikon ekzistencén e saj né shogéri dhe nga
ana tjetér, ndikimi i shogérisé mbi martesén realizohet népérmjet normave ligjore imperative qé
kané té béjné me procedurén e lidhjes, ndérprerjes sé martesés dhe pérmbajtjen e marrédhénieve
gé lindin nga martesa. Sipas késaj alternative teorike té piképamjes kontraktore, detyrimet
kontraktore té bashkéshortéve pércaktohen nga géllimi i institucionit té martesés dhe nuk mund té
ndryshohen nga ana e bashkéshortéve né bazé té vullnetit té tyre té liré. Sa i pérket géllimit té
martesés ekzistojné dy ide kryesore. Sipas sé parés, géllimi kryesor i martesés éshté riprodhimi.
Pérkrahésit e késaj ideje, gé jané njékohésisht dhe kundérshtarét kryesoré té teorisé kontraktore,
bazohen né koncepte té sé drejtés natyrore, prandaj shpesh flitet pér njé té drejté té re natyrore.
Ideja tjetér fokusohet vetém tek dashuria si qéllim pércaktues i martesés.

Né gjurmét e Toma Akuinit, edhe pérfagésuesit e té drejtés sé re natyrore e véné theksin tek té
mirat martesore, gé ata i identifikojné si riprodhimi dhe fides, qé nuk do té thoté thjesht
besim, por mé shumé nénkupton njé shogérizim unik midis bashkéshortéve. Martesa
konceptohet si institucioni mé i pérshtatshém pér lindjen dhe rritjen e fémijéve, népérmjet
pjesémarrjes sé té dy prindérve né njé bashkim té géndrueshém. Ideja éshté, gé ekziston njé
e miré martesore e vecanté, e lidhur me aftésité seksuale té bashkéshortéve, gé konsiston né
riprodhim dhe fides dhe gé kuptohet vetém brenda martesés. (Finnis, 2008)

Megjithaté, marrédhéniet seksuale jashté martese nuk jané té orientuara drejt késaj té mire
martesore e pér meé tepér aftésité seksuale trajtohen thjesht si instrumente pér arritjen e
kénagésisé afatshkurtér. (Finnis, 1994: 1066-1067) Instrumentalizimi i aftésive seksuale né
marrédhéniet jashtémartesore nuk éshté koncept i ri, por duket té jeté i huazuar nga Kanti.?®

Bazuar dhe né filozofiné e krishteré, martesa konsiderohet si bashkim i dy personave qé
aktualizohet né veprime té llojit riprodhues, por gé jo detyrimisht mund té kené efekt
riprodhues. Pikérisht, pér arsye té pamundésisé pér té realizuar veprime té llojit riprodhues,
gé jané edhe e miré martesore, dhe vetém martesore, kundérshtohen si té papranueshme nga
morali dhe shogéria lidhjet midis personave té té njéjtés gjini, té cilat jané né fokus té
vecanté té pérfagésuesve konservatoré té sé drejtés sé re natyrore. Né kété sens dhe aborti,

25 Né veprén “Filozofia e sé drejtés” té vitit 1887, Immanuel Kant e pérkufizon martesén si “bashkim i dy personave té
gjinive t& ndryshme, pér té& pasur posedim té pérjetshém reciprok té aftésive té tyre seksuale.” Né kété “tregti
natyrore” qé €shté martesa sipas tij, njéri person i jepet personit tjetér, dhe késhtu detyrimisht individi e kthen veten
né send, gjé gé éshté né kundérshtim me té drejtén njerézore. Dicka e tillé béhet e mundur dhe e lejueshme vetém me
njé kusht, qé sipas tij éshté reciprociteti, pra té dy bashkéshortét sé bashku e fitojné njéri-tjetrin. Fitimi né kété
meényré i pjeséve té organizmit té njeriut, apo fitimi i personit, éshté i lejueshém dhe i mundshém vetém nése ekziston
martesa si kontraté. Sipas kétij argumentimi, té drejtat personale gé fitohen me lidhjen e martesés, do té jené
njékohésisht dhe té drejta reale. Kété karakteristiké, Kanti e argumenton me faktin se nése njéri nga bashkéshortét
largohet ose “hiyn né posedimin e tjetrit”, bashkéshorti tjetér ka té drejté ta kthejé né martesén e méparshme, sikur té
ishte send. (Kant, 1887: 110-111)
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kontracepsioni dhe marrédhéniet seksuale jashté martesore, si¢ u shpjegua mé lart, jané té
palejueshme. (George, 2000), (Finnis, 1994: 1066-1069), (Lee, 2008)

Si¢ thekson Finnis, njé nga pérfagésuesit kryesoré té sé drejtés sé re natyrore, njé nga piképamjet
e késaj té drejte mbi martesén éshté se struktura e martesés mund té shpjegohet plotésisht
nga géllimi i martesés, apo théné ndryshe struktura e martesés varet nga géllimi i saj.
Martesa éshté midis njé burri dhe njé gruaje sepse vetém né kété bashkim éshté i mundur
riprodhimi pa asistencén e paléve té treta, ndérsa géndrueshméria apo vazhdimésia e
martesés nevojitet pér t'u dhéné fémijéve sigurin€ e njé familjeje pér gjithé jetén. (Finnis,
1994)

Njé piképamje tjetér ka té béjé me trajtimin ligjor t€ martesés. Duke pasur parasysh shifrat né
rritje t& martesave té zgjidhura dhe gjithé faktorét e tjeré gé i kanosen martesés, me idené
pér t€ pérforcuar institucionin e martesés dhe me qéllimin pér t’i drejtuar zgjedhjet e
personave drejt té vetmes marrédhénie né té cilén mund té arrihen té mirat martesore,
mbéshtetésit e té drejtés sé re natyrore insistojné se shteti duhet té mbéshtesé martesén
tradicionale duke mos i njohur si martesa lidhjet midis personave té sé njéjtés gjini.
(George, 2000). Megjithaté, nga ana tjetér, liberalét i kundérshtojné kéto propozime duke
shtruar pyetjen, nése kjo éshté njé ményré efektive pér té ndikuar apo drejtuar pérzgjedhjet
personale, dhe kritikojné kufizimet e shumta té sé drejtés natyrore, gé nuk kané té béjné
vetém me martesat midis personave homoseksualé, por edhe me abortin, kontracepsionin
etj. (Macedo, 2009: 288-303)

Sipas konservatoréve, éshté e gabuar ideja se kuptimi i martesés si bashkim midis njé burri dhe
njé gruaje, bazohet vetém tek besimi fetar. Megjithése, historikisht traditat mé t€ médha
fetare e kané konsideruar martesén si lidhje midis njé burri dhe njé gruaje, qé pér nga
natyra éshté e prirur pér rritjen dhe lindjen e fémijéve, nuk ka gené feja ajo gé e ka krijuar
martesén, por pérkundrazi, kané gené kérkesat e natyrés njerézore ato qé i kané dhéné
formé traditave fetare pér njohjen e Kkétij institucioni natyror. (Girgis, George, Anderson,
2010: 245-288)

TéE tjeré autoré jané pérpjekur té zbusin kufizimet e ngurta biologjike té sé drejtés sé re natyrore,
duke mbéshtetur njohjen e martesés midis personave té sé njéjtés gjini, nga njéra ané, dhe
nga ana tjetér, duke theksuar rrezikun e “plasticitetit” liberal lidhur me martesén dhe
réndésiné e mbrojtjes sé lidhjeve monogame té bazuara tek migésia midis bashkéshortéve.
Késhtu, sipas késaj piképamjeje, martesa éshté njé projekt i bazuar tek shogérizimi unik
midis bashkéshortéve. Megjithése ky projekt si tipar themelor pérfshin riprodhimin,
institucioni i martesés ka fuqi kompensuese, megé bazohet tek shogérizimi i
bashkéshortéve, gé do té thoté se veté institucioni mund té kompensojé pér pamundésiné
pér t’u riprodhuar (p.sh. pér shkak té sterilitetit ose né lidhjet midis personave té t& njéjtés
gjini). (Goldstein, 2011: 461-482)

Arsyet té cilat japin liberalét pér njohjen e martesés midis personave té té njéjtés gjini jané té
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njéjtat me arsyet qé jané dhéné disa dekada mé paré pér njohjen e martesave ndér-raciale. E
drejta themelore e njeriut pér té lidhur martesé, merr kuptim vetém nése lidhet martesé me
personin e zgjedhur, pavarésisht ngjyrés sé Iékurés (Drinan, 1968: 358-360), apo
pavarésisht gjinisé. (Eskridge JR, 1993: 1419-1424)

Deri né mars té vitit 2018, 15 vende europiane e kané legalizuar martesén midis personave té sé
njéjtés gjini®. Né& gershor té 2015, SHBA ju shtuan listés sé kétyre vendeve. Gjykata
Supreme e SHBA, né dt. 26 gershor 2015 vendosi gé e drejta themelore pér té lidhur
martesé t’u garantohet dhe personave homoseksualg.?’

Me lidhjen e martesés krijohet statusi martesor gé nuk éshté vetém shoqéror, por edhe juridik dhe
si i tillé nénkupton térésiné e té drejtave dhe detyrimeve té té njéjtit lloj, qé i pérkasin njé
subjekti té sé drejtés né njé moment té caktuar. Subjekti i sé drejtés e fiton statusin e tij si
bashkéshort apo prind né bazé té vullnetit té tij té liré. Nga ana tjetér, familja u jep fémijéve
njé status té caktuar, i cili nuk varet nga vullneti i fémijéve; me lindjen fémijét marrin njé
emér dhe mbiemér, gé pércaktohet nga prindérit dhe fitojné njé shtetési t& caktuar?.
Megjithése statusi martesor fitohet né bazé té vullnetit té liré té bashkéshortéve, ata si palé
nuk vendosin pér elementet e marréveshjes. Sipas teorisé institucionale deklarimi i
vullneteve té tyre éshté vetém kusht pér té pranuar elementet e kontratés martesore, té
pércaktuara paraprakisht nga ana e shtetit.

Duhet pasur parasysh se sipas té drejtés sé re natyrore, lidhja martesore monogame dhe
heteroseksuale éshté njé strukturé natyrore para-politike, té cilén shteti duhet ta respektojé
né formén qgé e gjen. (Girgis, George, Anderson, 2010: 245-288) E megjithaté e drejta
martesore si legjislacion u pérmbahet disa parimeve ligjore. Né fakt, nga té gjitha degét e sé
drejtés, duket se vetém né té drejtén familjare éshté ligji ai gé duhet té ndjeké natyrén, té
paktén sipas qasjes té sé drejtés natyrore.

Sipas kéndvéshtrimit konservator, éshté shumé e réndésishme gé shteti t€ mos jeté neutral lidhur
me ¢éshtjet gé kané té b&jné me nocionin e martesés, sepse rregullimi ligjor i saj pércon
idené e mbéshtetjes shtetérore, duke i drejtuar individét drejt njé forme morale, dhe si
rrjedhojé té vlefshme, jetese. Kuptohet qé sipas té drejtés natyrore, kjo formé éshté martesa
midis njé burri dhe njé gruaje. (George 2000: 647-653) Té tjeré autoré e gjejné arsyen pér
rregullim ligjor té martesés tek nevoja pér mbrojtjen sociale té kétij institucioni si njé formé
e vlefshme jetese, gé pérndryshe rrezikon té shkatérrohet. (Raz, 1986: 162, 392)

Martesa éshté e vlefshme sepse si té gjitha traditat ajo i ka rezistuar testit té kohés. Martesa jo

% Belgjika, Danimarka, Finlanda, Franca, Gjermania, Islanda, Irlanda, Luksemburgu, Malta, Hollanda, Norvegjia,
Portugalia, Spanja, Suedia dhe Mbretéria e Bashkuar jané vendet europiane gé e kané njohur martesén midis
personave té té njéjtés gjini.

27 Vendimi historik i Gjykatés Supreme té Sh.B.A. pér rastin Obergefell v. Hodges:
https://www.supremecourt.gov/opinions/14pdf/14-556_3204.pdf

28 Neni 7 i Konventés sé OKB mbi té Drejtat e Fémijéve.
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vetém gé éshté tradité, por népérmjet funksionit té rritjes sé fémijéve, ajo gjithashtu éshté
pércjellése e traditave tek brezat e rinj. Duke gené se shtetet moderne promovojné dhe
mbéshtesin institucione té vlefshme shoqérore, atéheré éshté detyré e ligjvénésit gjetja e
ményrave ligjore, pér t’i ardhur né ndihmé& martes€s dhe pér t€ frenuar alternativa té tjera.
Megenése me lidhjen e martesés fitohet njé status i caktuar social, atéheré shoqéria patjetér
gé duhet té keté ndikim né pércaktimin e kushteve té martesés, gé nuk jané njé céshtje
private. Prandaj éshté i domosdoshém rregullimi shtetéror i kushteve pér lidhjen dhe
zgjidhjen e martesés, pércaktimi i detyrimeve midis bashkéshortéve si dhe detyrimeve ndaj
té tretéve. (Devlin, 1965: 61-85)

Shtetet moderne jané té fokusuara né mbrojtjen e interesave té fémijéve, madje duhet té
udhéhigen nga interesi mé i larté i tyre?®. Njé arsye pér rregullim shumé té vémendshém
shtetéror té kushteve pér zgjidhjen e martesés éshté pikérisht mbrojtja e grave dhe e
fémijéve né rast divorci. Tendeca éshté, gé graté né martesé, sidomos nése kané fémije,
béhen mé té pambrojtura ekonomikisht. Statistikat tregojné se graté e martuara, mé shumé
se burrat, punojné me kohé t€ pjesshme, puné mé pak té€ paguara ose ¢ 1€né punén pér t’iu
pérkushtuar rritjes sé fémijéve. Késhtu gé né rast divorci, ka mé shumé té ngjaré qé graté té
kené njé standart mé té ulét jetese e madje té bien né varféri. Pér shkak se kéto modele
tradicionale zgjedhjesh gé béhen brenda martesés ¢ojné né pabarazi midis burrit dhe gruas,
ndarja e pasurisé né rast té zgjidhjes sé martesés éshté céshtje barazie gjinore dhe
mundésish té barabarta. (Okin, 1989: 134-187), (Rawls,787-794) (Mandro-Balili, et al.,
2011: 94-98)

Pyetja q€ shtrohet éshté se né ¢’masé sistemi ligjor 1 njé vendi u lejon ose duhet t’u lejojé
bashkéshortéve rregullimin kontraktor té marrédhénieve té tyre pasurore, apo kufijté brenda
té ciléve mund té veprojné bashkéshortét.

2.2.2.3. Teoria mikse mbi martesén

Sipas késaj teorie, martesa duhet konceptuar njékohésisht edhe si kontraté, edhe si institut juridik.
(Hadzivasilev, 1987:71) Martesa lidhet né bazé té vullnetit t¢ bashkéshortéve, fakt gé
padyshim i jep asaj karakterin e kontratés. Sipas Ligjit pér Familjen t¢ RMV, martesé mund
té lidhin dy persona me gjini té kundért, me deklaraté té liré té vullnetit pérpara organit
kompetent, né ményré té caktuar me ligj*>® ndérsa sipas KF t¢ RSH, martesa lidhet para
népunésit té gjendjes civile, me pélgimin e liré té dy bashkéshortéve té ardhshém.

Parimi i sundimit té vullnetit té paléve éshté njé nga parimet kryesore té sé drejtés private dhe
shprehet népérmijet lirisé dhe autonomisé kontraktore té paléve. Késhtu, né bazé té vullnetit
té tyre té liré palét kontraktuese vendosin pér lidhjen e kontratés, pér pérmbajtjen e saj, pér
ndryshime té mundshme, pér ményrén e ndérprerjes sé kontratés etj. (Galev, Dabovik-

2 |bid., Neni 3.
30 Neni 15, paragrafi 2 i Ligjit pér Familjen i RMV (Gazeta Zyrtare Nr.80, dt. 30.12.1992).
31 Neni 8 i Kodit t& Familjes sé RSH. (Ligj Nr.9062, dt. 08.05.2003).
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Anastasovska, 2012: 362-363)

NEé rastin e martesés, pajtimi i vullneteve té bashkéshortéve éshté njé nga kushtet themelore pér
lidhjen e njé martese plotésisht té vlefshme, megjithaté vullneti i paléve sundon vetém né
momentin e lidhjes sé martesés. Bashkéshortét nuk mund té pércaktojné pérmbajtjen e
marréveshjes martesore dhe as t’i pérzgjedhin detyrimet bashkéshortore, t& cilat né masé té
madhe i pércakton ligji me ané té normave kryesisht imperative. Mospérmbushja e
detyrimeve bashkéshortore nga ana e njérit bashkéshort, nuk pasohet nga sanksionet klasike
té sé drejtés civile (detyrimore) si¢c éshté kompensimi pér démin e shkaktuar, por vetém
legjitimon bashkéshortin tjetér gé té kérkojé plotésimin e detyrimeve té parealizuara né
rrugé gjygésore e madje dhe zgjidhjen e martesés. Marrédhéniet bashkéshortore jané té njé
natyre shumé personale dhe vlerésimi pér pérmbushjen ose jo té detyrimeve bashkéshortore
éshté shumé individual dhe ka njé karakter té theksuar subjektiv. Vetém gjaté shqyrtimit
gjyqgésor té konflikteve midis bashkéshortéve, té drejtat dhe detyrimet bashkéshortore
béhen publike dhe zhvishen nga kuptimi individual dhe subjektiv gé u japin bashkéshortét.
(Mandro-Balili, et.al., 2006: 225)

Martesa ndryshon nga kontratat civile sepse lidhja e saj béhet né ményré solemne dhe né hapésiré
zyrtare té veganté té pércaktuar pér kété®2, ndérsa lidhja e kontratave té sferés private nuk
ka karakter solemn. Pérvec késaj, bashkéshortét jo gjithmoné mund té€ vendosin pér
ndérprerjen e detyrimeve gé rrjedhin nga martesa. Me shkurorézimin e martesés né rrugé
gjyqésore zakonisht ndérpriten detyrimet ndaj ish bashkéshortit (pérve¢ detyrimit pér
mbajtje né raste té caktuara), por nuk ndérpriten detyrimet prindérore gé rrjedhin nga
martesa.

Né ndryshim nga kontratat e sferés private, rendi juridik nuk e lejon lidhjen e martesés me kusht,
afat apo barré. Qéllimi kryesor i martesés éshté krijimi i njé bashkésie jetese midis burrit
dhe gruas, né té cilén realizohen nevojat e tyre emocionale, psikologjike, seksuale etj.
(Trpenovska, et.al., 2013: 92) Cdo qgéllim tjetér pér lidhjen e martesés, qé nuk pérputhet me
kété géllim té pérbashkét té& bashkéshortéve con né pavlefshméri t& martesés. Né té
kaluarén, legjislacioni familjar né fugi né RMV i ka konsideruar té pavlefshme martesat té
cilat nuk lidheshin me géllim té krijimit té njé bashkésie jetésore midis bashkéshortéve.®
Koncepti i bashkésisé jetésore apo jetesés sé pérbashkét té bashkéshortéve ka ndryshuar
krahasuar me dekada mé paré, duke ndjekur zhvillimin e dinamikave shogérore. Sot pér
arsye pune, studimi, etj. bashkéshortét mund té merren vesh gé pérkohésisht té jetojné larg
njéri-tjetrit e megjithaté té vazhdojné té kontribuojné sé bashku pér realizimin e
funksioneve té familjes. (Mandro-Balili, et al., 2006: 248-249) Pér kété arsye, legjislacioni
aktual i RM nuk e konsideron té pavlefshme martesén gé nuk e plotéson géllimin e
bashkésisé jetésore, por u jep bashkéshortéve mundésiné gé té kérkojné shkurorézimin e
martesés nése bashkésia martesore ka pushuar sé ekzistuari pér mé tepér se njé vit34, kur pér
kété nuk ka ekzistuar mirékuptimi dhe pélgimi i té dy bashkéshortéve.

32 Neni 26, paragrafi 1 i Ligjit pér Familjen i RMV.
33 Neni 41, paragrafi 8 i Ligjit pér Martesén i RSM, (Gazeta Zyrtare Nr.13/73).
34 Neni 41, Ligji pér Familjen i RMV, (Gazeta Zyrtare Nr.80, dt.30.12.1992).
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Nga ana tjetér, martesa nuk mund té lidhet me afat sepse parimi i géndrueshmérisé sé martesés

éshté né interes té sigurisé juridike té bashkéshortéve dhe fémijéve, por edhe né interes té
shtetit sepse vetém né njé lidhje té géndrueshme mund té realizohen té gjitha interesat gé
implikon lidhja e martesés.

Sipas pérkrahésve té teorisé mikse, as teoria institucionale e martesés nuk éshté e ploté. Eshté e

Nése

pamundur gé momenti i deklarimit té vullneteve té paléve, t&é mos konsiderohet si lidhje
kontrate dhe e papranueshme gé ky moment kaq i réndésishém té konceptohet vetém si
kusht pér té pranuar elementet e kontratés martesore, té pércaktuara paraprakisht nga ana e
shtetit, njésoj si¢ ndodh p.sh. me anétarésimin né ndonjé shogéri apo organizaté, ku
rregullat jané té pércaktuara paraprakisht né statutin e shogérisé. Pérkrahésit e késaj teorie
nuk fokusohen tek ndryshimet midis teorisé kontraktore dhe asaj institucionale, por jané mé
tepér té interesuar pér njé sintezé té kétyre dy teorive, qé do té conte né shmangien e
mangeésive té njérés dhe tjetrés. Sipas teorisé mikse martesa éshté kontraté e llojit té
vecanté, né bazé té té cilés, bashkéshortét si palé kontraktuese hyjné né njé institut me
karakter shogéror, né té cilin marrédhéniet e brendshme jané té rregulluara paraprakisht me
ligj. (Hadzivasilev, 1987: 71-72)

martesa éshté veprim i dyanshém juridik, me té cilin njé burré dhe njé grua krijojné njé
marrédhénie juridike prej nga rrjedhin té drejta dhe detyrime té ndérsjellta pér ta si
bashkéshorté, atéheré ajo né shumé aspekte mund té konsiderohet si njé kontraté e llojit té
vecanté, sui generis, e cila ndryshon nga kontratat e sferés private. Martesa éshté shumé mé
tepér se njé kontraté e thjeshté dhe gézon njé mbrojtje té€ vecanté shtetérore. Pérve¢ sa u
pérmend mé sipér, ndryshime té tjera midis martesés dhe kontratave private gjejmé né
aftésiné martesore, e cila ndryshon nga aftésia e pérgjithshme kontraktore dhe bazohet tek
cilési té paléve sic éshté gjinia, té cilat nuk jané relevante né té drejtén kontraktore; forma e
lidhjes sé martesés ndryshon nga forma e kontratave té tjera; martesa ndryshon nga
kontratat pér nga ményrat e ndérprerjes sepse nuk mund té zgjidhet thjesht me marréveshje
té bashkéshortéve, si¢ ndodh me kontratén etj. (Draskic, 2005: 78), (Trpenovska, Mickovik
& Ristov, 2013: 93)

2.3 Konkluzione

Si¢c do té trajtohet edhe né kapitullin pasardhés, nése né té kaluarén, mbizotéronte ideja e

autoréve té sé drejtés natyrore dhe ideté religjoze se géllimi kryesor i martesés éshté lindja
dhe rritja e fémijéve, géllim ky i cili pérligjte dhe rregullimin ligjor t& marrédhénieve
martesore, sot gjithmoné e mé tepér pérkrahet ideja se martesa éshté njé institut shogéror i
vlefshém né vetvete, i bazuar tek njé lloj shogérizimi unik midis bashkéshortéve, gé
implikon ekzistencén dhe zhvillimin e ndjenjave té tilla reciproke si dashuria, respekti,
besimi, dhe pérkrahja e njéri tjetrit.

Marrédhéniet personale midis bashkéshortéve si dhe té drejtat dhe detyrimet personale gé

derivojné prej tyre, géndrojné né themel té institutit t€ martesés. Té njéjtat, mé shumé se njé
rregullim té elaboruar ligjor, gjejné njé pasqyrim deklarativ dhe paraqgiten si rregulla té
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parapélgyera té sjelljes bashkéshortore né legjislacionin e RMV, edhe pér shkak té dozés sé
larté té subjektivizmit dhe vlerésimit personal té kétyre marrédhénieve nga ana e
bashkéshortéve.

Marrédhéniet pasurore ndérmjet bashkéshortéve mund té konsiderohen si marrédhénie dytésore
pér shkak se nuk pérbéjné gurthemelin e institutit té martesés, por megjithaté jané shumé té
réndésishme pér ekzistencén dhe progresin e familjes. Karakteri i tyre material i bén ato mé
té pérshtatshme pér njé rregullim mé té detajuar ligjor, por edhe kontraktues. Rritja drastike
e numrit té divorceve dhe impakti i drejpérdrejté gé ka regjimi pasuror martesor né
mirégenien e bashkéshortéve dhe fémijéve gjaté martesés e sidomos né rast divorci, e bén
shumé té réndésishém shqyrtimin e detajuar té rregullimit ligjor t¢ marrédhénieve pasurore
martesore, me géllim té nxjerrjes né pah té zbrazétirave dhe mangésive apo sugjerimeve pér
pérmirésim, synim gé do té jeté né fokus té kapitujve né vazhdim.

Regjimi pasuror martesor qé dominon rregullimin e marrédhénieve pasurore té bashkéshortéve né
RMV, éshté regjimi pasuror ligjor dhe autonomia e bashkéshortéve né pérzgjedhjen e njé
regjimi t& ndryshém nga ai ligjor éshté inekzistenet. Bashkéshortét mund té vendosin me
marréveshje vetém pér administrimin dhe disponimin me pasuriné e pérbashkét, pa pasur
mundésiné té pérzgjedhin gé pér asetet e tyre martesore té zbatohet njé regjim tjetér, pérvec
atij qé parashikon ligji.
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KAPITULLI H1: ZHVILLIMI HISTORIK | REGJIMEVE PASURORE
MARTESORE NE MAQEDONINE E VERIUT DHE
SHQIPERI

3.1 Hyrje

Njé analizé e thelluar e regjimeve pasurore martesore nuk mund té arrihet pa njohjen e instituteve
bazé mbi té cilat &shté zhvilluar e drejta pasurore bashkékohore né formén e tyre burimore.
Né kété kapitull do té eksplorohet historiku i zhvillimit té instituteve té lidhura me regjimin
pasuror martesor, si dhe do té analizohen ndryshimet e vazhdueshme né marrédhéniet
pasurore té bashkéshortéve né RMV dhe RSH, né pércaktimin dhe natyrén juridike té té
cilave kané ndikuar faktoré historiké, kulturoré, fetaré etj. Parimi i zbatimit té ligjit né kohé,
né ndonjé rast e bén kété analizé edhe mé té réndésishme.®

Familja dhe martesa, pérpara se té gjenin njé rregullim té detajuar né kodifikimet e médha té
shekullit t& 19, jané rregulluar nga normat religjoze té sé drejtés kanonike dhe sheriatit, si
dhe nga e drejta e pashkruar zakonore.

Né shumicén e vendeve evropiane, kisha fitoi kompetencé ekskluzive pér rregullimin e
marrédhénieve martesore dhe familjare gjaté shekujve 11-12, gjé gé vazhdoi deri né
Reformén protestante té shekullit té 16. (Trpenovska, et.al., 2013: 29)

RMV ka njé histori mé té shkurtér shtetformuese sesa RSH. Vlen té theksohet, se né periudhén e
geverisjes sé partise VMRO DPMNE me né krye Nikolla Gruevskin, né periudhén 2006-
2017, né Magedoni vihen re pérpjekje intensive pér té vértetuar prejardhjen antike té
popullsisé sllavo magedonase. Megjithaté, pa dashur té hyjmé né meritat e historianéve
lidhur me kété céshtje, njé gjé éshté e sigurté — né marrédhéniet familjare e martesore té
popullsisé sllave gé ka populluar territorin e Magedonisé sé sotme, gjaté periudhés
mesjetare, kané ndikuar mbi té gjitha normat religjioze té sé drejtés kanonike té ritit
ortodoks dhe mbas pushtimit osman, patjetér gé ndikim ka pasur dhe rendi juridik osman.
Ndérsa panorama e rregullimit t¢ marrédhénieve familjare mes shqiptaréve, qé po ashtu
kané bashkéekzistuar né kéto territore, éshté mé e komplikuar. Vihet re ekzistenca e njé té
drejte té pasur zakonore té popullit shqiptar, gé karakterizohet nga pérdorimi né té gjitha
trojet mbaréshqiptare, brenda dhe jashté kufijve té sotém territorialé.

Marrédhéniet juridiko-civile dhe ato familjare si pjesé pérbérése e tyre, né kohén e pushtimit
osman, né territoret e banuara nga shqiptarét, jané rregulluar mbi bazén e pérkatésisé fetare
té bashkéshortéve, bazuar né bashkekzistencén e disa rendeve juridike: a) rendit juridik
osman, i cili nga ana e tij pérbéhej nga sheriati (e drejta zakonore myslimane) dhe e drejta
statusore e Perandorisé Osmane; b) e drejta zakonore shqiptare; si dhe c) e drejta kanonike

3 Vendim Unifikues i Gjykatés sé Larté t¢ RSH, Nr.5, dt.20.01.2009.
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(kishtare) e ritit katolik dhe atij ortodoks. Pérgjithésisht, edhe gjaté pushtimit osman, né
Shqipéri marrédhéniet familjare pér pjesén mé té madhe té popullsisé sé besimit fetar
mysliman vazhduan té rregulloheshin nga e drejta zakonore, ndérsa e drejta myslimane
(sheriati) u zbatua vetém pér njé pjesé té shqgiptaréve myslimané, té cilét banonin né qytete
ose né fshatra afér gyteteve. (Zace, 1999: 32-33)

Né themel té legjislacioneve aktuale té vendeve qé i pérkasin sistemit eurokontinental té sé
drejtés, té tilla si Magedonia e Veriut dhe Shqipéria, géndron e drejta romako- bizantine.
(Kosutic, 2002: 25-26) Falé reformimit té sé drejtés romake gjaté mesjetés, legjislacionet e
sotme evropiane, né njé masé té madhe jané té ndértuara mbi konceptet dhe rregullat e sé
drejtés romake. (Milosevic, 2007: 21) Pérvec késaj, éshté e padiskutueshme merita
ekskluzive gé ka e drejta romake né themelimin e konceptit ligjor té institutit té pronésisé
personale apo individuale. gé i njihte pronarit pushtet té ploté mbi sendin (proprietas est
plena in re potestas), né kufijté e ligjit. (Aliu, 2014: 94), (Galgano, 2006: 140). Nga ana
tjetér, rrénjét e institutit té pronésisé sé pérbashkét, qé né fillesat e saj éshté konsideruar mé
tepér si pronési kolektive, nuk duhen kérkuar né té drejtén romake, e cila pérkundrazi ka
njé tradité individualiste. (Gavella, 2007: 721-722) Pikérisht, pér shkak té tradités romako-
bizantine, né té cilén bazohet e drejta e gjithé vendeve gé i pérkasin sistemit euro-
kontinental té sé drejtés, por dhe pér faktin se aty i kané rrénjét disa institute té regjimeve
pasurore martesore, Kkapitulli nis me shqgyrtimin e marrédhénieve pasurore té
bashkéshortéve né té drejtén romako-bizantine.

Rrugétimi historik vazhdon me trajtesén e marrédhénieve pasurore martesore nga e drejta
zakonore shqiptare, qé pér njé kohé té gjaté ka pasur njé ndikim té jashtézakonshém, e né
territore té caktuara shpesh ekskluziv, né rregullimin e marrédhénieve bashkéshortore.
RMV nuk ka njé té drejté zakonore té vetén, por e drejta zakonore shqiptare ka pasur
ndikim né rregullimin e marrédhénieve shogérore dhe familjare té popullsisé shqiptare, gé
ka jetuar né territorin e sotém té RMV. Duke pasur parasysh pérbérjen e larmishme
religjoze té& popullsisé s¢€ RMV dhe RSH, trajtesa historike do té fokusohet mé tej tek
rregullimi i marrédhénieve pasurore té bashkéshortéve sipas té drejtés kanonike dhe té
drejtés sé sheriatit, zbatuar pérkatésisht nga komunitetet e krishtera dhe myslimane té dy
vendeve né fokus.

Né vazhdim, do té analizohet e drejta pozitive né kéndvéshtrim historik né té dy vendet. Do té
trajtohet rregullimi i marrédhénieve pasurore té bashkéshortéve né RMV, pérpara hyrjes né
fuqi té Ligjit pér Familjen té vitit 1946 dhe gjaté periudhés sé regjimit socialist né RSFJ,
deri né rregullimin aktual té regjimit pasuror me ligj nga LPDTS (2001). Né njé
kéndvéshtrim krahasues, do té shqyrtohen dhe zhvillimet né té drejtén pozitive shqiptare
pérsa i pérket rregullimit t&é marrédhénieve pasurore martesore, duke filluar nga risité qé
solli Kodi Civil i vitit 1929, zhvillimet pas vitit 1944, deri né hyrjen né fuqi té Kodit aktual
té Familjes (i vitit 2003).
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3.2 Marrédhéniet pasurore martesore né té drejtén romako-bizantine

Né té drejtén romake, marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve kané ndryshuar ndjeshém,
varésisht formés sé martesés. Sipas Modestinit “martesa éshté bashkim i burrit dhe gruas,
njé lidhje e pérjetshme dhe komunikim i t& drejtés hyjnore dhe njerézore.”3® (Milosevic,
2007: 156), (Mandro, 2007: 177) Dy ishin llojet kryesore té martesés, gjaté etapave té
ndryshme té zhvillimit té sé drejtés romake, martesa me manus (cum manus) dhe pa manus
(sine manus).

Martesa me manus ishte karakteristike né té drejtén e lashté romake. Né periudhén mé
antike, gruaja dilte nga familja e saj, pra nga pater potestas-i i pater-familias-it té saj, dhe
hynte né familjen agnate té burrit si e nénshtruar ose ndaj pushtetit té€ burrit (manus), ose
ndaj pushtetit té pater-familias-it té burrit (né rastin kur burri ishte alieni iuris). (Horvat,
2008: 132) Né rast se gruaja ishte person sui iuris, me lidhjen e martesés, tutoria mbi té
pushonte dhe ajo kthehej né person alieni iuris.

Burri kishte mbi gruan njé pushtet té ngjashém me patria potestas, dhe midis burrit dhe gruas
krijohej lidhje e llojit agnat, e té njéjtés shkallé si ajo qé ekzistonte midis burrit dhe vajzés
sé tij, qé do té thoté se nése burri ishte pater familias, me vdekjen e tij, gruaja shfagej si
trashégimtare e rendit té paré dhe kthehej né person sui iuris. (Milosevic, 2007: 157) Sipas
Ligjit té 12 Tabelave, rendin e paré ligjor trashégimor e pérbénin té ashtuquajturit heredes
sui, qytetaré romaké gé jetonin né bashkési me pater familias-in e qé me vdekjen e tij
fitonin statusin e personit sui iuris. Trashégimtaré té rendit té paré ishin fémijét e pater
familias-it, gruaja dhe personat e adoptuar. Megjithaté, duhet pasur parasysh se
karakteristike pér trashégiminé né té drejtén zakonore romake dhe Ligjin e 12 Tabelave
ishte mosndarja e masés trashégimore té pater familias-it, gjé gé kushtézohej nga
pamundési faktike dhe jetike. Pas vdekjes sé pater familias-it, familja vazhdonte té mbetej
unike, anétarét e familjes dhe pasuria e saj nuk ndaheshin, késhtu gé praktikisht familjen e
trashégonte vetém njé person, pater familias-i i ardhshém, qé ishte agnat i gjinisé
mashkullore, duke gené se graté nuk kishin té drejté ligjore pér té gené titullare té patria
potestas. (Halimi, 2005: 52-87)

Me martesén me manus, lidhen dhe fillesat e institutit t& pajés apo mirazit (dos), qé konsistonte
né njé kontribut pasuror, né formén e sendeve apo té drejtave, gé gruaja, pater familias-i i
saj 0se njé person i treté, i dorézonin burrit pér shpenzime shtépiake. Instituti i pajés, lind
nga e drejta zakonore dhe vetém mé voné (sidomos gjaté periudhés sé Justinianit) kthehet
né detyrim ligjor. Mendohet se fillimisht ka pasur si funksion kryesor kompensimin e
vajzés, e cila né martesén me manus e humbiste té drejtén pér té trashéguar familjen e
origjinés. (Dhima, 2011: 439) (Horvat, 2008: 138-139). Megjithaté, né kété lloj té martesés
antike, gjithé pasuria gé gruaja sillte né pajé, i takonte burrit ose pater familias- it té burrit,
nése ai ishte alieni iuris dhe ata mund té dispononin lirisht me té. Paja, mbetej né pronési té
burrit, apo té pater familias-it té tij, edhe né rast té zgjidhjes sé martesés ose nése gruaja

36 Nuptiae sunt coniunctio maris et feminae et consortium omin vitae, divini et humani iuris communicatio.
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vdiste. (Puhan, 1971: 187) (Horvat, 2008: 139) Parimi kryesor i martesés romake, ishte qé
detyrat martesore duhet té pérballoheshin prej burrit ose prej pater familias-it té tij. Ky
parim, fillesat e té cilit lidhen me martesén me manus, vazhdon té gjejé zbatim edhe né
martesén pa manus. (Mandro, 2007: 194)

Martesa pa manus ishte karakteristike né té drejtén klasike e post-klasike romake, dhe u kthye

Paja,

né rregull nga fundi i Republikés, rreth shekullit 1 p.e.s. Né martesén pa manus, pozita
juridike e gruas nuk ndryshonte. Ajo mbetej e huaj pér familjen agnate té burrit, nuk
vendosej nén pushtetin e tij ose té pater familias-it té tij, e megjithése e martuar, vazhdonte
té ruante pérkatésiné ndaj familjes sé saj té méparshme. Pra, ajo vazhdonte té mbetej nén
pushtetin e pater-it té familjes sé origjinés, e nése ishte person sui iuris, tutoria mbi té nuk
pushonte. Me lidhjen e martesés, gruaja ruante té drejtén e trashégimisé né familjen e saj té
origjinés. Sa i pérket marrédhénieve pasurore midis bashkéshortéve, mund té thuhet se kjo
martesé nuk ka pasur ndonjé ndikim sepse ka vlejtur parimi i pasurisé sé ndaré té
bashkéshortéve. Nése gruaja ishte alieni iuris, gjithé pasuria e saj i pérkiste pater familias-it
té origjinés, e nése ajo ishte sui iuris, atéheré gjithé pasuria gé ajo kishte para martesés, si
dhe ajo e krijuar gjaté martesés, i takonte veté gruas. Nése ekzistonin dyshime lidhur me
prejardhjen e pronésisé sé gruas, atéheré vlente supozimi (praesumptio Muciana), se ajo
kété pasuri e kishte fituar nga burri. Pasuria e gruas, gé nuk bénte pjesé né pajé, quhej
pasuri paramartesore apo extra dotem®’. Kjo pasuri administrohej nga gruaja. Burri nuk
Kishte té drejtén e administrimit ose té pérdorimit té parapherna-s. (Horvat, 2008: 132)
(Dhima, 2011: 446) Pozita e pavarur e gruas né martesén pa manus, shkaktoi edhe mohimin
e té drejtave trashégimore té saj né familjen e burrit, madje coi deri né mohimin e té
drejtave reciproke trashégimore mes nénés dhe fémijéve. (Puhan, 1971: 185), (Mandro,
2007: 182)

e cila né martesén me manus béhej proné e burrit ose e pater familias-it té tij, né té drejtén
klasike vetém administrohej nga burri ose pater familias-i. Né rast té€ vdekjes sé gruas, paja
e caktuar nga pater familias-i i gruas (dos profecticia) kthehej, pérvec rastit kur ajo kishte
fémijé né martesé dhe cdonjérit prej tyre i takonte njé e pesta e pajés. Ndérsa, paja e caktuar
nga burime té tjera (dos adventicia) kthehej vetém nése pér restituimin ishte vendosur me
kontraté. Nése martesa zgjidhej pér fajin e gruas, burri kishte té drejtén e mbajtjes sé njé té
gjashtés sé vlerés sé pajés pér ¢do fémijé té pérbashkét, por pa e kaluar asnjéheré njé té
dytén e vlerés totale. (Puhan, 1971: 187), (Mandro, 2007: 177) Né periudhén post-klasike, u
vendos rregulli qé burri t’ja kthejé pajén gruas, nése ai nuk €shté trashégimtar i saj. Pérveg
késaj, gruas ju lejua parashtrimi i padisé vendikatore (rei vindicatio) pér kthimin e disa
vlerave pasurore té pajés, ndérsa pér sigurimin e kthimit té pajés, ajo kishte té drejtén e
hipotekés sé pérgjithshme té privilegjuar mbi gjithé pasuriné e burrit. (Puhan, 1971: 188),
(Mandro, 2007: 177), (Horvat, 2008: 139-140) Parimi i kthimit t& pajés é&shté i lidhur me
njé nga funksionet e saj kryesore, qé éshté funksioni mbrojtés ndaj gruas sé ve apo té
divorcuar.

37 “Parapherna” shté termi grek, gjithashtu mjaft i pérdorur né literaturén juridike.
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Dhuratat ndérmjet bashkéshortéve kané gené té ndaluara né té drejtén romake, por lejoheshin
dhuratat paramartesore. Ekzistonte zakoni qé burri t’i bénte gruas dhurata para martesés
(donatio ante nuptias). Sipas profesorit Horvat, ky zakon u pérhap dhe né vendet e Lindjes,
ku u shndérrua né€ njé ¢gmim g€ 1 fejuari 1 paguante atit t€ t€ fejuarés. Me termin “dhuraté
paramartesore”, kuptohej dhurata, e cila me rastin e lidhjes s€ martesés 1 jepej gruas nga
ana e burrit, ose nga pater familias-i i tij, me géllim té sigurimit té shpenzimeve té martesés
sé ardhshme ose té sigurimit té gruas né rast té shkurorézimit ose vdekjes sé burrit. Objekti
I dhuratés nuk kalonte menjéheré né pronési té gruas, por vetém né rastin e zgjidhjes sé
martesés pa fajin e gruas. Né rastin e vdekjes sé burrit, objekti i dhuratés u takonte
fémijéve, ndérsa gruaja kishte vetém té drejtén e pérdorimit. (Horvat, 2008: 140) (Dhima,
2011: 446)

N¢é kohén e Justinianit, dhurata mund t€ béhej edhe gjaté kohézgjatjes s€ martesés, me ¢’rast edhe
emri i saj u ndryshua né donatio propter nuptias. Gjaté késaj periudhe, dhurata dhe paja i
nénshtrohen rregullave té njéjta. Késhtu, u vendos gé dhurata dhe paja té kené té njéjtén
vleré dhe ati i bashkéshortit té detyrohej té jepte dhuratén, ashtu si¢ ati i bashkéshortes
kishte detyrimin té jepte pajén. Gjaté kohézgjatjes sé martesés, dhurata mbetej né
administrim té burrit, por ai nuk mund ta shiste apo ta ngarkonte me barré objektin e
dhuratés. (Horvat, 2008: 140-141)

Megjithése gjaté gjithé etapave té zhvillimit t& sé drejtés romake, mbizotéroi familja patriarkale,
mund té themi se pozita e gruas né familjen romake, sidomos né té drejtén klasike dhe post-
klasike, ishte shumé e favorshme. E drejta romake ka hedhur bazat pér rregullimin ligjor,
garantimin dhe mbrojtjen e pronésisé private.

Sa i pérket té drejtés martesore dhe familjare, e drejta bizantine solli disa risi krahasuar me té
drejtén romake, té lidhura me faktin se pér dallim nga e drejta romake, shpesh kéto ¢éshtje
rregulloheshin nga e drejta kanonike. Lidhjes sé martesés i paraprinte fejesa, e cila ashtu si
martesa, zhvillohej sipas riteve kishtare. Né shekullin e XI, lidhja e fejesés u kthye né kusht
pér lidhjen e njé martese té vlefshme. E drejta bizantine, ndryshe nga e drejta kishtare,
lejonte zgjidhjen e martesés dhe bénte dallim midis zgjidhjes sé martesés me faj té
bashkéshortéve (cum damno) dhe pa faj (sine damno). (Popovska, 2007: 76), (Avramovic,
Stanimirovic, 2008: 176-177)

Martesa né Bizant bazohej né njé sistem formal, té themeluar né bazé té sé drejtés romake dhe
greke. Zakonisht martesa lidhej né bazé té njé marréveshjeje midis prindérve té ciftit té
ardhshém, apo midis dhéndrrit t& ardhshém, nése ai ishte i moshés madhore dhe prindérve
té nuses. Negociohej njé kontraté martesore, e cila pérmbante kushte lidhur me pajén e
nuses apo mirazin, dhuratén martesore q¢ dhéndrri do t’i jepte nuses, pjesét e pasurisé
familjare q€ do t’i jepeshin bashkéshortit pasjetues etj. Kéto marréveshje zakonisht
béheshin né formé té shkruar, pérpara tre déshmitaréve dhe bazoheshin né praktikén ligjore
té pércaktuar né Kodin Civil bizantin, té njohur si Ekloga bizantine. (Mitchell, 2007: 54)
Ekloga ishte njé pérmbledhje ligjesh gé pérditésoi ligjet e Justinianit dhe u dha atyre
ngjyrime fetare, e cila né gjithsej 18 kapituj pérmbante norma juridike té sé drejtés civile
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pér nevoja praktike té gjyqtaréve, shpallur nga perandori reformator Leo Il né vitin 739.
(Bury, 1923: 5) Nga momenti i lidhjes sé kontratés martesore, martesa konsiderohej pak a
shumé e pérhershme dhe e pazgjidhshme, megjithaté ekzistonin dhe raste divorci.
(Popovska, 2007: 139), (Mitchell, 2007: 54-56)

Ashtu si né té drejtén romake, pasuria martesore vazhdonte t’i pérkiste paterfamiliasit, 1 cili
kishte té drejté té pakufizuar t&¢ administrimit dhe disponimit me sendet nga pronésia
bashkéshortore. Gruaja kishte aftési té kufizuar veprimi dhe pér kété arsye ajo ishte e
privuar nga ndérmarrja e veprimeve juridiko-pasurore. Gruaja né martesé nuk kishte
mundési té disponimit té pavarur, pérveg sendeve pér pérdorim personal, té tilla si stolité
dhe veshmbathja, mbi té cilat kishte té drejtén e pronésisé. (Majstorovic, 2005: 11) Burri
Kishte detyrimin ta ruante té paprekur pajén e gruas, pra ai nuk mund ta tjetérsonte até. Ai
gjithashtu, duhej té siguronte se né rast se vdiste pérpara bashkéshortes, gruas sé ve do t’i
takonte ¥ e pasurisé sé bashkéshortit, nése nuk kishin fémijé né martesé®®. Megjithaté,
graté, pasuria e té cilave ishte shpenzuar ose humbur nga bashkéshortét e tyre, Kishin pak
mundési ta rifitonin até gjaté martesés, duke gené se ato nuk kishin té drejté t’i padisnin
bashkéshortét né gjykaté. Nga ana tjetér, vejusha mund té kérkonte kthimin e pasurisé sé
saj, gé pérbéhej prej pajés dhe ¥ gé i takonte nga pronésia e bashkéshortit, nga familja e
bashkéshortit té paravdekur. (Popovska, 2007: 140), (Mitchell, 2007: 55)

Ekloga i njihte gruas pushtet pak a shumé té ploté mbi pajén, megjithaté e vetmja ményré pér ta
ushtruar kété pushtet né té gjallé té bashkéshortit, ishte népérmjet testamentit. Pér
pérpilimin e testamentit nuk ishte e nevojshme leja e bashkéshortit. Né rast se ¢ifti Kishte
fémijé, pas vdekjes sé bashkéshortit, pérvec pajés, dhe pasurisé parafernale gé gruaja kishte
sjellé né shtépiné e burrit, ajo fitonte dhe té drejtén e administrimit té gjithé pasurisé®.
Nése gruaja vdiste pérpara bashkéshortit, atéheré ai duhej té plotésonte vullnetin e saj té
shprehur né testament dhe né rastin kur nuk kishte fémijé martesoré e né mungesé sé
testamentit, ai duhet ta shpérndante pasuriné e gruas te personat né lidhje gjaku mé té afért
me té. Megjithaté, né kété rast, bashkéshorti Kishte té drejté té mbante Y4 e pasurisé gé
gruaja kishte sjellé né martesé. (Popovska, 2007: 140), (Mitchell, 2007: 55-56)

Njé vend té vecanté né té drejtén bizantine zinte instituti i dhuratés martesore (hypobolon), i cili
bazohej né té drejtén e vjetér greke. Nése burri vdiste né martesé pa fémijé, dhurata
martesore do t’i takonte plotésisht gruas, ndérsa kur kishte fémijé€, gruaja kishte t€ drejtén e
pérdorimit si dhe té drejtén e pronésisé mbi njé pjesé té saj, té barabarté me pjesén e secilit
fémi. Gruaja, né martesén né té cilén kishte fémijé, gézonte té drejtén pér té trashéguar
pasuriné e bashkéshortit té paravdekur né lartésiné e pjesés sé secilit fémi, ndérsa né rastin
kur nuk kishte fémijé martesoré, ajo nuk e trashégonte bashkéshortin. Njé risi e
réndésishme kishte té bénte me faktin se 1/3 e pasurisé sé personave gé nuk kishin fémijé
dhe nuk kishin 1€né testament, 1 takonte kishé&s “pér shpétimin e shpirtit t€ t€ ndjerit”.
(Avramovik, Stanimirovic, 2008: 176-177)

38 Titulli 11, dispozita 4 e Eklogeés.
% Ibid., dispozita 5 e Eklogés.
37



Nga sa u tha mé sipér, né aspektin formal éshté béré dallim ndérmjet pronésisé sé burrit dhe
pronésisé sé gruas, pra formalisht ka ekzistuar regjimi i pronésisé sé ndaré gjaté martesés,
por megjithaté, ishte burri ai gé kishte té drejtén e administrimit dhe frutgézimit mbi sendet
né pronési té gruas.

3.2.1 Marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve né statutet qytetare shqgiptare

Gjysma e dyté e shekullit t& XIV, né trojet shqiptare, karakterizohet nga fitimi i autonomisé sé
shumé qyteteve dhe kthimin e tyre né komuna té lira gytetare. Né kéto qytete, jeta
shogérore dhe ekonomike rregullohej né bazé té statuteve té veganta, ndér té cilét mé té
réndésishmit ishin: ai i Durrésit (1392), Drishtit (1397), Tivarit (1369), Ulginit (1376) apo
Shkodrés. (Hoxha, 2002: 110)

Statutet e qyteteve ishin akte normative, té krijuara si kushtetuta qytetare gjaté njé procesi té
vazhdueshém e gradual, té cilat rregullonin jetén e brendshme té qyteteve mesjetare. Né
Krijimin e statuteve té qyteteve shqgiptare ndikoi jo vetém e drejta bizantine dhe zgjidhjet qé
ajo ofronte pér probleme té ndryshme juridike, por edhe e drejta zakonore vendase dhe
precedentét gjyqésoré. (Krisafi, et al, 2007: 118-119) Kohés i ka mbijetuar vetém teksti i
ploté i Statuteve té Shkodrés, té pérbéra prej 279 kapitujsh, té shkruara latinisht, dokument i
cili ndodhet né bibliotekén veneciane t€ muzeut “Correr”. (Nadin, 2010: 10)

Né periudhén kur Perandoria Bizantine po shkonte drejt shpérbérjes, né gjysmén e paré té
shekullit t& X1V, Shkodra ishte ndér té parét qytete né Europé, gé harton statut-kushtetutén
e saj (Statuta Scodrae). Statutet e Shkodrés paragesin njé monument ligjor té Shqipérisé
mesjetare me vlera bashkékohore e sipas standarteve té akteve té ngjashme europiane, qé
sapo Kishin nisur té hartoheshin. Pérvec té tjerash, Statutet e Shkodrés pérmbajné njé séré
dispozitash gé rregullojné marrédhénie nga e drejta familjare. (Kogollari, 2008: 132-140)
Pozita e gruas né realitetin gytetar t€ Shkodrés rregullohet né disa kapituj. Né mungesé té
bashkéshortit, gruaja mund té thirrej né gjyq pér céshtje gé kané té béjné me té apo me
bashkéshortin dhe té pérgjigjej népérmijet avokatit té saj*’. Pérvec késaj, ajo mund té
déshmonte né gjykaté pér céshtje té ndryshme. Gruaja nuk mund té débohej nga shtépia pér
céshtje paje*!. Gjithashtu, burrit nuk i lejohej té pérdorte dicka nga paja e bashkéshortes pér
té paguar njé gjakmarrje.*> Gruas me fémijé i njihej e drejta pér té Iéné testament. Ajo
gjithashtu, mund té mbante pér vete 1/5 e pajés, pér t’ua dhuruar njerézve me t€ cilét ndihe;j
e lidhur me shpirt pér shpétimin e saj shpirtéror®3. Njé vémendje e vecanté i kushtohej
mbrojtjes sé personalitetit t€ qytetaréve né pérgjithési e té gruas né vecanti. Ishin té
dénueshme me gjoba té larta ngacmimet, rrahjet, orvatjet pér t’i hyré me forcé né banesé,
fyerjet e sharjet ndaj grave. (Nadin, 2010: 333-374)

Statutet e Shkodrés, té pérpiluara me standarte té larta profesionale si njé akt themeltar juridik,
déshmojné pér njé kulturé té admirueshme qytetare dhe na paragesin imazhin e njé shoqérie

40 Kapitulli 117 i Statuteve té Shkodrés.
4 Ibid., Kapitulli 265.
42 |bid. Kapitulli 266.
3 Ibid., Kapitulli 196.
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shqiptare té civilizuar e té udhéhequr nga ligji, rregulli e drejtésia e té barazvlefshme me
gytetérimin europian té kohés. Gjithashtu, ato jané déshmi se e drejta né Arbériné mesjetare
kishte fituar njé pavarési laike té dallueshme nga ajo kristijane. (Kogollari, 2008: 133-137)

3.3 Marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve né té drejtén kanonike

Duke pasur parasysh rolin dhe réndésiné gé kishte besimi dhe kisha né periudhén mesjetare, u
zhvillua dhe e drejta kishtare apo kanonike (ius canonici), si njé térési normash, qé
udhéhigte organizimin e Kkishés (katolike dhe ortodokse), si dhe rregullimin e
marrédhénieve né ato fusha té sé drejtés qé ishin né kompetencé té saj, vecanérisht nga e
drejta martesore dhe familjare, por edhe disa aspekte té sé drejtés trashégimore, penale etj.
E drejta kanonike pérbén njé burim té réndésishém té sé drejtés té pérgjithshme mesjetare
né Evropé. (Avramovic, Stanimirovic, 2008: 146) Pér popullsiné ortodokse dhe katolike
shqiptare pér rregullimin e sé drejtés familjare, zbatohej né ndérveprim e drejta zakonore
dhe ajo kanonike e ritit ortodoks apo katolik.

Sistemi i sé drejtés kanonike fillimisht bazohet né dispozitat e shtaté késhillave té paré
ekumeniké, té cilat njiheshin si kanone (né greqisht), prej nga vjen dhe termi “e drejta
kanonike”. Pérpara ndarjes sé kishés né até té Lindjes e té Peréndimit né vitin 1054,
burimet e vjetra té sé drejtés kanonike, si¢ jané Dhjata e Re, pjesérisht Dhjata e Vjetér dhe
kanonet e para té késhillave igumeniké, gé pérbéjné edhe themelet e kristianizmit, ishin té
pérbashkéta, e mé voné, me krijimin e kishave té pavarura autogefale, kisha e Lindjes
zhvillon burime té pavarura pér kishat ortodokse. (Avramovic, Stanimirovic, 2008: 146),
(Popovska, 2011: 33) Burimet e sé drejtés sé kishés katolike pérbéhen nga vendime dhe
urdhéresa té papéve té Romés si dhe vendime té pérgjithshme kishtare té kishés katolike, té
sistematizuara né pérmbledhje té ndryshme. Relativisht voné, vetém né vitin 1917 béhet
kodifikimi i ploté i té drejtés katolike, népérmjet pérpilimit té Codex iuris canonici, i cili
vazhdon té jeté né fuqi edhe sot (me njé rishikim té vitit 1983). (Kurtovic, 2005: 248-250),
(Popovska, 2011: 33-34), (Avramovic, Stanimirovic, 2008: 146)

Né ndryshim nga e drejta kanonike e kishés katolike, e drejta kanonike ortodokse nuk éshté e
kodifikuar. Gjithashtu, ajo nuk ka njé karakter pérshkrues apo urdhérues dhe as natyré
parashikuese, por pérkundrazi, ka natyré korrigjuese, duke ju pérgjigjur njé situate pasi ajo
té keté ndodhur. Burime kryesore té sé drejtés kanonike ortodokse jané mésimet e 12
apostujve, kanonet e sinodave ekumenike, qé pérfagésojné kishén universale dhe kanonet e
sinodave lokale. Té gjitha kéto kanone, rreth 1000 né numér, jané té pérfshira né
pérmbledhje té ndryshme. Mé i pérdoruri prej tyre sot &shté ai i Kishés Ortodokse Greke i
quajtur Pedalion®*. (Patsavos, 1984) Normat kanonike té ritit ortodoks gé zbatoheshin né té
kaluarén pér rregullimin e marrédhénieve martesore pérbénin njé sistemim té disa ligjeve
bizantine, té pérmbledhura nga juristi selanikas Kostandinos Armenopulos, né gjashté libra
- Heksabiblos. Edhe gjaté pushtimit osman, gjykata ortodokse té ritit bizantin gé u lejuan té

4 Nga greqishtja pérkthehet si “timon i anijes”. N&é ményré metaforike, ashtu si timoni qé udhéheq anijen,
kanonet e shenjta udhéheqin jetén e besimtaréve.
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vepronin né territorin e perandorisé turke, kané zbatuar dispozitat e kétyre librave pér
rregullimin e marrédhénieve familjare e martesore midis besimtaréve ortodoksé. (Zace,
1999: 15) Sa i pérket marrédhénieve pasurore té bashkéshortéve, e drejta kanonike nuk njeh
asnjé regjim tjetér pasuror té bashkéshortéve, pérveg regjimit té mirazit (pajés). Ky regjim
vérteton faktin se bashkéshortét nuk do té kené interesa té ndryshme e né kété ményré,
gruaja do té jeté né varési té ploté té burrit. (Mladenovic, 1981: 635)

Kisha ortodokse, me kohé e ka pranuar mundésiné e zgjidhjes sé martesés pér shkage té caktuara
dhe té kufizuara, té tilla si: shkelje kurore, atentat kundér jetés, mundime dhe ¢nderime té
rénda, krim poshtérues, braktisje e bashkéshortit apo sémundje mendore e pashérueshme.

Ndérsa, sipas kishés katolike, martesa konsiderohet e shenjté, “ajo qé éshté lidhur nga Zoti nuk
mund té ndahet nga njeriu”. Né két€ kontekst, kisha u ka mbetur konseguente mésimeve
mbi unitetin dhe pandashmériné e martesés dhe ende nuk e lejon shkurorézimin e
martesés*®. Martesa mund té zgjidhet vetém me vdekjen e njérit prej bashkéshortéve,*8

Né njé kohé kur instituti i martesés filloi té tronditej nga ndryshimet e médha shogérore té
shekullit té kaluar, kisha katolike lejoi té ashtuquajturén ndarje nga shtrati dhe tryeza
(separatio quod thorum et mensam), gé mund té ishte e pérkohshme ose e pérjetshme.
Bashkéshortét e ndaré nga shtrati dhe tryeza vazhdonin té kishin detyrimin pér mbajtjen e
bashkéshortit tjetér.*” (Kodi i sé Drejtés Kanonike, 1983)

Kisha né pjesén mé té madhe i pranonte kufizimet e shumta, té vendosura ndaj té drejtave
pronésore té gruas dhe té drejtave té tyre civile né pérgjithési, nga e drejta partikulare. E
drejta partikulare qé zbatohej né territore mé té ngushta té njé shteti kishte pérparési
krahasuar me té drejtén e pérgjithshme shtetérore, dhe vinte si rezultat i pushtetit té
fugishém feudal, i cili krijonte njé lloj shteti brenda shtetit. Burimet mé té réndésishme té
késaj té drejte ishin zakonet lokale, té ashtuquajturat librat e feudaléve si dhe e drejta
gytetare e zhvilluar népérmjet dispozitave autonome, gé mé sé shpeshti pérmblidheshin né
statutet e qyteteve dhe praktikén e gjykatave. (Popovska, 2011: 34-36)

Megjithaté né mbrojtje té grave té veja, kisha insistonte qé martesa nuk mund té lidhej pa pajé.
Né kété kontekst, paja kishte kuptimin e njé fondi té krijuar né favor té gruas, vlera e té
cilés nuk mund té zvogélohej gjaté martesés. (Berman, 1983: 229)

3.4 Regjimi pasuror i bashkéshortéve né té drejtén e sheriatit

Nga aspekti gjuhésor, fjala “sheriat” do té thoté “rrugé” apo “ményré”. Si term juridik sheriati i
referohet “rrugés s€ Zotit” apo “ligjit t€ Zotit”, njé porosi hyjnore qé€ u drejtohet gjithé
myslymanéve, pér ményrén ideale té sjelljes né kété boté. (Quraishi-Landes, 2015) Njohja e
regjimit pasuror té bashkéshortéve sipas té drejtés sé sheriatit ka njé réndési té vecanté pér
rregullimin e marrédhénieve pasurore té bashkéshortéve né hapésirat ku e drejta e sheriatit
ka gjetur zbatim. Megjithése sot, Magedonia e Veriut dhe Shqipéria jané shtete laike, ku

4 Titulli VI, Kapitulli VI, kanoni 1134 i Codex luris Canonici.
4 |bid., Titulli V11, Kapitulli IX, kanoni 1141.

47 Ibid., Titulli V11, Kapitulli IX, kanoni 1152.
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marrédhéniet pasurore martesore rregullohen me ligj, né té kaluarén e drejta e sheriatit ka
luajtur njé rol té réndésishém né rregullimin e marrédhénieve pasurore midis
bashkéshortéve né kéto vende, pér faktin se rreth 2/3 e popullsisé shqiptare i pérket besimit
islam dhe né RMV gjithashtu ka njé komunitet té konsiderueshém té pérkatésisé fetare
islame (shqiptaré, turq, boshnjaké etj.)

E drejta familjare islamike rrjedh nga dy burime kryesore té sheriatit: Kurani dhe Sunna (tradita e
profetit). (Rehman, 2007) Né té drejtén e sheriatit, i vetmi regjim pér rregullimin e
marrédhénieve pasurore té bashkéshortéve, éshté regjimi ligjor i pasurisé sé ndaré té tyre.
Sipas kétij regjimi, gjithé pasuria e krijuar para martesés, si dhe ajo e krijuar pas lidhjes sé
martesés, ngelet né pronési té vecanté té secilit bashkéshort.

Marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve, karakterizohen nga njé pavarési ekonomike e gruas né
martesé. Sipas rregullave islame, né martesé gruaja ruan té drejtén e pronésisé mbi sendet
pér pérdorim personal dhe mirazin qé ka sjellé né martesé. Sipas Kuranit, asaj i takon dhe
mehri apo dhurata martesore.*® (Ahmeti, 1988: 115) Né kété ményré, éshté synuar té arrihet
njé siguri mé e madhe ekonomike e gruas.

Lidhja e martesés nuk ndryshon asgjé né pozitén juridiko-pasurore té gruas, e cila vazhdon té jeté
pronare e té mirave pasurore té fituara para dhe gjaté kohézgjatjes sé martesés. Ajo
disponon lirisht me pasuriné e saj, por ka té drejté gé admininistrimin e késaj pasurie t’ia
besojé dikujt tjetér, madje edhe bashkéshortit. Paré nga kéndvéshtrimi i pavarésisé
ekonomike té gruas, marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve sipas sé drejtés sé sheriatit i
afrohen disa tendencave bashkékohore mbi marrédhéniet pasurore martesore, me dallimin
se né islam, gruaja nuk éshté e detyruar té kontribuojé pér mbajtjen e bashkéshortit dhe
fémijéve, pavarésisht gjendjes sé saj pasurore. (Kurtovic, 2005: 289)

Pérkundrazi, éshté vetém burri ai gé duhet té sigurojé mbajtjen e gruas dhe té fémijéve, dhe nése
ai nuk éshté né gjendje té sigurojé njé jetesé té denjé pér njé grua té liré, atéheré duhet té
martohet me skllave. Né té kundért, burrat gé¢ mund té sigurojné mbajtjen e mé shumé
grave, mund té lidhin martesé deri me 4 gra. Poligamia éshté njé tipar themelor i martesés
né té drejtén e sheriatit. (Kurtovic, 2005: 287-288), (Avramovic, Stanimirovic, 2008: 194)
Kurani, si burim kryesor i té drejtés sé sheriatit, sanksionon epérsiné e burrit ndaj gruas né
martesé.*® Megjithaté, rregulla gé kané té béjné me té drejtén familjare islamike si
poligamia (ndérkohé gé poliandria éshté rreptésisht e ndaluar) apo talag-i (zgjidhja e
njéanshme e martesés nga ana e burrit), jané arsyeja kryesore gé shtetet islamike kané
rezerva té shumta ndaj anétarésimit né CEDAW. (Rehman, 2007)

Gruaja mund té paragitet si trashégimtare ligjore, megjithaté né masé té reduktuar né krahasim
me burrin me arsyetimin se éshté burri ai gé éshté i detyruar t&¢ mbajé familjen. Késhtu,
gruaja pérfiton né trashégimi njé masé pasurore dy heré mé té vogél se ajo e burrit.
Bashkéshortja bén pjesé né rrethin e trashégimtaréve té privilegjuar. Burri trashégon %2 e
pasurisé sé gruas sé paravdekur, nése gruaja nuk ka léné pasardhés dhe % nése ka fémijé.

48 Suretu En Nisaé, Kreu 4, dispozita 32 e Kuranit.
49 Ibid., Suretu EI Muxhadele, Kreu 58, dispozita 2.
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Né rastin e kundért, gruas i takon %2 e pasurisé sé burrit, apo 1/8 né rast se ka fémijé.
(Avramovic, Stanimirovic, 2008: 195)

E drejta e sheriatit nuk e njeh testamentin klasik, por njé formé té ngjashme me té (vasijjet).
Testatori gqé ka trashégimtaré ligjoré, mund té disponojé me testament vetém me 1/3 e
pasurisé sé tij sepse pjesa tjetér u takon trashégimtaréve té tij ligjoré. Vetém personat gé
nuk kané trashégimtaré ligjoré mund té disponojné me gjithé pasuriné e tyre. Si rregull
disponimet testamentare béhen né favor té personave qé nuk jané trashégimtaré ligjoré.
(Kurtovic, 2005: 291) Megjithaté, burrat duhet té 18né me testament pér graté e tyre,
furnizimin e zakonshém pér njé vit, pas vdekjes sé tyre.>® (Ahmeti, 1988: 68)

Né vazhdim do té elaborohen té drejtat pasurore gé e drejta e sheriatit i njeh gruas. Ato jané:
dhurata martesore (mehri) dhe shpenzimet e bashkéshortes. (Deari, 1995: 114)

3.4.1 Dhurata martesore (mehri)

Dhurata martesore apo mehri paraget njé vleré té caktuar pasurore, gé bashkéshorti éshté i
detyruar t’i japé ose t’i pércaktojé gruas me rastin e lidhjes s& martesés.”! (Ahmeti, 1988:
109) Dhurata martesore nuk éshté kusht pér lidhjen e martesés, por megjithaté, éshté njé
praktiké shumé e shpeshté. (Kurtovic, 2005: 288) Né periudhén paraislame, gruaja
konsiderohej si proné apo objekt shit-blerjeje dhe shitja apo blerja e saj kryhej né ményré
kolektive nga pleqté e fiseve. Pér kété arsye, mehri i paguhej familjes sé gruas si njé lloj
¢mimi blerjeje dhe gruaja béhej proné e burrit dhe fisit t& tij. Njé nga risité kryesore té
Kuranit dhe Sunnés ishte fakti gé gruaja fitoi personalitet juridik dhe té drejtén pér té
vendosur né ményré té pavarur pér lidhjen e martesés. Pér kété arsye, mehri nuk kishte mé
kuptimin e njé cmimi shit-blerjeje, por pérbénte qé dhuraté martesore, gé tashmé i pérkiste
gruas. (Rehman, 2007), (Avramovic, Stanimirovic, 2008: 194)

Mehri, si dhuraté e bashkéshortit ndaj bashkéshortes me rastin e lidhjes sé martesés, ka géllim té
dyfishté. Nga njéra ané, instituti i mehrit ofron siguri ekonomike pér gruan né rast té
zgjidhjes sé martesés dhe nga ana tjetér, pérbén mjet pér sigurimin e kontratés martesore.
Késhtu, bashkéshorti, i cili shkurorézon bashkéshorten, éshté i detyruar qé asaj t’i paguajé
mehrin, por gjithashtu, ai duhet t’i sigurojé mehrin edhe bashkéshortes s€ re, me té cilén
déshiron té lidhé martesé.> Nése shuma té cilén ja ka paguar bashkéshortes, nga e cila
kérkon té shkurorézohet, éshté shumé e larté, duke pasur parasysh dhe faktin se
bashkéshorti nuk ka té drejté té kérkojé kthimin e saj, ai duhet té mendojé miré se a jané té
arsyeshme shkaget pér té cilat e shkurorézon martesén dhe a ja vlen té paguajé edhe njé
dhuraté martesore.

Mehri, si njé lloj i vecanté sigurimi pér gruan, ose jepej para lidhjes sé martesés, ose lartésia e tij
vendosej pérpara lidhjes sé martesés, por burri, ishte i detyruar qé ta paguante plotésisht
shumén e vendosur, vetém né rast té shkurorézimit té martesés. Me kalimin e kohés, u bé e

%0 Suretu EI Bekare, Kreu 2, dispozita 240 e Kuranit.
51 Ibid., Suretu En Nisag, Kreu 4, dispozita 4.
52 |bid., Suretu En Nisag, Kreu 4, dispozita 20, 21.
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zakonshme, qé n€ momentin e lidhjes s€ martesés, gruas t’i jepej vetém njé pjesé simbolike
e mehrit, gjé gé shogérohej me premtimin solem té bashkéshortit se né rast shkurorézimi,
gruas do t’i takonte gjithé vlera e caktuar si dhuraté martesore. (Avramovic, Stanimirovic,
2008: 194) Objekt i mehrit mund té jeté ¢do send i luajtshém ose i paluajtshém gé ka vleré
pasurore, apo gqé mund té ekuivalentohet né té holla, si p.sh. kafshét, frutat natyrore apo
civile, té hollat etj. Nuk mund té jené objekt i mehrit sendet, gé sipas té drejtés islame nuk
kané vleré pasurore. (Deari, 1995: 122)

Lartésia e mehrit nuk éshté e pércaktuar paraprakisht, por éshté I&né né diskrecion té paléve, gé
mehri té pércaktohet rast pas rasti, bazuar né traditat, zakonet dhe standartin ekonomik té
zonave té caktuara. Nése lartésia e mehrit nuk éshté pércaktuar né momentin e lidhjes sé
kontraté€s martesore, at€heré bashkéshortes do t’i jepet dhuraté martesore né lartési té
ngjashme me até gé i éshté dhéné motrés, tezes etj. (Ebibi, et al, 2004: 61)

Gruaja ka té drejté té vendosé pér lartésiné e mehrit gé do té kérkojé nga bashkéshorti i saj. Né
rast se prindérit kérkojné dhuraté martesore té njé vlere té paréndésishme, gruaja ka té
drejté té kérkojé lartésiné e mehrit gqé i takon, qé duhet té keté njé vleré reale e té
kuptueshme. Nése éshté e mitur, kujdestari i saj ose té aférmit kané té drejté té kérkojné qé
asaj t’i jepet lart€sia e mehrit g€ i takon. (Deari, 1995: 124)

Pér arsye se mehri bén pjesé né pronésiné e vecanté té bashkéshortes, bashkéshorti nuk ka té
drejté gé me rastin e shkurorézimit té martesés té kérkojé kthimin e tij.>®> Nése martesa
shkurorézohet menjéheré pas lidhjes, pa u pércaktuar ende lartésia e mehrit e pa filluar jeta
intime e ciftit, bashkéshorti €shté 1 detyruar qé bashkéshortes t’i kompensojé démin e
zakonshém, né vlerén gé i lejon mundésia e tij ekonomike.>* Nése burri e shkurorézon
gruan menjéheré pas martesés, pa filluar jeta intime e tyre, por pasi éshté pércaktuar lartésia
e mehrit, atéheré burri duhet té paguajé gjysmén e vlerés sé mehrit.>® (Ahmeti, 1988: 65-67)
Né RMV, instituti i mehrit vazhdon té zbatohet réndom nga shtetasit e komunitetit islam,
kryesisht té etnisé shqiptare®®, por edhe turke apo boshnjake, ndérkohé gé né territorin
shqiptar pérbén mé shumé njé rudiment té sé kaluarés.

3.4.2 Administrimi dhe disponimi me dhuratén martesore (mehrin)

Dhurata martesore i jepet gruas dhe jo familjes sé saj, me géllim gé té lehtésohet gjendja e saj
ekonomike sidomos né rast té zgjidhjes unilaterale t¢ martesés nga ana e bashkéshortit.
Mehri mund té jepet plotésisht ose pjesérisht né momentin e lidhjes sé martesés. Nése né
momentin e lidhjes sé kontratés martesore, mehri éshté dhéné vetém pjesérisht, atéheré

53 Suretu El Bekare, Kreu 2, dispozita 229 e Kuranit.
54 Ibid., Suretu EI Bekare, Kreu 2, dispozita 236.
55 Ibid., Suretu El Bekare, Kreu 2, dispozita 237.
% Bashkésia Islame e RM nuk posedon me regjistér gendror ku do té evidentoheshin rastet e aplikimit t& mehrit. né
nivel té xhamive mbahen formularé individualé gé zbatohen né ¢do rast konkret té lidhjes sé martesave. Késhtu,
imami H.R. i xhamisé Tabahane né Tetové deklaroi se né njé periudhé dy mujore kishte pasur pesé raste té aplikimit
té mehrit. Ai theksoi se xhamia mban formularé té vecanté ku evidentohen té dhénat lidhur me identitetin e personave
gé lidhin kuroré dhe shuma e caktuar e té hollave pér té cilén ata kané réné dakord qé té paguhet si mehr.

43



pjesa tjetér do té jepet gjaté martesés e gjithsesi nése ndodh shkurorézimi, mbi
bashkéshortin réndon detyrimi gé deri né momentin e shkurorézimit ta keté paguar
plotésisht mehrin.

Nga momenti i pranimit té mehrit, gruaja béhet pronare e tij e vetme, pra, ajo fiton té drejtén e
pronésisé sé vecanté mbi sendet gé pérbéjné objektin e mehrit. E drejta e pronésisé mbi
kéto sende, i mund€son gruas né cilésiné e pronares t’i administrojé e t€ disponojé né
ményré té liré e té pavarur me to. E drejta e pronésisé, nénkupton gjithashtu mundésiné e
pérjashtimit nga ushtrimi i té drejtave té sipérpérmendura, té gjithé personave té treté, gé
pretendojné, qé pa pélgimin e bashkéshortes pronare té administrojné e disponojné me
mehrin. E drejta e sheriatit nuk i njeh bashkéshortit té drejtén e administrimit dhe
disponimit me pasuriné e vecanté té bashkéshortes, pérfshiré kétu dhe mehrin.>’

Gruaja ka té drejté gé lirisht té disponojé me mehrin, ta tjetérsojé, até népérmjet kryerjes sé
veprimeve juridike, t’ia fal bashkéshortit nése ekziston harmonia mes tyre, apo t’ia dhurojé
prindérve té saj. (Deari, 1995: 123) Sipas sé drejtés sé sheriatit, mehri nuk pérdoret pér té
mbuluar shpenzimet familjare sepse mjetet financiare t€ nevojshme pér mbarévajtjen e
familjes, banesa, mobiljet, si dhe gjithé shpenzimet e tjera té nevojshme pér bashkéshortét
dhe fémijét duhet té sigurohen nga ana e bashkéshortit.>®

Bashkéshortét kané té drejtén e pronésisé sé vecanté mbi sendet pér pérdorim ekskluzivisht
personal, té tilla si veshjet, stolité apo kozmetika. Gjithashtu, sendet gé shérbejné pér
ushtrimin e veprimtarisé profesionale té njérit prej bashkéshortéve, jané sende né pronési té
vecanté té tij. Sendet gé pérdoren nga té dy bashkéshortét si mobiljet, pajisjet
elektroshtépiake, etj., i takojné burrit sepse sipas sé drejtés islamike, burrat jané pérgjegjés
pér graté dhe kéto sende blihen nga pasuria e burrit.

3.4.3 Shpenzimet e bashkéshortéve

Sipas dispozitave kuranore, mbi bashkéshortin réndon detyrimi gé nga masa e tij pasurore té
ndajé mjete financiare pér té pérmbushur edhe shpenzimet e bashkéshortes. Né kéto
shpenzime béjné pjesé sigurimi me ushgim té nevojshém, veshmbathje, banesé, si dhe
shpenzimet gé nevojiten pér kurimin dhe shérimin e bashkéshortes né rast té njé sémundjeje
eventuale. E drejta islame ngarkon vetém bashkéshortin me mbulimin e kétyre
shpenzimeve dhe té gjitha shpenzimeve té tjera té nevojshme pér mbarévajtjen e ekonomisé
sé pérbashkét familjare, ndérsa bashkéshortja nuk ka asnjé detyrim edhe nése bashkéshorti
jeton né varféri té skajshme.>® E drejta e sheriatit nuk e njeh institutin e mirazit, sipas té cilit
gruaja do té detyrohej té sillte né martesé vlera té caktuara pasurore, gé do té lehtésonin
jetén e pérbashkét bashkéshortore. Megjithaté, dispozitat kuranore nuk e pérjashtojné
mundésing, qé bashkéshortja né bazé té vullnetit té saj té liré, té béjé dhurata, me géllim té

57 Suretu El Bekare, Kreu 2, dispozita 188, Suretu En Nisaé, Kreu 4, dispozita 32.

%8 Suretu En Nisaé, Kreu 4, dispozita 34.

%9 Suretu Et Talaké, Kreu 65, dispozita 6, 7, Suretu EI Bekare, Kreu 2, dispozita 233.
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lehtésimit té jetés sé pérbashkét.

Problemi i pérmbushjes sé shpenzimeve té bashkéshortes, praktikisht lind kur bashkéshortét
jetojné né banesa té vecanta. Né rast se bashkéshorti nuk pérmbush shpenzimet e
bashkéshortes, ajo ka té drejtén e kérkesés detyrimore ndaj bashkéshortit. (Deari, 1995:
149)

Shpenzimet e bashkéshortes mund té caktohen me marréveshje té bashkéshortéve ose me vendim
gjykate. Ato mund té vendosen né té holla ose sende dhe pérmbushja e tyre mund té
caktohet periodikisht, né afate té caktuara kohore p.sh. té pérditshme, javore ose mujore.
Lartésia e shpenzimeve té bashkéshortes varet nga gjendja ekonomike e bashkéshortit, por
dhe nga nevojat e bashkéshortes dhe numri i fémijéve té pérbashkét.®

3.5 Marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve né té drejtén zakonore shqiptare

“E drejta zakonore shqiptare éshté térésia e normave apo rregullave té pashkruara té
sjelljes, té vendosura ad hoc nga gjykatat e pleqve apo kuvendet pér rregullimin e
marrédhénieve shogérore né fusha té ndryshme té jetés, zbatimi i té cilave sigurohej nga
forca e tradités, opinionit shogéror dhe nga autoriteti patriarkal i organizmave té
vetqgeverisjes sé popullit. Ajo éshté krijuar nga populli gjaté shekujve dhe jo nga njé person
i caktuar apo organ legjislativ i posagém.” (Elezi, 2003: 10)

E drejta zakonore shqiptare lindi né fazén e shpérbérjes sé rendit fisnor dhe lindjes sé pronésisé
private. Ajo ishte pasqyrim i kushteve materiale té jetés né ndérgjegjen njerézore dhe kishte
karakter té dyfishté. Nga njéra ané, ruante normat karakteristike té rendit té vjetér fisnor, té
lidhura me pronésiné e pérbashkét®! e nga ana tjetér mbron kategoriné e pronésisé private®?
me té gjitha karakteristikat qé e pércjellin.

Normat e sé drejtés zakonore shgiptare jané pérmbledhur né kanune, ndér té cilét mé té
réndésishmi éshté Kanuni i Leké Dukagjinit gé zbatohej né rajonet e izoluara e praktikisht
ex lex té Shqipérisé sé Veriut. Té tjeré kanune té réndésishém ishin Kanuni i Skénderbeut,
Kanuni i Labérisé dhe Kanuni i Lumés, té cilét konsiderohen si pérmendore té pavdekshme
té kulturés shqiptare né pérgjithési, e asaj juridike né veganti. (Aliu, 2013: 64-65)
Megjithése kanunet kané vepruar né territore dhe kohéra té ndryshme, p.sh. fillimet e
Kanunit té Labérisé, qé éshté zbatuar né jug- peréndim té Shqipérisé i referohen shekullit
XI, ndérsa Kanuni i Leké Dukagjinit dhe ai i Skénderbeut, qé kané vepruar respektivisht né
malésiné e veriut dhe Shqipériné gendore, i pérkasin shekullit XV, ata kané shumé norma té
ngjashme, gjé gé déshmon pér njé bazé té pérbashkét dhe i bén ato pjesé pérbérése té
“Kanunit mbarépopullor shqiptar”. (Elezi, 2002: 26).

Normat zakonore jané zbatuar deri pas Luftés Il Botérore né territorin shqiptar e né zona té
izoluara rurale ndikimi i tyre vihet re edhe sot. Kanuni i Leké Dukagjinit dhe Kanuni i

60 Suretu EI Bekare, Kreu 2, dispozita 233.
61 Nenet 232-235, Kanuni i Leke Dukagjinit.

62 1bid., Neni 221.
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Lumés jané zbatuar dhe nga popullsia shqiptare qé ka banuar né territorin e Magedonisé sé
sotme. Té gjithé kanunet e sipérpérmendur, pérvec té tjerash pérmbajné dhe norma me té
cilat rregullohen marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve, ku vihet re dukshém ndikimi i
ideologjisé fetare katolike (Kanuni i Leké Dukagjinit) e ortodokse e mé voné edhe asaj
myslimane (Kanuni i Skénderbeut).

E drejta zakonore shgiptare njihte pronésiné private mbi sende té luajtshme e té paluajtshme, té
tilla si toka, shtépi, kullota, bagéti, kafshé e mjete pune.®® Veprimtaria ekonomike kryhej
brenda familjes patriarkale, prandaj familja né térési kishte pronésiné mbi sendet e
luajtshme e té paluajtshme dhe fitimi nga puna dhe ¢do aktivitet tjetér i pérbashkét i gjithé
anétaréve té familjes i pérkiste ekonomisé sé pérbashkét familjare, ndérsa anétarét e
familjes pérgjithésisht nuk kishin té ardhura té vecanta. | zoti i shtépisé administronte
pasuriné e pérbashkét familjare dhe pérgjigjej pér shpenzimet e familjes dhe pér nevojat e
anétaréve té vecanté té saj. (Krisafi, et al, 2007: 240)

Forma mbizotéruese e pronésisé private né familjen patriarkale shqiptare ishte pronésia e
pérbashkét, ndérkohé gé koncepti i pronésisé sé vecanté té anétaréve té familjes nuk ishte
zhvilluar ende, pérvec njé forme té pronésisé vetjake apo personale qé pérbéhej nga
veshmbathja, paja gé sillnin graté né familjen bashkéshortore, stolité e tyre té tilla si vathét,
unazat, dhuratat e dasmés, né disa raste fitimet e siguruara nga puna e dorés si dhe armét,
sahati, qosteku, kutia e duhanit ose ndonjé send tjetér gé i pérkiste ndonjérit nga burrat e
familjes, jashté asaj gé konsiderohej si pronési e pérbashkét e familjes®. (Hoxha, 2013:
257-258), (Frano, 1993), (Luarasi, 2007: 177)

Praktikisht, pronésia e pérbashkét mbi sendet e luajtshme e té paluajtshme né familjen patriarkale
I takonte meshkujve mbi moshén 15 vjeg, té cilét ishin bashképronaré té pasurisé familjare,
ndérsa graté, qé konsideroheshin si “té€ ardhura” e vajzat si “deré e huaj”, si rregull, nuk
Kishin pjesé né pasuriné e pérbashkét. (Krisafi, et al, 2007: 204) Té drejtén e disponimit me
pronésiné e pérbashkét e Kishte i zoti i shtépisé apo paterfamiliasi. Por, kur béhej fjalé pér
disponimin me paluajtshmérité e familjes patriarkale, i zoti i shtépisé duhej té merrte dhe
pélgimin e burrave té tjeré té familjes, pra ai nuk Kkishte té drejté té dispononte né ményré té
pavarur me to. E drejta e disponimit té zotit té shtépisé ishte e kufizuar dhe kur béhej fjalé
pér disponimin me dhuratat dhe selemin®.

Né té drejtén zakonore shqiptare gruaja kishte aftési té kufizuar veprimi té cilén e fitonte me
martesé®, gjé gé reflektohej dhe né pozitén juridiko-pasurore té saj. Kjo aftési kufizohej né
pérdorimin e sendeve personale, gé sipas rastit, né veri pérbéheshin nga stolité, selemi,
dhuratat, fitimet nga puna e dorés®’, ndérsa né jug té vendit nga sendet e pajés®e.

Pabarazia sociale midis burrit dhe gruas pasgyrohej dhe né marrédhéniet familjare. Familjet

83 Neni 213-266 i Kanunit té Leké Dukagjinit; Neni 357-411 i Kanunit té Labérisé; Neni 1192, 1205 i Kanunit té
Lumeés.
64 Neni 1354-1355 i Kanunit té Skénderbeut; Neni 1186, 1189 i Kanunit t& Lumés.
5 Neni 1354-1359 i Kanunit té Skénderbeut.
% Neni 344 i Kanunit t& Labérisé.
57 Neni 1355 i Kanunit t&¢ Skénderbeut, Neni 1189 i Kanunit té Lumés.
% Neni 280 i Kanunit t& Labérisé.
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rurale patriarkale kultivonin idené e njé gruaje té nénshtruar e pasive, qé i bindej fillimisht
té atit e mé pas bashkéshortit. Ngritja né kult e superioritetit té burrave ishte thelbésor pér
zhvillimin e késaj e tradite nénshtrimi. Kanuni e konceptonte gruan si njé genie té dobét,
pér kété arsye e konsideronte si inferiore dhe i caktonte asaj detyra dytésore né raport me
burrin. Bashkéshortét né martesé ishin té pabarabarté, jo vetém né aspekt té pozités
juridiko-pasurore té tyre, por dhe né aspekt té pozités juridiko-personale. Kjo pabarazi
shprehet garté né pérkufizimin gé i bén martesés Kanuni i Leké Dukagjinit sipas té cilit:
“m’u martue me kanun do’ me thané m’u ba shpi, me i a shtue shpis nji rob ma tepér, sa
pér krah té punve, sa pér té shtuem té fmive.®®”” Nga ky formulim, rrjedh se martesa mbi té
gjitha ka pasur pér géllim krijimin e familjes, shtimin e krahéve té& punés dhe lindjen e
fémijéve dhe pozita e gruas duket té keté gené néngmuese, denigruese e vetém né funksion
té shtimit t€ pemés sé gjakut. Fjalét e Kanunit t& Leké Dukagjinit sipas té cilave “burri ka
gjak, ndérsa gruaja gjini”, apo “gruaja éshté shakull (thes) pér té bartur” e pérforcojné kété
ide. (Hasluck, 2007: 36)

Instituti i fejesés, sipas sé drejtés zakonore ishte njé lloj para-kontrate gé i paraprinte martesés.
Fejesa ishte njé kontraté midis etérve ose kushérinjve té dhéndrrit dhe nuses sé ardhshme,
njé premtim gé né té ardhmen, té rinjté do té martoheshin. Me rastin e lidhjes sé fejesés,
familja e dhéndrrit t€ ardhshém i jepte familjes sé nuses sé ardhshme njé shenjé fejese
(sheji). Sheji ishte e nevojshém pér lidhjen e martesés dhe konsistonte né njé unazé bakri
ose argjendi, njé shami dhe njé sasi té vogél parash (10 grosh). Njé sasi e vecanté parash i
jepej familjes sé té fejuarés pér té pérgatitur pajén e saj’®. Sheji kishte efekt lidhés pér gruan
e re dhe mosmbajtja e premtimit do té rezultonte né gjakmarrje midis familjeve té té rinjve.
Nga ana tjetér, i fejuari mund ta prishte fejesén, por né kété rast ai e humbiste shejin dhe
paraté gé i ishin dhéné vajzés. Né rast té vdekjes sé té fejuarit, prindérit e té fejuarés i
kthenin prindérve té tij unazén, shaminé, gjysmén e té hollave té shejit dhe gjithé té hollat e
marra pér pajé, ndérsa né rast té vdekjes sé té fejuarés, prindérit e saj kthenin unazén,
shaminé, té hollat e pajés, por jo dhe té hollat e shejit*.

Pérvec shejit, gé jepej me rastin e lidhjes sé fejesés, ekzistonte dhe shpérblimi pér martesé, qé
familja e djalit ja jepte familjes sé vajzés né prag té martesés. Fillimisht masén e
shpérblimit e pércaktonte familja e vajzés, por pér shumén pérfundimtare dy familjet
merreshin vesh me njéra-tjetrén né bisedime dhe me ndérmjetésiné e shkuesit. Ky
shpérblim, né krahina t€ ndryshme njihej me emértime t€ ndryshme si “mérqiri”, “forca”
apo “képucét” dhe ishte shprehje e qarté e pozités s€ nénshtruar té gruas né familje. Cmimi
i kanunit té voné arriti deri né 1500 grosh, sipas Kanunit t&¢ Leké Dukagjinit. (Luarasi,
2007: 132-133) Né rast té vdekjes sé dnéndrrit vetém njé naté pas martese, prindérit e nuses
ishin té detyruar tu kthenin prindérve té dhéndrrit gjysmén e ¢mimit. Nése vdekja ndodhte
para se t& mbushej njé vit nga martesa, familjes sé dhéndrrit i kthehej ¥ e ¢mimit e nése
dhéndrri vdiste 2 vjet mbas martese, familjes sé tij i kthehej 1/3 e ¢mimit.Né rastin kur ai

89 Neni 28 i Kanunit té Leké Dukagjinit.
0 Neni 187-195 i Kanunit t& Skénderbeut.
1 1bid., Neni 244, 247.
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nuk Kishte 1&né fémijé, prindérit e nuses nuk kthenin asgjé me arsyetimin se me lindjen e
fémijéve, nusja e kishte shlyer ¢gmimin?2.

Paja mbetej né shtépiné e dhéndrrit kur nga martesa kishin lindur fémijé e né kété rast paja do té
gézohej nga fémijét. Nése vdekja e bashkéshortit ndodhte pa u mbushur viti e nga martesa
nuk kishin lindur fémijé, pajén e merrte vejusha. Né rast se gruaja vdiste pa mbushur njé vit
nga martesa, pati apo jo fémijé, paja mbetej tek dhéndrri. Nése gruaja vdiste pas njé viti
martesé pa léné fémijé, paja u kthehej prindérve té saj.”

Me krijimin e familjes sé vogél, té ashtuquajtur familje sipas kurorés, bashkéshortét sillnin dhe

Krijonin té mira materiale pér plotésimin e nevojave té tyre dhe té fémijéve té tyre. Né
pronésiné e bashkéshortéve pérfshiheshin sende té paluajtshme si shtépi, ara, vreshta,
kopshte, livadhe si dhe sende té luajtshme si inventari i shtépisé. Regjimi pronésor mbi kéto
sende ishte pronésia e pérbashkét e bashkéshortéve, edhe pse kjo lloj pronési dallon nga
nocioni i sotém i pronésisé sé pérbashkét si pér nga natyra juridike, ashtu dhe pér nga
pérmbajtja. Me pronésiné e pérbashkét administronte dhe dispononte ekskluzivisht burri,
ndérsa gruaja kishte vetém té drejtén e pérdorimit té sendeve né pronési té pérbashkét, pasi
si¢ u theksua mé sipér, roli i saj né familje ishte dytésor.
Gruaja ishte e zhveshur nga pronésia mbi sendet né pronési té pérbashkét si né familjen e
prindérve, ashtu dhe né até té burrit. Ajo mund té dispononte vetém me sendet gé i
shérbenin pér nevoja personale, por edhe pér kété i nevojitej pélgimi i burrit. Aftésia e
veprimit té bashkéshortéve, né KLD ishte shprehur né ményré figurative me formulimin
“Burrat do té zoténojné armét dhe graté e veta, ndérsa graté gojén e arkén e vet, té cilén
s 'guxon me ia preké kush.” (Luarasi, 2007: 151-152) Gruaja nuk trashégonte as te prindérit,
as tek burri me arsyetimin “té€ mos dynden nipérit me ngulé né plang té ungjit, apo prindérit
e gruas né plang té dhéndrrit”’,

Pér shkak té dominimit té pronésisé sé pérbashkét familjare, sfera e pronésisé personale ishte
shumé e ngushté e si rrjedhojé dhe instituti i trashégimisé ishte i pazhvilluar. Késhtu nése
vdiste ndonjé anétar i familjes nuk celej trashégima e pasuria nuk ndahej sepse edhe
trashégimlénési edhe trashégimtarét ishin pjesétaré té njé familjeje té madhe e pasuria do té
vazhdonte té ishte né pronési té familjes. Kanuni pérjashtonte mundésiné e ekzistencés sé
pronésisé sé vecanté té bashkéshortéve. Nga ky rregull béjné pérjashtim dy institute té
rregulluara me dispozita té posagme nga Kanuni i Lumés dhe ai i Skénderbeut. Béhet fjalé
pér institutin e mirazit dhe selemit.

3.5.1 Mirazi

Mirazi ishte njé institut i sé drejtés zakonore sipas té cilit, né rastin kur trashégimlénési nuk
kishte djem, por vetém vajza té martuara, ato thirreshin né trashégimi si trashégimtare té
radhés sé dyté té pasurisé té luajtshme e té paluajtshme té babait dhe konkurronin sé bashku

2 Neni 56 i Kanunit té Leké Dukagjinit.
8 Neni 501, 510, 517, 520 i Kanunit té Skénderbeut.
4 Neni 91 i Kanunit té Leké Dukagjinit.
48



me kushérinjté. Pjesa trashégimore e vajzave té martuara né pasuriné e babait té tyre, quhej
miraz.” Vajzat e pamartuara, nuk pérfitonin pjesé trashégimore, por kishin té drejté té
jetonin né shtépiné e babait té vdekur bashké me véllezérit apo kushérinjté e tyre, té cilét
kishin detyrimin té kujdeseshin pér vajzat deri né martesé. Mirazi ishte njé pérjashtim nga
rregulli sipas té cilit kanuni njeh si trashégimtaré té radhés sé paré té pasurisé sé babait
vetém djemté e jo vajzat’®. Vlera e mirazit ndryshonte simbas viseve apo zakoneve té
fshatit dhe mund té ishte %, 1/3 apo 1/5 e tokés sé babait.”” Kjo pjesé ndahej né ményré té
barabarté midis vajzave té martuara.’® (Hoxha, 2013: 311-314)

Sipas té drejtés zakonore shgiptare, instituti i mirazit ndryshon si pér nga pérmbajtja, ashtu dhe

Nése

Nése

pér nga natyra juridike nga mirazi (dos) né té drejtat e tjera, sipas té cilit me rastin e
martesés gruaja bartte vlera té caktuara pasurore tek burri, me géllim té lehtésimit té jetés sé
pérbashkét bashkéshortore. Mirazi né té drejtén zakonore shqiptare zbatohet vetém né raste
té vecanta té rregulluara me kanun, pasi éshté né kundérshtim me natyrén thellésisht
patriarkale té sé drejtés zakonore shqiptare. Instituti i mirazit, i njohur vetém né Kanunin e
Lumés zbatohej né Shqipériné lindore, por edhe nga shqiptarét gé jetonin né territorin e
sotém té Maqgedonisé peréndimore. Ishte njé zgjidhje e moderuar, gé rrézonte rregullin e
pérgjithshém sipas té cilit, gruaja nuk mund té trashégojé as nga babai, as nga burri.

vajza e pranonte mirazin, ajo kishte vetém té drejtén e pérdorimit gjaté jetés sé saj. Mund ta
punonte tokén me familjen e saj, ta jepte me gera apo edhe ta shiste, por kur ajo vdiste,
mirazi nuk trashégohej nga té bijté e saj, por u kthehej kushérinjve nga babai, sepse rregulli
qé zbatohej ishte “iku bija, iku mirazi”.”® Nése vajza vendoste ta shiste pjesén e vet té
mirazit, e drejta e parablerjes ishte e rezervuar pér kushérinjté, e mé pas pér fqinjét,
bashkéfshatarét e tjeré e mé né fund pér cdo blerés té huaj, i cili me blerjen e tokés pranohej
si “vélla né bashkési” sepse “ka ble njé pjesé tymi, pra béhet tymtar”.8° (Hoxha, 2013:
314), (Luarasi, 2007: 178)

ndonjéra prej vajzave hiqte doré prej pjesés sé vet té mirazit, atéheré kjo pjesé i kalonte
kushérinjve nga babai. (Luarasi, 2007: 177-179), (Hoxha, 2013: 311-314) Arsyeja kryesore
pér hegjen doré nga mirazi ka gené e bazuar né faktin se sipas kanunit, vajzat e martuara gé
nuk e pranonin mirazin, vazhdonin t€ mbanin marrédhénie t€ mira me kushérinjté e t’1
Kishin mbéshtetje né vend té babait, si dhe ruanin “t¢ pamit” tek kushériri mé i afért sepse
“ku shkon mirazi, bahet té pamit”. Né té kundért, vajza qé e pranonte mirazin, ndérpriste
¢do marrédhénie me kushérinjté, humbiste “t€ pamit” dhe mbéshtetjen e tyre sepse né fjalét
e kanunit, né kété rast ajo i kishte “vra me pushké kushérinjté” 8 (Hoxha, 2013: 314, 592-
593)

Prania e mirazit né krahinén e Lumés, déshmon pér njé pozité mé té favorshme sa i pérket té

> Nen

6 1bid.,
" 1bid.,
"8 1bid.,
 1bid.,
8 1bid.,
8 1bid.,

i 1655 i Kanunit t& Lumés.
Neni 1632.

Neni 1656.

Neni 1661.

Neni 1659-1660.

Neni 1663.

Neni 1657.
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drejtave trashégimore e pronésore té gruas, né krahasim me krahina té tjera qé nuk e njihnin
kété institut, i cili duket té jeté i influencuar nga e drejta e sheriatit.

3.5.2 Selemi

Instituti i selemit, nénkuptonte té drejtén e pronésisé sé vecanté té anétaréve té familjes brenda
familjes patriarkale dhe ishte i rregulluar nga Kanuni i Skénderbeut®, gé zbatohej né
krahinat e Krujés, Matit, Dibrés dhe Kurbinit. Pér shkak té shtrirjes sé madhe gjeografike,
selemi zbatohej né ményré té ngjashme, por jo té njéjté né té gjitha krahinat. Késhtu, né
krahinén e Matit, me selem kuptohej pasuria e vecanté, té cilén gruaja e sillte nga familja
prindérore pér té ndihmuar familjen e re. Ajo zakonisht pérbéhej nga pasuri té luajtshme si
p.sh. ndonjé ka, bagéti té imta, té holla té fituara nga puna e dorés, dhurata té€ béra me rastin
e martesés etj. Ngjashém, né krahinén e Kurbinit, me selem kuptohej ¢do pasuri vetjake e
luajtshme si té holla, bagéti etj. Né& kohét mé té hershme, selemi pér graté pérbéhej vetém
nga paja gé sillnin né familjen e bashkéshortit, ndérsa pér burrat, pérbéhej nga armét,
sahati, gosteku. Me kalimin e kohés, nocioni i selemit u zgjerua dhe pérfshinte ¢do pasuri té
vecanté, gé i takonte ndonjé anétari té familjes, jashté pasurisé sé¢ pérbashkét.®® (Luarasi,
2007: 179-180)

Burim kryesor i selemit ishte pasuria gé sillte gruaja me rastin e martesés. Me kalimin e kohés,
ajo mund té rritej né ményra té ndryshme, p.sh. duke u bashkuar me ndonjé pasuri té burrit
té fituar népérmjet trashégimisé ose né raste té vecanta edhe me ndonjé pasuri tjetér té
gruas nga mirazi. Me sendet qé pérbénin objektin e selemit dispononte burri né ményré té
pavarur, pa pasur nevojé pér pélgimin e té zotit té shtépisé. (Luarasi, 2007: 180) Né asnjé
dispozité kanunore, nuk vihet re ndonjé e drejté ekskluzive e gruas pér té disponuar
ekskluzivisht me selemin, qé pérndryshe duhet té ishte pasuri e saj e vecanté.

Pasuria, objekt i selemit mund té bartej me veprime juridike inter vivos dhe mortis causa.
Népérmjet veprimeve inter vivos, pronari i selemit mund té hynte né raporte juridiko-civile
dhe me veté familjen ku bénte pjesé, p.sh. duke e dhéné sendin me gera, ndérsa shpérblimin
ta pérdorte pér interesat e familjes sé vet té vogél. Népérmjet veprimeve mortis causa,
pasuria, objekt i selemit mund té trashégohej pas vdekjes sé pronarit. Kjo pasuri u kalonte
né pronési djemve té tij, e né mungesé té tyre, vajzave.* (Luarasi, 2007: 180-181)

Selemi éshté njé institucion relativisht i ri. Megjithése éshté e véshtiré té pércaktohet koha kur né
té vérteté ka lindur, ai éshté shprehje e shpérbérjes sé familjes sé madhe patriarkale né
familje té vogla sipas kurorave. (Luarasi, 2007: 181)

3.6 Regjimi pasuror i bashkéshortéve né RMYV sipas té drejtés pozitive

82 Neni 1354-1359 i Kanunit té& Skénderbeut.
83 |bid., Neni 1354-1355.
84 |bid., Neni 13509.
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Pér shkak té specifikave historike té zhvillimit té shtetit dhe legjislacionit magedonas, e drejta

pozitive éshté trajtuar né dy periudha kryesore: zhvillimet deri né vitin 1946, periudhé né té
ciléen Magedonia e Veriut ende nuk ishte formuar si shtet i pavarur dhe zhvillimet pas vitit
1946, kur krijohet RPM si pjesé pérbérése e RFPJ.

3.6.1 Regjimi pasuror i bashkéshortéve né Magedoniné e Veriut sipas té drejtés
pozitive - zhvillimet deri né vitin 1946

Jugosllavia u krijua si shtet né vitin 1918, pas Luftés sé Paré Botérore dhe né té u pérfshiné

Deri

Serbia (sé bashku me Kosovén e pushtuar) dhe Mali i Zi, dy shtete asokohe té pavarura, por
dhe territore té tjera, gé& ndodheshin né juridiksionin e shteteve t& ndryshme si Sllovenia,
Kroacia, Bosnjé-Hercegovina dhe VVojvodina, gé deri atéheré ishin nén juridiksionin austro-
hungarez dhe Magedonia gé ishte nén juridiksionin e Perandorisé Osmane. (Hadzivasilev,
1987: 15) Né kéto territore, deri né bashkimin e tyre né njé shtet té vetém né vitin 1918,
marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve, varésisht territorit, rregulloheshin nga Kodi Civil
Austriak (1811), Kodi Civil i Mbretérisé Serbe (1844) dhe Kodi Civil i Pérgjithshém i
Malit té Zi (1888).

né shpérbérjen e Perandorisé Osmane dhe Krijimin e shtetit jugosllav né vitin 1918, né
territorin e Magedonisé sé sotme zbatohej juridiksioni turk. E drejta shtetérore turke
konsistonte né kanunet e sulltanit dhe Kodin Civil Osman (Majalla). Ky kod i hartuar pjesé
- pjesé nga viti 1869-1876, ishte i ndikuar nga kodet evropiane, por i bazuar né té drejtén e
sheriatit dhe nuk pérmbante dispozita pér rregullimin e marrédhénieve familjare apo
trashégimore. (Aliu, 2013: 144-147) Si¢ u elaborua mé sipér, né kété periudhé,
marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve rregulloheshin varésisht pérkatésisé fetare té
bashkéshortéve: pér komunitetin islam, nga e drejta e sheriatit, pér até ortodoks, nga e
drejta kanonike; ndérsa né popullsiné shqiptare, njé ndikim té jashtézakonshém ka pasur
dhe e drejta zakonore shqiptare.

Nga viti 1918-1946 né Magedoni u zbatua Kodi Civil i Mbretérisé Serbe. Karakteristike pér kété

periudhé ishte dualiteti né rregullimin ligjor t¢ martesés dhe marrédhénieve bashkéshortore.
Lidhja dhe shkurorézimi i martesés si dhe marrédhéniet personale midis bashkéshortéve
rregulloheshin me norma té organeve kishtare, ndérsa marrédhéniet pasurore rregulloheshin
me norma té vendosura nga organet ligjvénése. Njé tjetér karakteristiké ishte karakteri i
theksuar patriarkal i familjes. Gjithé anétarét e familjes i nénshtroheshin pushtetit faktik
dhe ligjor té burrit, qé ishte kreu i familjes. (Hadzivasilev, 1987: 16)

Né kété kontekst, e drejta e Jugosllavisé sé vjetér ka mbrojtur géndrimin se e gjithé pasuria, gé

bashkéshortét fitonin gjaté jetés bashkéshortore i1 takonte burrit, nése nuk mund té
argumentohej e kundérta. Vetém pas Luftés sé Dyté Botérore, praktika juridike filloi té
bazohej né parimin e barazisé sé bashkéshortéve né zgjidhjen e kontesteve pasurore
ndérmjet tyre. (Bakic, 1980: 218)

Regjimi ligjor né Jugosllaviné e vjetér, para Luftés Il Botérore, nuk e parashikonte pronésiné e
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pérbashkét té bashkéshortéve, megjithése regjimi i pronésisé sé pérbashkét mund té
kontraktohej prej bashkéshortéve. (Mladenovic, 1981: 638) Korniza ligjore e njésive
federale té ish Jugosllavisé sé késaj periudhe, njihte dy modele kryesore té rregullimit té
marrédhénieve pasurore té bashkéshortéve, qé ishin: regjimi i pasurisé sé ndaré dhe regjimi
pasuror kontraktor. (Hadzivasilev, 1987: 142)

3.6.1.1 Regjimi ligjor i pasurisé sé ndaré

Pothuajse né gjithé territorin e ish Jugosllavisé zbatohej ngjashém regjimi ligjor i pasurisé sé
ndaré té bashkéshortéve. Sipas kétij regjimi, gjithé pasuria gé bashkéshortét sillnin né
martesé, si dhe pasuria e krijuar gjaté kohézgjatjes sé martesés, konsiderohej si pasuri e
vecanté e secilit prej tyre. Kjo pasuri administrohej dhe disponohej né ményré té pavarur
nga secili bashkéshort, nése me kontraté nuk ishin marré vesh ndryshe.®

Megjithaté, ekzistonin kufizime té diktuara nga botékuptimi patriarkal i kohés, sa i pérket
administrimit dhe disponimit té liré e té pavarur té bashkéshortes me pasuriné e saj té
vecanté. Késhtu, sipas Kodit Civil t&¢ Mbretérisé Serbe, sendet e luajtshme, té cilat gruaja i
sillte n€ martesé pér t’u shfrytézuar pér nevojat e saj ose t&€ bashkéshortit, gjaté kohézgjatjes
sé martesés ishin né pronési té vecanté té bashkéshortes, por ajo nuk mund té dispononte
lirisht me to pa lejen e bashkéshortit.2® Burri gjithashtu, kishte t& drejtén e administrimit té
pasurisé sé vecanté té bashkéshortes, si i autorizuar i saj, por nuk ishte i detyruar té jepte
llogari pér té ardhurat.®” As bashkéshortja nuk ishte e detyruar té jepte llogari pér
shfrytézimin e pérfitimeve dhe té ardhurave nga pasuria e saj, té cilén ja Kishte dhéné pér
administrim bashkéshortit. Vetém né raste té vecanta, nése pasuria rrezikohej,
bashkéshortja mund ta térhigte autorizimin dhéné bashkéshortit pér administrimin e
pasurisé sé saj.°

Megjithése, pasuria e krijuar né martesé formalisht dhe ligjérisht ishte pasuri e ndaré e
bashkéshortéve, praktikisht, pér shkak té strukturés thellésisht patriarkale t€ shogérisé, ajo
konsiderohej si pasuri e bashkéshortit. Ky supozim mund té rrézohej né proceduré
gjyqésore, né rast se bashkéshortja ishte né gjendje té argumentonte té kundértén. (Spirovik
Trpenovska, 1997: 240), (Hadzivasileve, 1987: 142)

3.6.1.2 Regjimi pasuror kontraktor

Regjimi pasuror kontraktor u jepte bashkéshortéve mundésiné gé té lidhnin kontraté martesore,
me ané té sé cilés, pér rregullimin e marrédhénieve té tyre pasurore mund té zgjidhnin njé
nga regjimet ligjore qé parashikonte ligji ose té vendosnin pér ndonjé regjim tjetér, duke

8 Neni 771, 772 i Kodit Civil t¢ Mbretérisé Serbe (1844).
% |bid., Neni 768.
87 Ibid., Neni 771.
8 |bid., Neni 772.
8 Ibid., Neni 773.
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evituar né kété ményré regjimin e detyrueshém ligjor.*® Bashkéshortét né bazé té deklarimit
té vullnetit té tyre té liré mund té kontraktonin: regjimin e bashkésisé sé pérgjithshme
pasurore, regjimin e mirazit dhe regjimin e mehrit. (Hadzivasilev, 1987: 143)

3.6.1.3 Regjimi i bashkésisé sé pérgjithshme pasurore

Regjimi i bashkésisé sé pérgjithshme pasurore té bashkéshortéve nuk ishte parashikuar nga ligji
dhe mund té vendosej vetém me kontraté nga ana e bashkéshortéve. Megjithése regjimi
ligjor ishte ai i pasurisé sé ndaré, bashkéshortét shpesh vendosnin té krijonin bashkeési
pasurore duke bashkuar né njé térési té vetme pjesé té caktuara ose gjithé pasurité e tyre té
vecanta. Si rregull administrimi dhe disponimi me kété pasuri kryhej nga bashkéshorti. Por,
bashkéshortét shprehimisht me kontraté mund té merreshin vesh gé& administrimi dhe
disponimi me pasuriné té mos ishte e drejté ekskluzive e bashkéshortit.

Regjimi i bashkésisé sé pérgjithshme pasurore mund té ndérpritej me zgjidhjen e martesés, me
hapjen e procedurés sé falimentimit ose me marréveshje midis bashkéshortéve.
(Hadzivasilev, 1987: 143)

3.6.1.4 Regjimi i mirazit

Né Jugosllaviné e vjetér, para Luftés Il Botérore, instituti i mirazit gjente gjerésisht zbatim. Pér
kété arsye ai rregullohej né ményré té detajuar nga Kodi Civil Serb me njé séré
dispozitash.®! Me termin “miraz” nénkuptohej ajo pasuri, té cilén e sillte gruaja né martesé,
me géllim té lehtésimit té jetés sé pérbashkét bashkéshortore. Regjimi i mirazit mund té
krijohej vetém me kontraté. Si rregull kryesor né kété regjim shfaqej e drejta e burrit pér ta
pérdorur pasuring, gé gruaja me kontraté té vecanté sillte né martesé, qofté si pasuri té saj
vetjake, qofté si pasuri té fituar nga prindérit apo persona té treté.

Objekt i mirazit mund té ishte gjithcka gé kishte vleré pasurore dhe qé mund té pérbénte objekt té
kontratés sé shitblerjes (té drejta, sende té luajtshme e té paluajtshme, té konsumueshme e
té pakonsumueshme). Objekt i mirazit mund té ishin dhe sende té fituara né bazé té
trashégimisé nga ana e bashkéshortes, gjaté kohézgjatjes sé martesés. Né bazé té ligjit,
gruaja apo prindérit e saj nuk ishin té detyruar té jepnin miraz, por nése gruaja € merrte
pérsipér kété detyrim népérmjet kontratés, atéheré burri kishte té drejté ta kérkonte mirazin.
VEllimi i autorizimeve gé kishte burri mbi pasuring, gé pérbénte mirazin varej nga lloji i
sendeve - para, sende té luajtshme a té paluajtshme, té konsumueshme apo té
pakonsumueshme. Nése sendi ishte i pakonsumueshém, gruaja ruante té drejtén e pronésisg,
por, megjithaté, burri kishte té drejtén e frutgézimit. Bashkéshorti kishte té drejtén té
shpenzonte té hollat apo té harxhonte sendet e tjera té luajtshme gé ishin objekt i mirazit,
por gruaja kishte té drejtén e hipotekés ligjore mbi pasuriné e burrit pér sigurimin e mirazit.
Nése objekt i mirazit ishin sendet e paluajtshme, bashkéshortja e ruante pronésiné mbi to,

9 |bid., Neni 7509.
9 |bid., Nenet 760, 762-767, 769, 770, 776.
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ndérsa bashkéshorti kishte té drejtén e pérdorimit apo frutgézimit. Pas zgjidhjes sé
martesés, burri detyrohej té kthente mirazin ose nése ai ishte shpenzuar, kundérvlerén e tij
né té holla.

3.6.1.5 Regjimi i mehrit

Regjimi i mehrit, sic u pérmend dhe mé sipér, ishte karakteristik pér té drejtén e sheriatit dhe

mbéshtetej né dispozitat kuranore. Nése nén regjimin e mirazit, gruaja detyrohej té sillte
vlera té caktuara pasurore né martesé me géllim té lehtésimit té jetés bashkéshortore, nén
regjimin ¢ mehrit ndodhte e kundérta, pra ishte burri ai, qé detyrohej t’i jepte gruas vlera té
caktuara pasurore me géllim té sigurimit ekonomik té saj. Dhurata martesore zakonisht
jepej né dy pjesé: njé pjesé né momentin e lidhjes sé martesés dhe pjesa e mbetur, né rast
divorci. Regjimi i mehrit zbatohej né gjithé territorin e ish Jugosllavisé sé vjetér, aty ku
jetonin myslymané e sidomos né Bosnjé-Hercegoviné, Kosové e Magedoni.

Kjo dhuraté martesore q€ gabimisht né gjuhén popullore njihej si “blerje e nuses”, shérbente nga

njéra ané pér t’i siguruar kushte mé t€ mira gruas n€ bashkésiné e re, dhe nga ana tjetér pér
sigurimin e saj né rast divorci. Disa autoré jané té mendimit se ky regjim i ka rrénjét né
zakonin e vjetér paraislamik té fiseve arabe, té blerjes sé gruas. (Hadzivasilev, 1987: 143)

Sipas Kodit Civil Serb t& 1844, bashkéshorti mund t’i bénte bashkéshortes dhuraté né ditén e paré

Kodi

té martes€s, bazuar né institutin gjerman dhe austriak t€ “dhuratés s¢ méngjesit”, dhe kjo
dhuraté do té konsiderohej si miraz i bashkéshortes.\VVetém né rast se gruaja e braktiste
bashkéshortin ose pér faj té saj ai e ndante, ajo e humbiste pronésiné mbi kété dhuraté.®
Edhe né té drejtén gjermane dhe austriake, ekzistonte dhurata e méngjesit (Morgengabe),
dhurata té cilén bashkéshorti, méngjesin e paré té martesés ia premton ose ia jep
bashkéshortes. Sipas kodeve té para civile té kétyre vendeve, nése dhurata martesore ishte
premtuar brenda afatit ligjor, gé ishte méngjesi i paré pas martesés, ajo duhet té pérmbushej
brenda njé afati trevjecar. Sendi qé jepej si dhuraté e méngjesit i kalonte né pronési gruas,
gé kishte té drejtén e administrimit dhe disponimit me té.

Civil i Mbretérisé Serbe ishte i ndikuar pothuajse térésisht nga Kodi Civil Austriak i vitit
1811, me disa pérjashtime té diktuara nga ndikimi i ndjeshém i té drejtés zakonore serbe né
rregullimin e marrédhénieve familjare. (Stanimirovik, 2014) Ky kod ka vepruar dhe né
territorin e Magedonisé sé Veriut deri né vitin 1946, kur federatat e vecganta té ish
Jugosllavisé krijojné sisteme té vecanta juridike si dhe legjislacionet e tyre pérkatése. (Aliu,
2013: 73)

3.6.2 Regjimi pasuror i bashkéshortéve né RMV sipas té drejtés pozitive — zhvillimet
né periudhén 1946 — 1992

Me ané té Ligjit “Mbi pavlefshmériné e dispozitave juridike té nxjerra para 6 prillit 1941 dhe

9 1bid., Neni 770.
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gjaté kohés sé pushtimit armigésor”, té vitit 1946%, u abrogua e drejta e paraluftés né
territorin e ish Jugosllavisé. Si gjithé shtetet e reja socialiste, edhe ish Jugosllavia e
pasluftés e bazoi legjislacionin e vet né modelin sovjetik. (Aliu, 2013: 168-169) Zhvillimet
ligjore né territorin e ish Jugosllavisé né kété periudhé mund té ndahen né dy faza kryesore:
zhvillimet né vitet 1946-1971 dhe zhvillimet né vitet 1971-1992.

3.6.2.1 Faza e paré: zhvillimet ligjore né vitet 1946-1971

Viti 1946 shénon fillimin e reformave ligjore né fushén e té drejtés familjare, e jo vetém, né
territorin e Republikés Federative Popullore té Jugosllavisé (RFPJ). Reformat ligjore filluan
me hyrjen né fuqi té kushtetutés sé vitit 1946%, e cila zbatohej né gjithé territoret e vendit,
ndérsa reforma kushtetuese e vitit 1963%, u mundésoi 6 njésive autonome dhe 2 krahinave
pérbérése té federatés edhe krijimin e ligjeve té vecanta republikane. Republikat e vecanta
federative krijuan legjislacionet e veta né fushén e té drejtés familjare, té cilat
bashkéekzistonin me kushtetutén dhe ligjet e tjera té miratuara nga kuvendi i RFPJ, e mé
voneé nga ai i RSFJ-sé. (Hadzivasilev, 1987: 17)

Risité kryesore gé solli kushtetuta e RFJP-sé e vitit 1946 né fushén e sé drejtés familjare ishin
barazia e grave dhe burrave né té gjitha fushat: ekonomike, sociale e politike®® si dhe ndarja
e kishés nga shteti®”. Edhe kushtetuta e Republikés Popullore té Magedonisé (RPM) e vitit
1946%, sanksiononte baraziné ligjore midis burrit dhe gruas®® dhe e vendosi martesén dhe
familjen nén mbrojtje dhe kontroll té shtetit sepse tashmé marrédhéniet familjare dhe
martesore rregulloheshin ekskluzivisht nga shteti, népérmjet dispozitave ligjore.'®
Marrédhéniet familjare dhe martesore rregulloheshin nga Ligji themelor pér martesén i
RFJP, i vitit 1946,'% ndérsa sipas kétij ligji, marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve do té
rregulloheshin né ményré mé té detajuar me ligje republikane.%? Ky ligj pér heré té paré
parashikonte regjimin ligjor té pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve. Kétij regjimi do
t’i nénshtrohej e gjithé pasuria e krijuar me puné nga ana e bashkéshortéve gjaté
kohézgjatjes sé martesés. Pjesa e secilit bashkéshort né pronésiné e pérbashkét né raste té
kontestueshme, do té pércaktohej nga gjykata sipas kontributit té secilit, duke pasur
parasysh té gjitha rrethanat, jo vetém fitimet e tyre, por dhe ndihmén e dhéné né kryerjen e
punéve shtépiake, mirémbajtjen e pasurisé dhe pérkujdesjen pér fémijét.10

Pérvec regjimit ligjor té pasurisé sé pérbashkét, vazhdoi té ekzistonte dhe regjimi ligjor i pasurisé

93 “Sluzbeni List FNRJ”, nr.86/1946, dt. 25.10.1946.
4 “Sluzbeni List FNRJ”, nr.10/1946, dt. 31.01.1946.
% «“Sluzbeni List SFRJ”, nr.14/1963.

% Neni 24 i Kushtetutés.

9 1bid., Neni 25.

% Sluzben Vesnik na NRM, nr.1/1946, dt. 31.01.1946.
% Neni 23 i Kushtetutés sé RPM.

100 Ihid., Neni 25.

101 Sluzbeni List FNRJ, nr.45/1949, dt. 03.04.1946.
192 Neni 12 i Ligjit Themelor pér Martesén i RFPJ.
103 Neni 8 i Ligjit Themelor pér Martesén i RFPJ.
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sé ndaré té bashkéshortéve, ku bénte pjesé pasuria qé secili bashkéshort kishte né momentin
e lidhjes sé martesés. Kjo pasuri do té ishte pasuri vetjake e tyre, té cilén bashkéshortét
mund ta administronin dhe dispononin né ményré té pavarur gjaté martesés.’® Nuk
pérjashtohej as regjimi pasuror kontraktor, pasi bashkéshortéve u njihej e drejta pér té
lidhur cfarédolloj kontrate té ligjshme pér krijimin e té drejtave dhe detyrimeve
reciproke.*%

Né nivel republikan, réndési té vecanté né rregullimin e marrédhénieve pasurore té
bashkéshortéve kishte Ligji pér marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve i RPM.1% Né bazé
té Kkétij ligji, pasuria e pérbashkét e bashkéshortéve administrohej dhe disponohej nga
bashkéshortét sé bashku e me marréveshje. Bashkéshortéve ju njihej e drejta, gé me ané té
kontratés té merreshin vesh, gé administrimi dhe disponimi me gjithé pasuriné e pérbashkét
0Se me njé pjesé té saj, té kryhej nga njéri prej tyre, kontraté kjo, e cila mund té ndérpritej
né cdo moment né ményré té njéanshme nga secili bashkéshort. Asnjéri prej
bashkéshortéve nuk mund té dispononte me pjesén e tij té papércaktuar nga pasuria e
pérbashkét e as ta ngarkonte népérmjet punéve juridike inter vivos.’

Pér detyrimet gé njéri prej bashkéshortéve krijonte ndaj personave té treté pér pérmbushjen e
nevojave té bashkésisé martesore, pérgjigjeshin té dy bashkéshortét né ményré solidare si
me pasuriné e tyre té pérbashkét, ashtu dhe me pasurité e tyre té vecanta. Kjo, praktikisht
do thoté sé kreditorét mund t’i drejtonin kérkesat e tyre pér plotésimin e detyrimit jo vetém
ndaj bashkéshortit, qé personalisht e kishte krijuar detyrimin, por edhe ndaj bashkéshortit
tjetér. Pér detyrimet personale, secili bashkéshort pérgjigjej me pasuriné e tij té vecantg, si
dhe me pjesén gé i takonte nga pasuria e pérbashkét.!® Pérgjegjésia solidare e
bashkéshortéve pér detyrimet e krijuara pér pérmbushjen e nevojave té bashkésisé
martesore bazohet né parimin e barazisé sé bashkéshortéve. Megjithaté, ekzistojné dhe
sisteme té tjera té pérgjegjésisé sé bashkéshortéve. P.sh. né té kaluarén né ish Jugosllaviné e
vjetér, sipas Kodit Civil t& Mbretérisé Serbe, zbatohej sistemi i pérgjegjésisé ekskluzive té
burrit, gé bazohet tek koncepti patriarkal mbi pozitén dominuese té burrit né familje (dhe né
shogéri né pérgjithési), arsye kjo pér té cilén, burri kishte pérgjegjésiné ekskluzive pér
pérmbushjen e nevojave té familjes dhe té bashkéshortes. Njé sistem tjetér, éshté ai i
pérgjegjésisé subsidiare té bashkéshortes, i elaboruar né Kodin Civil Zviceran. Sipas kétij
sistemi, burri ka pérgjegjésiné kryesore pér pérmbushjen e nevojave té bashkésisé
martesore. Por, nése kreditorét nuk mund t’i realizojné kérkesat e tyre nga pasuria e
bashkéshortit, atéheré pér detyrimet pérgjigjet dhe bashkéshortja me pasuriné e saj.
(Hadzivasilev, 1987: 140-142)

Ndarja e pasurisé sé pérbashkét kryhej me marréveshje té bashkéshortéve ose nga gjykata, me
kérkesé té njérit bashkéshort. Sendet nga pasuria e pérbashkét, gé shérbenin pér ushtrimin e

104 |bid., Neni 7.
105 |bid., Neni 10.
106 Sluzben Vesnik na NRM, nr.16/1950.

197 Nenet, 1-4 té Ligjit pér Marrédhéniet Pasurore té Bashkéshortéve té RPM.
108 Ibid., Neni 8.
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zanatit ose profesionit té njérit prej bashkéshortéve, apo sendet pér pérdorim eksluzivisht
personal nga njéri bashkéshort, do t’i takojné atij bashkéshorti.'%® Ligji pér marrédhéniet
pasurore té bashkéshortéve i RPM, kishte fuqi prapavepruese dhe vlente edhe pér
marrédhéniet pasurore té krijuara nga martesat e lidhura para hyrjes né fuqgi té Ligjit
themelor pér martesén (para datés 09.06.1946). Kontratat e lidhura nga bashkéshortét
pérpara késaj date pér rregullimin e marrédhénieve pasurore té tyre, vazhdonin té
mbeteshin né fugi, nése nuk vinin né kundérshtim me dispozitat e dy ligjeve té reja.*°

Regjimet pasurore té mirazit dhe mehrit, té cilat ishin té rregulluara nga legjislacioni paraardhés,
nuk konsideroheshin mé si regjime ligjore. Megjithaté, mirazi gé gruaja i Kkishte sjellé
bashkéshortit pérpara 9 gershorit té vitit 1946, do té vazhdonte té konsiderohej si pasuri e
vecanté e gruas dhe ajo mund té kérkonte né ¢do kohé, qé bashkéshorti t’ia kthente kété
pasuri. Né té kundért, nése burrit ende nuk i ishte dorézuar mirazi i premtuar pérpara késaj
date, ai e humbiste t& drejtén pér té kérkuar dorézimin e mirazit.!** Mehri, té cilin né
martesat myslimane burri ia kishte paguar gruas, nuk do té kthehej, ndérsa mehri i papaguar
nuk do té kérkohej.!12

Pra, legjislacioni i ri i pasluftés, né ndryshim nga ai paraardhés, njihte tre lloj regjimesh pasurore
martesore: regjimin e pasurisé sé pérbashkeét, até té pasurisé sé vecanté té bashkéshortéve si
dhe regjimin kontraktues.

3.6.2.2 Faza e dyté: zhvillimet ligjore né vitet 1971-1992

Faza e dyté e rregullimit ligjor t€¢ marrédhénieve pasurore té bashkéshortéve fillon me reformat
kushtetuese té vitit 1971, té cilat sjellin ndryshime né raportin midis kompetencave
ligjévénése federative dhe kompetencave té republikave socialiste e krahinave autonome té
ish Jugosllavisé, né favor té kétyre té fundit. Né bazé té kétyre amendamenteve kushtetuese,
Ligji themelor pér martesén i RFJP i vitit 1946, si ligj federal pushoi sé vepruari dhe né
Magedoni u zévendésua nga Ligji pér martesén i Republikés Socialiste t¢ Magedonisé
(RSM) i vitit 19732, (Hadzivasilev, 1987: 20-24) Me hyrjen né fuqi t& kétij ligji qé
rregullonte né ményré té detajuar jo vetém marrédhéniet personale, por edhe ato pasurore
midis bashkéshortéve, pushoi sé vepruari dhe Ligji pér marrédhéniet pasurore té
bashkéshortéve i vitit 1950. Regjimet pasurore martesore té njohura nga ky ligj ishin 2
regjimet ligjore, regjimi i pasurisé sé pérbashkét dhe ai i pasurisé sé vecanté té
bashkéshortéve si dhe regjimi kontraktues.

Sa i pérket regjimit kontraktues, ashtu si né legjislacionin paraardhés, bashkéshortét mund té
merreshin vesh, gé administrimi dhe disponimi me gjithé pasuriné e pérbashkét ose me njé
pjesé té saj, té kryhej nga njéri prej tyre, si dhe té lidhnin ¢do lloj kontrate, qé nuk vinte né

109 |bid., Nenet 6, 7.
110 |pid., Nenet 10, 11.

111 1bid., Nenet 12, 15.
112 1bid., Neni 16.
113 Sluzben Vesnik na SRM, nr.35/1973.
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kundérshtim me kété ligj, pér krijimin e té drejtave dhe detyrimeve.'* Né shekullin e 19
dhe fillimin e shekullit té 20, né periudhén kur martesa filloi t& konceptohej si kontraté
civile me karakter té theksuar pasuror, disa sisteme juridike mbéshtetén parimin e lirisé
kontraktuese né rregullimin e marrédhénieve pasurore midis bashkéshortéve. >

Liria kontraktuese e bashkéshortéve, megjithaté, nuk ishte e pakufizuar sepse bashkéshortét nuk
mund té lidhnin kontrata, gé ishin né kundérshtim me ligjin, moralin, apo natyrén juridike
té martesés. (Hadzivasilev, 1987: 152-153)

Pasuri e veganté e bashkéshortéve vazhdonte té konsiderohej pasuria, gé secili prej tyre kishte
pasur né momentin e lidhjes sé martesés. Si pasuri e veganté llogaritej dhe pasuria e té
drejtat pasurore, qé bashkéshorti i fitonte nga trashégimia ose dhuratat, si dhe sendet gé
shérbenin ekskluzivisht pér pérmbushjen e nevojave personale té njérit prej
bashkéshortéve., 116

Pasuri e pérbashkét e bashkéshortéve vazhdonte té quhej pasuria e krijuar gjaté martesés nga
bashkéshortét.!!” Né& ndryshim nga legjislacioni paraardhés, nuk theksohej se bazé pér
krijimin e késaj pasurie do té ishte puna, por gjithsesi, kjo nénkuptohej nése kemi parasysh
se pasuria qé bashkéshortét e fitonin gjaté martesés pa puné, p.sh. népérmjet dhuratave ose
trashégimisé, nuk konsiderohej si pasuri e tyre e pébashkét, por pérbénte pasuri té vecanté
té tyre. Pasuriné e pérbashkét, bashkéshortét e administronin sé bashku e me
marréveshje'8, nése me kontraté nuk ishin marré vesh ndryshe.

Njéjté si né legjislacionin paraardhés, ndarja e pasurisé sé pérbashkét gjaté kohézgjatjes sé
martesés, kryhej me marréveshje midis bashkéshortéve ose nga gjykata né proceduré
jashtékontestimore dhe me ndarjen e saj, krijohej regjimi i pasurisé sé vecanté té
bashkéshortéve. Né rast se ndarja e pasurisé béhej me marréveshje té bashkéshortéve,
atéher€ pjesa qé€ do t’1 takonte secilit, pércaktohej nga veté ata. Né rast se bashkéshortét nuk
mund té merreshin vesh pér madhésiné e pjeséve té secilit, atéheré ata i drejtoheshin
gjykatés. Sipas Ligjit pér martesé t¢ RSM, ndarja e pasurisé sé pérbashkét béhej né pjesé té
barabarta, bazuar né parimin e barazisé sé bashkéshortéve.

Megjithaté, gjykata me kérkesé té njérit bashkéshort, pas vlerésimit té té gjitha rrethanave
konkrete rast pas rasti, mund t’i caktonte atij pjes€ mé t&€ madhe nga pasuria e pérbashkét,
nése paraqitési i kérkesés arrinte té vértetonte se kishte dhéné njé kontribut shumé mé té
larté se bashkéshorti tjetér né krijimin e pasurisé sé pérbashkét.!'® Né procesin e vlerésimit
té kontributeve té secilit bashkéshort, gjykata duhet té merrte parasysh jo vetém té ardhurat
personale té secilit, por edhe ndihmén e njérit bashkéshort ndaj tjetrit, pérkujdesjen pér
amvisériné dhe fémijét si dhe ¢do lloj tjetér pune apo bashképunimi né mirémbajtjen dhe
rritjen e pasurisé sé pérbashkét. (Hadzivasilev, 1987: 149)

Né ndryshim nga legjislacioni i paraluftés, ku burri edhe ligjérisht trajtohej si kreu i familjes dhe

114 Nenet 33, 40 té Ligjit pér Martesén té RSM.
115 Neni 759 i Kodit Civil té Mbretérisé Serbe, Neni 1387 i Kodit Civil Francez, Neni 1432 i Kodit Civil Gjerman.
116 Neni 30 i Ligjit pér Martesén i RSM.
117 Ibid., Neni 31.
118 |bid., Neni 32.
119 Ibid., Nenet, 35, 37.
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kishte detyrimin kryesor pér mbajtjen e familjes, né ish Jugosllaviné e pasluftés, t& dy
bashkéshortét ishin té barabarté pérpara ligjit né té drejta dhe detyrime dhe té dy
kujdeseshin sipas aftésive e mundésive pér nevojat e familjes e sidomos pér mbajtjen e
rritjen e fémijéve.’® Né kété ményré, ligjvénési promovon ruajtjen e solidaritetit pasuror
midis bashkéshortéve.

3.7 Regjimi pasuror i bashkéshortéve sipas té drejtés pozitive né Shqipéri — zhvillimet
deri né vitin 1990

Kodifikimi i paré i sé drejtés civile né Shqipéri u bé né periudhén e mbretérimit t¢ Ahmet Zogut,
me hartimin e Kodit Civil té Mbretérisé Shqiptare, gé njihet ndryshe si Kodi Civil i Zogut.
Ky kod kishte marré si model legjislacionet mé moderne té kohés, sidomos até francez
(Kodin Civil té Napoleonit), italian dhe zvicerian dhe pati njé réndési té jashtézakonshme
sepse béri pérfundimisht shképutjen e té drejtés civile shqiptare nga e drejta otomane dhe i
dha asaj identitet e pérkatési europiane. (Aliu, 2013: 71) Shqipéria e prapambetur e
patriarkale pér heré té paré kishte njé legjislacion civil modern, gé mbronte té drejtat
themelore té individit. 1 frymézuar sistemet civile peréndimore, ky kod sanksiononte
baraziné e té gjithé qytetaréve, emancipimin e pronésisé mbi tokén dhe liriné pér
pjesémarrje né aktivitete ekonomike.

Kodi Civil i 1929 ishte né fugi né territorin shqiptar, deri né pérfundimin e Luftés sé Il Botérore.
(Aliu, 2013.fg.71) Ndryshimet gé ndodhén né vazhdim né Shqipériné e pasluftés dhe
vendosja e t€ ashtuquajturit “pushtet popullor” sollén shfuqizimin e kétij kodi dhe njéherazi
njéfaré regresi legjislativ né té gjitha fushat e sé drejtés.

Né periudhén e pasluftés ndryshimet legjislative né sferén e marrédhénieve pasurore té
bashkéshortéve filluan me hyrjen né fuqgi té Ligjit mbi Martesén (nr.601/1948), i cili
pasgyronte konceptin komunist mbi martesén dhe ndryshonte pothuajse térésisht nga
rregullimi ligjor i Kodit Civil t¢ 1929. Trajtimi ligjor i marrédhénieve pasurore té
bashkéshortéve pésoi ndryshim rrénjésor. Pér heré té paré kodifikimi i sé drejtés familjare
shgiptare béhet népérmjet Kodit té Familjes t¢ RPSH, té vitit 1965.121 Né vitin 1982
miratohet Kodi i Familjes i RSSH dhe né vitin 2003, Kodi i Familjes i RSH, qé éshté né
fugi edhe sot. (Omari, 2007: 19-20)

3.7.1 Regjimi pasuror i bashkéshortéve sipas Kodit Civil t¢ Mbretérisé Shqiptare té
vitit 1929

Kodi Civil i Mbretérisé Shqiptare, i miratuar né 1 prill té vitit 1929 ndahej né katér libra, té ndaré
mé tej né kapituj apo kaptina si¢ quheshin asokohe, gé pérbéjné dhe katér shtyllat kryesore

120 |bid., Neni 27.
121 |igji nr.4020, dt.23.06.1965.
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té¢ Kodit. Ato jané: “Personat dhe familja”, “Trashégimi”, “Sendet, zoténimi dhe
modifikimet e tij” dhe “Ményrat e fitimit dhe t€ transmetimit t€ zoténimit dhe té t& drejtave
té tjera mbi sendet”.

Né fushén e sé drejtés familjare, ky kod pati réndési té vecanté sepse pér té parén heré i vendosi
marrédhéniet familjare mbi baza ligjore, unike, té njéhsuara e té pérbashkéta pér té gjithé
shgiptarét. (Mandro-Balili, et al, 2006: 310-311) Gjithashtu, njohu si formé ligjore té
martesés vetém até civile dhe té paktén de iure, ai ndalonte rregullimin e marrédhénieve
martesore e familjare sipas té drejtés zakonore, gé mbizotéronte né até kohé, megjithése né
praktiké, shképutja e marrédhénieve familjare né pérgjithési si dhe marrédhénieve pasurore
té bashkéshortéve né vecanti, nga ndikimi i rregullave kanunore e normave fetare ishte i
véshtiré dhe kodi gjen zbatim té pakét (Zaka, 1999: 6)

Marrédhéniet familjare rregullohen nga nenet 120-409 té kétij kodi. Pér heré té paré Kodi Civil i
1929, rregulloi kontratén martesore si mjet pér rregullimin e marrédhénieve pasurore té
bashkéshortéve dhe i njohu gruas té drejtén e trashégimisé. (Omari, 2007: 19) Marrédhéniet
pasurore té bashkéshortéve, “shogénia bashkéshortore” rregulloheshin né bazé té ligjit dhe
t€ kontratés, “konvencione”. (Kodi Civil i vitit 1929, 1998: 340-354)

Né kété kod, parashikohej si institut juridik dhe fejesa, gé konsiderohej si njé premtim martese.
Prishja e saj, pa shkage té arsyeshme, shkaktonte pasoja juridike, sidomos né shpérblimin e
démeve qé mund té kishte pésuar i fejuari i pafajshém nga prishja e saj, si dhe né kthimin e
sendeve té dhuruara (Nenet 114-119) (Begeja, 1984: 39)

Né frymén e kohés, ky kod udhéhigej nga parimi i pushtetit té burrit mbi gruan. Késhtu, edhe
ligjérisht, burri kosiderohej si kreu i familjes ndérsa gruaja ndigte pozitén civile té burrit,
merrte mbiemrin e tij dhe e shogéronte kudo, ku burri e shihte té arsyeshme té vendoseshin
me vendbanim.?? Né Kodin Civil shpallej se gruaja kishte zotési té ploté pér té vepruar
(kapacitet té ploté civil), por nga ana tjetér kjo e drejté ishte formale dhe e kufizuar sepse
gruaja nuk mund té kryente asnjé lloj profesioni pa pélgimin e burrit. Né rast se burri nuk
pranonte t’i jepte lejen, ¢éshtjen duhet ta zgjidhte gjykata e paqit.}?® (Kodi Civil i vitit 1929,
1998: 68) Duke gené se burri konsiderohej si kreu i familjes, ai kishte detyrimin kryesor pér
mbajtjen e familjes, ndérsa gruaja kishte detyrim subsidiar pér té kontribuar, vetém nése
burri nuk kishte mjete t€ mjaftueshme. Vémé re se, ndérsa Kodi Civil i Mbretérisé Serbe,
térésisht patriarkal bazohej né sistemin e pérgjegjésisé ekskluzive té bashkéshortit pér
mbajtjen e familjes, Kodi Civil i Mbretérisé Shqiptare, sipas modelit zvicerian, ka
pérzgjedhur sistemin e pérgjegjésisé subsidiare té bashkéshortes.

Né bazé té kétij kodi, regjimi pasuror i bashkéshortéve mund té ishte ligjor ose kontraktues.?*
Vetém né mungesé té njé marréveshjeje midis bashkéshortéve zbatohej regjimi ligjor,
“bashképasunimi midis bashkéshortéve”. Me ané té kontratés martesore, qé béhej pérpara
celebrimit té martesés me akt publik noterial'® palét kishin té drejté té vendosnin ndryshe

122 Neni 188 i Kodit Civil t& 1929.
123 |bid., Neni 191.
124 1pid., Neni 1321.

125 1bid., Neni 1325.
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nga cka kishte parashikuar ligji pér rregullimin e marrédhénieve té tyre pasurore.

Kontrata martesore mund té ndryshohej nga té dyja palét, deri né momentin e lidhjes sé
martesés.'?® Me kontraté palét mund té parashikonin kushtet pér dhénien e dotés, kufijté e
administrimit té saj nga ana e bashkéshortit, administrimin e pasurisé parafernale té gruas, e
té tjera aspekte té marrédhénieve pasurore ndérmjet tyre. Kodi Civil i vitit 1929 né aspekt té
marrédhénieve pasurore té bashkéshortéve rregullon: dotén dhe pasuriné parafernale té
gruas, “bashképasunimin” e bashkéshortéve si dhe pasuriné e tyre vetjake. (Vendim
Unifikues i Gjykatés sé Larté t¢ RSH, Nr.5 dt. 20.01.2009)

Regjimi dotal, si njé regjim pasurish té ndara i parashikuar nga Kodi Civil i Zogut, ishte i
rregulluar bazuar né dy institute kryesore: “dota” (nenet 1331-1336) dhe “pasuria
parafernale” (nenet 1368-1375).

Dota ishte pasuria, té cilén gruaja ose persona té tjeré, né vend té saj ja sillnin burrit
shprehimisht me titull dote, me géllimin pér té lehtésuar jetén e pérbashkét martesore.'?’ Pér
nga pérmbajtja dhe géllimi, instituti i dotés ishte i njéjté me até t& mirazit, té njohur nga e
drejta zakonore shqiptare. Té drejtén e administrimit té dotés pér sa kohé vazhdonte
martesa, e Kishte vetém burri, megjithaté me kontraté martesore, palét mund té merreshin
vesh, qé gruaja t€ merrte nj€ pjes€ t&€ pervitshme nga té ardhurat dotale pér t’i pérdorur pér
shpenzime té vogla e pér nevoja personale.*? Burri si rregull nuk jepte garanci pér dotén gé
merr, pérvecse kur e kishte marré pérsipér kété detyrim. Dota nuk mund té tjetérsohej ose
hipotekohej nése palét nuk marré vesh paraprakisht pér kété gjé, népérmjet kontratés
martesore. Me zgjidhjen e martesés dota i kthehej gruas. Nése sendet e luajtshme, objekt i
dotés, ishin konsumuar nga pérdorimi pa fajin e burrit, ai detyrohej té kthente vetém sendet
né gjendjen qgé ishin. (Kodi Civil i vitit 1929, 1998: 342-348) Vecimi i dotés nga pasuria e
burrit mund té arrihej vetém me vendim gjykate, té iniciuar me kérkesé té bashkéshortes
nése ekzistonte rreziku pér humbjen e dotés. Me vecimin e dotés, gruaja fitonte
administrimin e liré e té pavarur té saj. Megjithaté, gruaja gé kishte fituar vecimin e dotés
detyrohej té kontribuonte sipas mundésive té saj né shpenzimet shtépiake dhe ato té
mirérritjes sé fémijéve. (Kodi Civil i vitit 1929, 1998: 348-349)

Gjithé pasuria e gruas gé nuk pérbénte doté&, pra pasuria extra dotem, quhej pasuri parafernale.!?®
Gruaja gjaté martesés ruante zotérimin, administrimin dhe gézimin e pasurisé sé saj
parafernale. Burri nuk kishte té drejtén e administrimit té késaj pasurie, pérvec rastit kur
Kishte autorizimin e gruas pér administrimin e pasurisé sé saj parafernale. Sipas interpretimit
té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté, pér té pércaktuar se cilat t& mira ishin
parafernale, duhet fillimisht t& analizohej nése ishte kushtituar dota dhe cilat té¢ mira ishin
pércaktuar si dotale dhe mé tej me metodén e pérjashtimit, do té pércaktohen si pasuri
parafernale té gruas sé martuar té gjitha ato té mira gé nuk ishin pérfshiré né doté. nga ky
interpretim i Gjykatés sé Larté, si pasuri parafernale e gruas llogaritet gjithé pasuria qé ajo

126 |bid., Neni 1326, 1328.
127 |bid., Neni 1331.
128 |bid., Neni 1342.
129 |bid., Neni 1368.
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kishte né momentin e lidhje sé martesés, pa pérfshiré kétu pasuriné dotale, si dhe gjithé
pasuria e fituar nga gruaja gjaté martesés. Njé pakicé gjyqtarésh jané t¢ mendimit sé shumica
ka béré njé interpretim té zgjeruar té dispozitave ligjore, duke pérfshiré né pasuriné
parafernale jo vetém pasuriné gé gruaja kishte né momentin e lidhjes sé martesés, por edhe
té mirat e fituara gjaté martesés. Sipas arsyetimit té pakicés, fjala “parapherna” e ardhura
nga greqishtja do té thoté, pasuri e gruas, e cila né momentin e lidhjes sé martesés nuk éshté
kushtituar né doté, si rrjedhojé pasuria gé gruaja ka fituar gjaté martesés nuk mund té
konsiderohet parafernale. (Vendim Unifikues i Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté,
Nr.5, dt. 20.01.2009) Bazuar né natyrén juridike té regjimit té pasurive té ndara gé ka regjimi
dotal, jam e mendimit se pasuri parafernale duhet té konsiderohet jo vetém pasuria e gruas
pérpara lidhjes sé martesés, por edhe pasurité e fituara nga gruaja gjaté martesés.

“Bashképasunimi” si regjim pasurior ligjor zbatohej né mungesé té kontratés martesore. Sipas
interpretimit qé Gjykata e Larté u bén dispozitave té Kodit Civil t& Zogut, bashképasunimi,
né kuptimin juridik dhe bashkézotnimi nuk jané e njéjta gjé. bashkézotnimi pérfagéson
pronésiné sipas kuptimit juridik té bahshképronésisé né legjislacionet aktuale.
bashképasunimi ka kuptim mé té gjéré sesa bashkézotnimi. Zotnimi ose bashkézotnimi
éshté e drejta pér té gézuar dhe disponuar sendet. Bashképasunimi konsiston kryesisht né
gézimin dhe nxjerrjen e fitimeve té pérbashkéta mbi sende té vecanta; secili pronar ruan té
drejtén e tij té pronésisé, si dhe té drejtén e disponimit té sendeve te té tretét, pa pélgimin e
bashképasunuesve té tjeré.

Né bashképasunim nuk bénin pjesé pasurité dhe detyrimet e bashkéshortéve deri né momentin e
lidhjes sé martesés, si dhe pérjashtoheshin pasurité e fituara gjaté martesés né bazé té
trashégimisé ose dhurimit. Nése para lidhjes sé martesés, bashkéshortét nuk kané béré njé
pérshkrim autentik té sendeve té luajtshme té secilit, atéheré ato do té konsiderohen si
fitime gé béjné pjesé né bashképasurim. Né objektin e bashképasunimit pérfshihej dhe e
drejta e gézimit té pasurisé sé luajtshme e té paluajtshme, té tashme apo té ardhshme té
secilit bashkéshort (neni 1378), pasuria e fituar gjaté martesés me fitimet e
bashképasunimit, psh. pasuria e paluajtshme e fituar me kontribut té pérbashkét si dhe té
gjitha fitimet e nxjerra nga bashkéshortét sé bashku ose vec e veg gjaté kohés qé vazhdon
regjimi i bashképronésisé (neni 1379). Vetém burri mund t’i administronte sendet e
bashképasurimit, por ai nuk mund t’i tjetérsonte ose hipotekonte kéto sende. Bashképasuria
mund té ndérpritej vetém me zgjidhjen e martesés, me deklarimin e mungesés sé njérit prej
bashkéshortéve, me vecimin personal definitiv dhe me vegimin e pasurive té tyre me
vendim gjykate. Vecimi i pasurive me vendim gjykate vendosej vetém kur bashképasurimi
ishte kegadministruar nga burri ose kur crregullimi i punéve té burrit vinte né rrezik
interesat e gruas.

Né pérgjithési Kodi Civil i Zogut, hartuar nén ndikimin e modelit francez, pérfagéson njé progres
té miréfillté né legjislacionin shqiptar, i cili né raport me kushtet shogérore té kohés né té
cilén frymoi, mund té konsiderohet legjislacioni mé i miré civil, gé nga formimi i shtetit
shqiptar e deri né ditét tona. (Omari, 2007: 19) Doktrina shqiptare shpesh e ka véné theksin
tek pozita e pabarabarté e gruas né raport me burrin (Zaka: 1999, 12), por duhet pasur
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parasysh se pozita e pafavorshme e gruas éshté karakteristike pér té gjitha legjislacionet
europiane té kohés dhe Kodi Civil duhet vlerésuar né brenda kontekstit historik dhe
ekonomiko-shogéror té kohés né té cilén u miratua. Ky Kod solli si risi njohjen e
autonomisé sé bashkéshortéve né rregullimin e marrédhénieve té tyre pasurore, brenda
kufijve té parashikuar nga ligji.

3.7.2 Regjimi pasuror i bashkéshortéve: zhvillimet né vitet 1944-1990

Pas pérfundimit té Luftés sé Il Botérore, né Shqipéri u instalua regjimi komunist, i bazuar né
ideologjiné marksiste-leniniste, gé pati njé ndikim té drejpérdrejté né rregullimin ligjor té
marrédhénieve shogérore né pérgjithési, pérfshiré kétu dhe ato familjare. Kjo periudhé u
karakterizua nga pérpjekjet pér garantimin e té drejtave té barabarta té grave dhe burrave, si
dhe nga njé kufizim i ndjeshém i pronésisé private né favor té pronésisé sé pérbashkét apo
kolektive.

Akti i paré gé lidhet me té drejtén familjare né kété periudhé mund té konsiderohet “Deklarata
mbi t€ drejtat e qytetaréve” e miratuar né Berat né 23 tetor, 1944, i cili ndér té tjera thoté se
pushteti demokratik i popullit shqiptar garanton: “té drejta té barabarta té gruas me ato té
burrit, si né jetén politike té vendit, ashtu dhe né veprimtariné shogérore”. (Zage, 1999: 34)

Periudha e pasclirimit deri né hyrjen né fuqi t€ Ligjit “Mbi Martesén” té vitit 1948, &shté njé
periudhé tranzitore sepse pjesérisht vazhdojné té zbatohen dispozita té kodit té méparshém
civil. Me ané té ligjit Nr. 61 dt., 17.05.1945 “Mbi abrogimin e dispozitave t€ véna gjaté
okupacionit dhe mbi vlerén juridike t€ dispozitave ligjore t€ véna para datés 07.04.1939”
dhe dekret ligjit Nr.392 dt. 25.01.1947, dispozitat e Kodit Cilit té 1929, pérfshiré kétu dhe
ato gé rregullonin marrédhéniet familjare, u konsideruan me zbatim té pjesshém e té
pérkohshém; deri né hyrjen né fugi té njé legjislacioni té ri do té zbatoheshinvetém ato
pjesé té legjislacionit té vjetér, gé nuk binin né kundérshtim me rendin e ri kushtetues.
(Omari, 2007: 19), (Begeja, 1984: 42)

Kushtetuta socialiste e vitit 1946, e RPSH, sanksionoi baraziné e burrit dhe gruas duke shpallur
se gruaja éshté e barabarté me burrin né ¢do fushé té jetés private, politike dhe shogérore.
(Neni 15 i Kushtetutés) Kushtetuta vinte né mbrojtje té shtetit martesén dhe familjen dhe
konsideronte té ligjshme vetém martesén civile, té lidhur pérpara organit kompetent
shtetéror. (Neni 17 i Kushtetutés)

3.7.2.1 Regjimi pasuror i bashkéshortéve sipas Ligjit Nr.601/1948 “Mbi Martesén”

Deri né hyrjen né fugi té Kodit Civil té vitit 1965, marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve
rregulloheshin nga Ligji “Mbi Martesén” 1 vitit 1948 dhe Dekreti “Mbi Pronésin€” i vitit
1955. Me ané t€ ligjit Nr.601, dt.18.05.1948 “Mbi Martesén”, shfuqizohen dispozitat e
Kodit Civil té 1929, gé rregullonin marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve. Ligji i ri ndjek
parimin kushtetues té barazisé midis burrit dhe gruas, népérmjet pércaktimit pér té parén
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heré té té drejtave dhe detyrave té barabarta té bashkéshortéve né martesé. Té dy
bashkéshortét kontribuonin secili sipas gjendjes sé tij ekonomike pér mbajtjen e familjes.
(Mandro-Balili, et al, 2006: 311-312), (Begeja, 1984: 47-48) Ligji Nr.601 “Mbi Martesén”
njeh dy regjime ligjore té pasurisé martesore: regjimin e pasurisé sé ndaré dhe regjimin e
pasurisé sé pérbashkét té bashkéshortéve. Regjimi kontraktues, gé rregullohej né ményré té
detajuar nga Kodi Civil i 1929, nuk gjen zbatim sipas legjislacionit té ri socialist.

Pasuria, gé secili prej bashkéshortéve kishte pasur né kohén e lidhjes sé martesés mbetej pasuri e
tyre vetjake, ndérsa pasuria e véné me puné gjaté martesés béhej pasuri e pérbashkét e té dy
bashkéshortéve. Bashkéshortét e administronin dhe dispononin né ményré té liré e té
pavarur pasuring e tyre vetjake dhe kishin té drejta té barabarta mbi pasuriné e pérbashkét té
VEné gjaté martesés. Ndarja e pasurisé sé pérbashkét té bashkéshortéve kryhej me rastin e
zgjidhjes sé martesés me vendim gjykate dhe pér pércaktimin e pjeséve gjykata merrte
parasysh kontributin e dhéné nga secili bashkéshort. Pérvec fitimeve monetare, gjykata
merrte parasysh dhe ndihmén gé bashkéshortét i jepnin njéri-tjetrit, kryerjen e punéve
shtépiake, si dhe ¢do kontribut tjetér né administrimin, shtimin dhe mbrojtjen e pasurisé sé
pérbashkét. Pér detyrimet qé secili bashkéshort ka pasur para martesés, si dhe pér detyrimet
e marra pér interesat e secilit gjaté martesés, bashkéshorti tjetér nuk pérgjigjet, ndérsa pér
detyrimet e marra nga njéri bashkéshort gjaté martesés pér nevojat e familjes, té dy
bashkéshortét kané pérgjegjési solidare. (Begeja, 1984: 48), (Mandro-Balili, et al, 2006:
312) Ligji “Mbi Martesén” rregulloi ményrén e ndarjes dhe administrimit té pasurisé
bashkéshortore dhe i dha njé liri bashkéshortéve pér mbajtjen e ekonomisé familjare.
Ményra e mbajtjes sé ekonomisé familjare pércaktohej me marréveshje té bashkéshortéve.
Ly ligj ndalonte lidhjen e kontratave ndérmjet bashkéshortéve, gé privojné burrin ose gruan
nga té drejtat pasurore gé u njeh ligji dhe i konsideron kéto kontrata si absolutisht té
pavlefshme, si pér bashkéshortét, ashtu dhe pér té tretét. (Zaka, 1999: 18-19)

Dekreti Nr.2083 dt. 06.08.1955 “Mbi pronésing€” plotésoi ligjin “Mbi Martesén” sidomos sa 1
pérket bashképronésisé sé bashkéshortéve. Sipas kétij dekreti, pasuria e fituar me puné nga
bashkéshortét gjaté martesés i pérket né térési té dy bashkéshortéve. (Zaka, 1999: 22) Né
kété pasuri nuk pérfshiheshin sende té fituara gjaté martesés me dhurim ose trashégim,
depozitat gé secili bashkéshort kishte né arkat e kursimit, sendet e pérdorimit vetjak si dhe
sendet gé shérbenin pér ushtrimin e veprimtarisé apo profesionit té njérit prej tyre. (neni 96
I Dekretit) Ky dekret rregullonte dhe ményrén e tjetérsimit té sendeve sé pérbashkéta té
bashkéshortéve, varésisht llojit. Késhtu, pér sendet e pérbashkéta té luajtshme, veprimet
juridike té secilit bashkéshort jané té vlefshme edhe kur jané kryer pa pélgimin e
bashkéshortit tjetér, por, pér tjetérsimin e pasurive té pérbashkéta té paluajtshme nevojitet
pélgimi i té dy bashkéshortéve. Sipas kétij dekreti, pjesétimi i pasurisé sé pérbashkét té
bashkéshortéve mund té kryhej edhe gjaté martesés, pér shkage té arsyeshme. (Mandro-
Balili, et al, 2007: 312-313)
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3.7.2.2 Regjimi pasuror i bashkéshortéve sipas Kodit té Familjes té vitit 1966

Kodifimi i paré i té drejtés familjare né Shqipéri, u krye me hyrjen né fuqgi té Kodit té Familjes té
vitit 1966 (ligji Nr.4020 dt.23.06.1965, hyri né fugi né 01.01.1966), i cili shfugizoi ligjin
“Mbi Martesén” té vitit 1948 dhe ligje t€ tjera té vecanta té s€ drejtés familjare, por Dekreti
“Mbi Pronésing”, i vitit 1955, vazhdoi t€ mbetej né fuqi.

Risi e kétij kodi éshté parimi i ndihmés dhe solidaritetit, gé duhet té karakterizojé marrédhéniet
midis anétaréve té familjes. Sipas kétij kodi, anétarét e familjes, kishin pér detyré té
ndihmonin njéri tjetrin dhe té merrnin pjesé, sipas aftésive dhe mundésive té tyre, né
ngritjen e mirégénies materiale dhe zhvillimin kultural té familjes. (Neni 6) Bashkéshortét
kishin té njéjtat té drejta dhe detyrime. Ata detyroheshin té ndihmonin njéri tjetrin dhe té
merrnin pjesé né plotésimin e nevojave té familjes. (Neni 42) Bashkéshortét vendosnin
bashkérisht pér cdo ¢éshtje gé kishte té bénte me marrédhéniet gé lindin nga martesa. (Neni
44)

Ky kod bénte njé rregullim té ngjashém té regjimit pasuror martesor me legjislacionin paraardhés
dhe njihte vetém regjimin ligjor té pasurisé sé ndaré dhe té pérbashkét té bashkéshortéve.
Regjimi kontraktor i regjimit pasuror martesor ishte i ndaluar. Pasuria gé kishte secili
bashkéshort né momentin e lidhjes sé martesés mbetej pasuri e tij vetjake dhe secili
bashkéshort gézonte té drejtén e administrimit dhe disponimit té pavarur me té. Sende qé
gjithashtu konsideroheshin si pasuri vetjake e bashkéshortéve ishin dhe sendet e fituara
gjaté martesés me dhurim ose trashégimi, sendet e pérdorimit personal dhe sendet dhe
veglat pér ushtrimin e profesionit ose mjeshtérisé si dhe ¢do pasuri tjetér qé nuk ishte fituar
me puné. (Neni 46) Pasuri e pérbashkét e bashkéshortéve, vazhdonte té quhej pasuria e
fituar me puné gjaté martesés dhe u pérkiste né térési té dy bashkéshortéve. Pasuria e
pérbashkét e bashkéshortéve pérdorej dhe disponohej nga té dy sé bashku. Secili nga
bashkéshortét kur ushtronte kéto té drejta quhej se kishte dhe pélgimin e bashkéshortit
tjetér, pra vepronte dhe né emér e pér llogari té tij, mirépo, ekzistonin disa veprime juridike,
té cilat bashkéshorti nuk mund t’1 kryente me pasuriné e pérbashkét pa pélqimin e shprehur
té bashkéshortit tjetér, té tilla si: tjerésimi i pasurive té paluajtshme ose Iénia hipoteké apo
ngarkimi i tyre me barré. (Neni 48) Kjo bashképronési né térési vlente gjaté gjithé
kohézgjatjes sé martesés, pavarésisht nése bashkéshortét jetonin sé bashku ose té vecuar.
Cdo marréveshje e kundért ishte e pavlefshme. (Neni 45) Kjo do té thoté se bashkéshortét
nuk mund té lidhnin marréveshje qé démtonin interesat pasuroré té njérit apo tjetrit, p.sh.
do té ishte e pavlefshme njé kontraté midis bashkéshortéve gé parashikonte gé mé paré
hegjen doré nga e drejta e pronésisé mbi pasuriné e pérbashkét té véné me puné gjaté
martesés. (Mandro-Balili, et al, 2006: 313-314) Cdo marréveshje e bashkéshortéve, qé
kishte pér objekt pércaktimin e njé regjimi pasuror martesor té ndryshém nga regjimi ligjor,
ishte e pavlefshme.

Sipas keétij kodi, dhurimet e zakonshme gé bashkéshortét i kishin béré njéri tjetrit pérpara ose
gjaté kohézgjatjes sé martesés asnjéheré nuk ktheheshin né rast té zgjidhjes sé martesés.
Situata ndryshon me dhurimet e jashtézakonshme, gé nuk jané né pérpjestim me gjendjen
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ekonomike té dhuruesit. Kéto dhurime do té ktheheshin né gjendjen gé kishin gené, né
kohén e lindjes sé shkakut té shkurorézimit e nése ishin tjetérsuar, do té kthehej
kundérvlefta e tyre né para. (Neni 58) Né bazé té kodit té ri civil, né rastet e shkurorézimit,
gjykata duhet té pércaktonte edhe bashkéshortin fajtor, pér zgjidhjen e martesés. Né sferén
e marrédhénieve pasurore té bashkéshortéve, réndésia e kétij pércaktimi lidhej me fatin e
dhuratave té béra gjaté martesés. Késhtu, bashkéshorti i pafajshém kishte té drejté té
mbante té gjitha dhurimet e béra nga bashkéshorti pér fajin e té cilit zgjidhej martesa.
Detyrimi pér té kthyer dhurimet e jashtézakonshme i takonte vetém bashkéshortit qé
gjendej fajtor pér zgjidhjen e martesés. Kur té dy bashkéshortét ishin fajtoré, ata té dy i
kthenin kéto dhurime. (Begeja, 1984: 62-63)

Pjesétimi i pasurisé sé pérbashkét mund té kérkohej nga bashkéshortét, apo kreditorét e tyre edhe

gjaté martesés, por vetém nése pér kété ekzistonin shkage té arsyeshme. (Neni 47) Pjesétimi
| pasurisé sé pérbashkét té bashkéshortéve béhej gjaté martesés ose né rastin e zgjidhjes sé
martesés, né dy ményra: me marréveshje té bashkéshortéve apo me vendim gjykate, né
rastin kur nuk arrihej marréveshje. Zgjidhja ligjore e pjesétimit té pasurisé sé pérbashkét
éshté identike me até té legjislacionit paraardhés. Késhtu, né pércaktimin e pjeséve té secilit
bashkéshort gjaté pjesétimit té pasurisé sé pérbashkét, gjykata merrte parasysh kontributin e
secilit né krijimin e pasurisé sé pérbashkét, népérmjet fitimeve té secilit bashkéshort, por
edhe ndihmén gé njéri bashkéshort i kishte dhéné tjetrit, né kryerjen e punéve shtépiake dhe
cdo pune tjetér pér administrimin, mbajtjen dhe shtimin e pasurisé sé pérbashkét. (Neni 48)

Njéjté si né rregullimin ligjor paraardhés, pér detyrimet qé secili bashkéshort ka pasur pérpara

lidhjes sé martesés si dhe pér detyrimet e Krijuara gjaté martesés pér nevoja personale,
bashkéshorti tjetér nuk pérgjigjej. Por, detyrimet e marra gjaté martesés nga njéri
bashkéshort pér plotésimin e nevojave té pérditshme té jetés sé pérbashkét, quhen detyrime
té pérbashkéta té bashkéshortéve dhe ata pérgjigjen té dy, me pasuriné e tyre té pérbashkét,
dhe né ményré subsidiare; nése pasuria e pérbashkét nuk mjafton pér pérmbushjen e
kérkesave té kreditoréve, bashkéshortét pérgjigjen edhe me pasuriné e tyre vetjake. (Nenet
50, 51)

Né pérfundim, regjimi ligjor i parashikuar nga Kodi i Familjes i vitit 1966 ishte njé regjim

bashképronésie i detyrueshém, e si rrjedhojé, cdo marréveshje e bashkéshortéve pér
pércaktimin e njé regjimi tjetér pasuror, té ndryshém nga ai ligjor, ishte e pavlefshme.
Regjimi ligjor ishte njé regjim bashképronésie té pjesshme, ku né bashkési pérfshihej vetém
pasuria e fituar me puné, gjaté martesés, nga secili bashkéshort.

3.7.2.3 Regjimi pasuror i bashkéshortéve sipas Kodit Civil té vitit 1982

ideologjiné marksiste-leniniste. (Neni 3) Pozita dhe roli i gruas sanksionohen né frymén e
barazisé sé bashkéshortéve né té drejta dhe detyrime edhe né Kodin e Familjes'®, i cili

130 Kodi i Familjes nuk rregullonte marrédhéniet pasurore ndérmjet bashkéshortéve, por vetém marrédhéniet me
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shpall se “gruaja e cliruar nga shtypja politike dhe shfrytézimi ekonomik, si forcé e madhe
e revolucionit, gézon té drejta té barabarta me burrin né familje.” (Neni 6)
Marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve u rregulluan nga Kodi Civil i vitit 1982, né
kreun “Bashképronési ndérmjet bashkéshortéve”. (Mandro-Balili, et al, 2006: 314)
Ky kod, shfuqizon Dekretin “Mbi Pronésin€” dhe pér heré té€ paré si formé té
bashkéshpronésisé sé bashkéshortéve nuk njeh bashképronésiné né térési, por
bashképronésiné né pjesé. Kodi bazohet né prezumimin e barazisé sé pjeséve té
bashkéshortéve, mirépo pjesa e secilit mund té shtohej ose pakésohej me vendim gjygésor,
né bazé té té ardhurave nga puna té secilit bashkéshort, kryerjen e punéve shtépiake si dhe
punéve té tjera té lidhura me administrimin, mbajtjen dhe shtimin e pasurisé sé pérbashkét.
Veprimi juridik pér tjetérsimin e pasurisé sé pérbashkét té tyre ishte i vlefshém edhe kur
kryhej nga njéri bashkéshort, por, pér tjetérsimin e pasurive té paluajtshme nevojitej
pélgimi i té dyve. (Neni 87) Sa i pérket administrimit té pasurisé sé pérbashkét, ¢do
bashkéshort ka té drejtén té gézojé, né interes té familjes, té gjithé pasuriné e pérbashkét.
Pérve¢ pranimit té bashképronésisé né pjesé té bashkéshortéve dhe prezumimit té barazisé sé
pjeséve, njé risi tjetér e kodit té ri civil ishte zgjerimi i rrethit t€ objekteve e sendeve gé
konsideroheshin né bashképronési. Né ndryshim nga rregullimi i méparshém ligjor, tashmé
né bashképronési nuk jané vetém pasurité e fituara nga bashkéshortét me puné gjaté
martesés, por dhe sendet, depozitat né arkat e kursimit dhe ¢do gjé tjetér e fituar nga
bashkéshortét gjaté martesés, pavarésisht meényrés sé fitimit (me pung, dhurim®,
trashégimi etj.). Bashképronésia e bashkéshortéve pérfshinte gjithé pasuriné gé ata kishin
fituar gjaté martesés, pavarésisht nése veprimi juridik pér fitimin e pronésisé ishte kryer nga
njéri bashkéshort ose nga té dy. Né bashképronési pérfshiheshin edhe pasurité e fituara
gjaté martesés nga njéri bashkéshort népérmjet dhurimit, trashégimisé ose ¢do burimi tjetér
té ligjshém. Nga ana tjetér, u ngushtua rrethi i sendeve gé konsideroheshin pronési vetjake,
ku pérvec pasurisé paramartesore, bénin pjesé vetém sendet pér pérdorim thjesht vetjak.
Kéto sende béheshin proné e atij bashkéshorti gé i pérdorte edhe nése ishin bleré me té
ardhurat e pérbashkéta nga puna, pavarésisht nga vlera.(Neni 86) (Begeja, 1984: 144-148)

Pjesétimi i pasurisé sé pérbashkét béhej me rastin e zgjidhjes sé martesés ose té shpalljes sé
pavlefshmérisé sé saj. Por, pjesétimi mund té kérkohej nga bashkéshortét edhe gjaté

karakter personal, jopasuror.

181 Kodi Civil, miratuar me ligjin Nr.6340, dt.26.06.1981, hyri né fugi né 01.01.1982.

132 Sipas Vendimit Unifikues t& Gjykatés sé Larté, Nr. 3, daté 03.02.2006 “Né rastin e dhurimit ndérmjet
bashkéshortéve, referuar regjimit té bashképronésisé sé bashkéshortéve té Kodit Civil té vitit 1981, té sendeve vetjake
té bashkéshortit dhurues apo sende té bashképronésisé, sendi i dhuruar, nga njéri bashkéshort né favor té bashkéshortit
tjetér, do té kalojé né pasuriné vetjake té bashkéshortit pérfitues, e né kéto rrethana, kéto sende nuk béjné pjesé né
bashkésiné (bashképronésing) ndérmjet bashkéshortéve. Té pranosh qé dhuruesi gézon njékohésisht cilésiné e
debitorit dhe até té kreditorit mbi té njéjtin detyrim, até té kalimit té pronésisé mbi njé send té paluajtshém, do té thoté
t’i japésh mundésiné njé subjekti té sé drejtés, t€ lidhé kontraté me veten e tij, gjé qé nuk pérfagéson gjé tjetér vecse
njé non sens juridik. Titullar i sendit t& dhuruar, éshté vetém bashkéshorti pérfitues i dhurimit. Sendi i pérfituar nuk
bén pjesé né bashképronésiné bashkéshortore dhe si e tillé, bashkéshorti pronar mund ta tjetérsojé i vetém kundrejt
¢do subjekti, pa marré pélqimin e bashkéshortit dhurues.”
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martesés, p.sh. kur njéri prej bashkéshortéve shpérdoronte pasuriné e pérbashkét. Gjaté
martesés, pjesétimin e pasurive té pérbashkéta mund ta kérkonin dhe kreditorét e njérit
bashkéshort. (Begeja, 1984: 153-154)

Njé céshtje, té cilén kodi e adresonte né ményreé specifike, &shté ajo e depozitave té véna né arkat
e kursimit. Pér shkak té zbrazétirés ligjore dhe véshtirésive té hasura né zbatimin praktik,
gjykatat Kishin véshtirési pér ndarjen e depozitave né té holla té bashkéshortéve. Me
depozitimin e té hollave né arkat e kursimit, krijohet njé marrédhénie juridike detyrimi
midis depozituesit dhe depozitémarrésit dhe éshté normale gé kjo marrédhénie kontraktuale
krijon té drejta dhe detyrime vetém ndérmjet paléve kontraktuese. Pér shkak té ruajtjes sé
fshehtésisé sé depozitave té véna né arkat e kursimit, nuk lejohej vénia doré mbi kéto
depozita edhe kur vértetohej gjyqgésisht se ishin né bashképronési té bashkéshortéve. Por,
tashmé, sipas kodit té ri, pér t’u konsideruar se depozitat e véna né arkat e kursimit ishin né
pronési té pérbashkét té bashkéshortéve, réndési kishte vetém vértetimi i faktit se kéto
depozita ishin véné gjaté martesés, pavarésisht né emér té cilit bashkéshort ishte hapur
libreza, pra hapja e njé depozite nga njé person i martuar, automatikisht e vendoste
depozitén né arkat e kursimit né regjimin e pronésisé sé pérbashkét. Asnjéri prej
bashkéshortéve nuk mund té térhiqte gjysmeén e té hollave té depozituara nga bashkéshorti
tjetér, né cilésiné e bashképronarit, pa u béré mé paré pjesétimi me marréveshje té
bashkéshortéve apo me vendim gjykate. Ngs. ndérkohé bashkéshorti depozitues e térhigte
gjithé shumén e té hollave, bashkéshorti tjetér gézonte té drejtén e kredisé dhe e realizonte
kété té drejté né pasuriné vetjake té bashkéshortit depozitues. (Begeja, 1984: 147-149),
(Mandro-Balili, et al, 2006: 315)

Kodi Civil i vitit 1982 parashikonte vetém regjimin martesor ligjor, gé kishte si karakteristiké
minimizimin e pavarésisé pasurore té bashkéshortéve dhe kufizimin e lirisé sé tyre
kontraktuale. Ashtu si Kodi i Familjes i vitit 1966, regjimi ligjor ishte njé regjim i
detyrueshém, i rregulluar me dispozita urdhéruese, por né ndryshim nga regjimi pasuror i
parashikuar nga legjislacionin paraardhés, ishte njé regjim bashképronésie “quasi
universale”. Ky regjim pasuror u zbatua deri né hyrjen né fugi té¢ Kodit aktual té Familjes
(21.12.2003)

3.8 Konkluzione krahasuese

E drejta romake hedh bazat pér disa nga institutet kryesore té regjimeve pasurore martesore, té
cilat do t’1 rezistojné kohés e do t€ hasen deri né legjislacionet mé aktuale, té tilla si paja

apo mirazi (dos), dhurata paramartesore (donatio ante nuptas) apo pasuria paramartesore e
grave gé nuk bénte pjesé né pajé (extra dotem), e njohur nga grekét si parapherna apo
pasuri parafernale. E drejta romako-bizantine, gé karakterizohej nga ndérthurja e ngushté

me té drejtén kanonike njihte kontratén martesore, e cila pérmbante kushte lidhur me pajén

e nuses apo mirazin, dhuratén martesore qé dhéndrri do t’i jepte nuses, pjesét e pasurisé
familjare qé do té pérfitonte bashkéshorti pasjetues etj. Sa i pérket marrédhénieve pasurore

té bashkéshortéve, e drejta kanonike ortodokse dhe katolike nuk njihte asnjé regjim tjetér
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pasuror té bashkéshortéve, pérveg regjimit té mirazit (pajés) dhe e vendoste gruan né njé
pozité té nénshtruar né raport me burrin.

Karakteristika dalluese pér té drejtén mesjetare shqiptare jané: statutet e qyteteve dhe zhvillimi i
sé drejtés zakonore shqiptare. Kanuni pérjashtonte mundésiné e ekzistencés sé pronésisé sé
vecanté té bashkéshortéve. Nga ky rregull bénin pérjashtim dy institute, ai i mirazit dhe
selemit. Mirazi né té drejtén zakonore shqgiptare, né ndryshim nga vendet e tjera nuk
paragitet si rregull, por si pérjashtim, qé zbatohet vetém né raste té vecanta té rregulluara
me kanun, pasi éshté né kundérshtim me natyrén patriarkale té sé drejtés zakonore
shgiptare. Megjithése e drejta zakonore shqiptare éshté e ashpér dhe diskriminuese ndaj
grave, ajo duhet paré né njé kontekst historik. Ruajtja e sé drejtés zakonore shqiptare ishte
njé nga elementét mé té réndésishme e ndikuese gé populli shqiptar t¢ mos e humbiste
identitetin e vet gjaté shekujve, nén pushtime té ndryshme. Edhe pse e drejta zakonore éshté
né pérpjestim té zhdrejté me ngritjen dhe zhvillimin e shtetit modern, ajo déshmon pér
kapacitete t& admirueshme ligjvénése té popullit shgiptar dhe hedh themelet e sé drejtés
pozitive né Shqipéri.

Rénia e Perandorisé Bizantine dhe pushtimi i Gadishullit Ballkanik nga Perandoria Osmane
shogérohen me pérhapjen e fesé islame dhe té drejtés sé sheriatit né territorin e Shqipérisé
dhe pjesérisht até t& Magedonisé sé sotme. Marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve, né té
drejtén e sheriatit karakterizoheshin nga njé pavarési ekonomike e gruas né martesé. Sipas
rregullave islame, né martesé gruaja ruante té drejtén e pronésisé mbi sendet pér pérdorim
personal dhe mirazin qé sillte né martesé. Asaj i takonte dhe mehri apo dhurata martesore.
Pérgjegjésia pér sigurimin e nevojave té familjes réndonte vetém mbi burrin, ndérsa gruas i
njihej e drejta pér té trashéguar, por né njé masé pasurore dy heré mé té vogél se burri. Kodi
Civil turk i vitit 1877 nuk pérmbante dispozita pér rregullimin e marrédhénieve familjare
apo trashégimore.

NEé territorin e Magedonisé sé sotme, mbas krijimit té€ Jugosllavisé né vitin 1918, pér rregullimin
e marrédhénieve martesore zbatohej Kodi Civil i Mbretérisé Serbe i vitit 1844, i cili
mbronte géndrimin se gjithé pasuria e fituar nga bashkéshortét gjaté martesés, i takonte
burrit, nése nuk mund té vértetohej e kundérta. Korniza ligjore e Jugosllaviné sé vjetér, para
Luftés Il Botérore, parashikonte vetém regjimin e pasurisé sé ndaré té bashkéshortéve,
megjithaté edhe regjimi i pasurisé sé pérbashkét mund té kontraktohej prej tyre. Regjimi i
mirazit gjente gjithashtu rregullim té detajuar né dispozitat e kétij kodi.

Kodifikimi i paré i té drejtés civile né Shqipéri u krye népérmjet Kodit Civil t& Mbretérisé
Shqiptare té vitit 1929, i cili pér té parén heré i vendosi marrédhéniet familjare mbi baza
ligjore, unike, té njéhsuara e té pérbashkéta pér té gjithé shqiptarét. Kodi Civil i 1929,
rregulloi  kontratén martesore si mjet pér rregullimin e marrédhénieve pasurore té
bashkéshortéve dhe i njohu gruas té drejtén e trashégimisé. Né aspekt té marrédhénieve
pasurore té bashkéshortéve kodi rregullonte: dotén dhe pasuriné parafernale té gruas,
“bashképasunimin” e bashkéshortéve si dhe pasurin€ e tyre vetjake. Ndérsa Kodi Civil 1
Mbretérisé Serbe, thellésisht patriarkal bazohej né sistemin e pérgjegjésisé ekskluzive té
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bashkéshortit pér mbajtjen e familjes, Kodi Civil i Mbretérisé Shqiptare, pérzgjodhi
sistemin e pérgjegjésisé subsidiare té bashkéshortes. Nése kemi parasysh varfériné
terminologjike dhe thjeshtésiné e kodeve pasardhése, ky kod lehtésisht mund té
konsiderohet si legjislacioni mé i miré civil i shtetit shqiptar gé nga themelimi i tij e deri né
ditét tona.

Periudha pas pérfundimit té Luftés sé Il Botérore, gé pérkon me instalimin e regjimit komunist,
té bazuar né ideologjiné marksiste-leniniste, karakterizohet nga sanksionimi i barazisé
ligjore midis burrit dhe gruas né té dy vendet né fokus. Zhvillimet ligjore té lidhura me
regjimet pasurore martesore né Magedoniné e pasluftés jané specifike, pér shkak se ato jané
produkt i kompetencave legjislative si republikane, ashtu dhe federale. Kéto zhvillime
mund t’i ndajmé né dy faza kryesore: faza e paré, ku béjné pjesé zhvillimet ligjore né vitet
1946-1971 dhe faza e dyté, qé pérfshin zhvillimet né vitet 1971-1992, kur hyn né fuqi Ligji
aktual pér Familjen. Legjislacioni i ri pér té parén heré parashikoi regjimin ligjor té pasurisé
sé pérbashkét té bashkéshortéve krahas regjimit té pasurisé sé ndaré. Bashkéshortéve u
njihej e drejta gé népérmjet kontratés martesore t€ merreshin vesh pér administrimin dhe
disponimin e pasurisé sé pérbashkét. U vendos pérgjegjési solidare e bashkéshortéve pér
detyrimet e krijuara pér pérmbushjen e nevojave té bashkésisé martesore, pérgjegjési kjo e
cila bazohej né parimin e barazisé sé bashkéshortéve.

Né Shqipériné e pasluftés, Ligji mbi Martesén i vitit 1948 dhe Dekreti mbi Pronésiné i vitit 1955
shfugizojné pérfundimisht dispozitat e Kodit Civil t€ 1929 sa i pérket regjimeve pasurore
martesore. U vendosén dy lloj regjimesh pasurore: regjimi i pasurisé sé ndaré dhe regjimi i
pasurisé sé pérbashkét té bashkéshortéve. Edhe kodet né vijim, Kodi i Familjes i vitit 1966
dhe Kodi Civil i vitit 1982, parashikonin vetém regjimin martesor ligjor, gé kishte si pasojé
minimizimin e pavarésisé pasurore té bashkéshortéve dhe eleminimin e lirisé sé tyre
kontraktuale. Kodi Civil 1 vitit 1982 vazhdoi t’1 rregullonte marrédhéniet pasurore té
bashkéshortéve deri né hyrjen né fugi té Kodit aktual t¢ Familjes. Né ndryshim nga e drejta
familjare magedonase, gé ende nuk ka njohur kodifikim, e drejta familjare shqiptare éshté
kodifikuar relativisht herét, qysh né vitin 1966.

Kufizimi ekstrem i pronésisé private gjaté regjimit komunist (né Shqipéri mé tepér se né
Magedoni) mbéshtetej né ideologjiné marksiste, e cila e konsideronte pronésiné private si
simbol té shfrytézimit té njeriut nga njeriu. Megjithaté, koha tregoi se gjaté diktaturés
komuniste u pérdorén mjete té tjera pér shfrytézimin dhe kontrollin e masave.
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KAPITULLI IV: REGJIMET PASURORE MARTESORE JO ME
KONTRATE SIPAS KUADRIT LIGJOR AKTUAL NE
REPUBLIKEN E MAQEDONISE SE VERIUT DHE
REPUBLIKEN E SHQIPERISE

4.1 Hyrje

Né kété kapitull jané trajtuar pasurité e pérbashkéta e té veganta té bashkéshortéve sipas
legjislacionit magedonas e praktikés gjygésore si dhe pasurité gé pérbéjné bashkésiné
ligjore sipas legjislacionit shqiptar.

Kushtetuta e Republikés sé Magedonisé sé Veriut e vitit 1991 solli ndryshime thelbésore né
sistemin juridiko-politik e si pasojé dhe né até socialo-ekonomik té vendit. Republika e
Magedonisé sé Veriut pranoi modelin e ekonomisé sé tregut dhe si pasojé pati ndryshime
radikale né sistemin pronésor né pérgjithési. Nése kemi parasysh se liria kontraktuese éshté
njé prej shtyllave dhe parimeve bazé té ekonomisé sé sotme té tregut, atéheré ky parim
duhet té reflektohet dhe né marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve. Pra, bashkéshortéve u
duhet krijuar njé hapésiré mé e gjeré e lirisé kontraktuese pér té rregulluar marrédhéniet e
tyre pasurore.

Deri né hyrjen né fuqi té Ligjit pér Pronési dhe té Drejta té Tjera Sendore (LPDTS) té vitit 2001,
marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve jané rregulluar nga dispozitat e Ligjit pér Familjen
té vitit 1992. Ky ligj solli njé mori dispozitash té reja, ndér té cilat mé té réndésishmet jané:
barazia e bashkésisé jashtémartesore me até martesore sa i pérket pasurisé sé krijuar né
bashkeési, si dhe zgjidhja sipas sé cilés, me rastin e ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét té
bashkéshortéve, bashkéshortit té cilit 1 jané dhéné fémijét pér ruajtje dhe edukim, duhet t’i
jepen edhe sendet nga pronésia e pérbashkét gé u shérbejné fémijéve. (Nenet 13, 214 té
Ligjit pér Familjen)

Megjithése prej vitit 2001, me hyrjen né fugi t¢ LPDTS, rregullimi i marrédhénieve pasurore té
bashkéshortéve béhet me njé ligj pronésor, ky ligj ruajti kontinuitetin e legjislacionit
paraardhés e nuk solli ndonjé ndryshim té ndjeshém né evoluimin e kétyre marrédhénieve,
sic do té ishte p.sh. pércaktimi i regjimit kontraktor pér rregullimin e marrédhénieve
pasurore té bashkéshortéve. Risia e vetme gé solli ky ligj, ka té béjé me disponimin me
pronésiné e pérbashkét té bashkéshortéve, respektivisht me té drejtén e parablerjes sé pjesés
Sé njérit bashkéshort, qé éshté rezervuar pér bashkéshortin tjetér. Késhtu, nése bashkéshorti
déshiron té shesé pjesén e vet nga pronésia e pérbashkét, tashmé ai ka detyrimin ligjor, gé
kété sé pari t’ja ofrojé bashkéshortit tjetér. Me nxjerrjen e LPDTS, u tentua njé harmonizim
I métejshém i legjislacionit magedonas me legjislacionet bashkékohore. Ligjévénési éshté
udhéhequr nga parimi i barazisé dhe solidaritetit ndérmjet bashkéshortéve né rregullimin e
marrédhénieve pasurore té tyre, si dhe né rregullimin e té drejtave e detyrimeve gé dalin

nga administrimi dhe disponimi me pronésiné e pérbashkét. LPDTS marrédhéniet pasurore
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té bashkéshortéve i rregullon né gjithsej 15 nene (Nenet 66- 81). Njé rregullim kaq
sipérfagésor i kétyre marrédhénieve |é vend pér krijimin e dilemave té médha né praktiké.
Ka pasuri, statusi i té cilave nuk éshté i garté si psh. vepra e autorit, apo kamata dhe geraja
(neni 68 i LPDTS konsideron si pronési té vecanté até gé fitohet si dhuraté, trashégimi, leg
etj.)

Regjimi pasuror i bashkéshortéve i pércaktuar nga ky ligj éshté regjimi ligjor, i cili nuk mund té
ndryshohet né bazé té vullnetit té bashkéshortéve. Ata me kontraté mund té merren vesh,
vetém lidhur me ményrén e administrimit dhe disponimit té pronésisé sé pérbashkét dhe té
vecanté, té pércaktuar me kété ligj. (Neni 68, 70) LPDTS parashikon se pasuria e
bashkéshortéve mund té jeté e pérbashkét dhe e vecanté. Né pjesén e paré té kétij kapitulli,
do té njihemi me llojet e pasurive gé béjné pjesé né pasuriné e pérbashkét e té vecanté té
bashkéshortéve dhe rregullat pérkatése mbi regjimin pasuror ligjor né Magedoniné e Veriut.

Né vitin 2012 né RMV hyri né fugi Ligji pér Mundési té Barabarta t€ Burrave dhe Grave, njé
version i dyté dhe i pérmirésuar i ligjit té paré té 2006. Por, sipas Savka Todorovskeés,
kryetare e Késhillit Kombétar pér Barazi Gjinore t¢ RMV, megjithése ekziston Ligji pér
Mundési té Barabarta dhe té drejtat e grave jané té garantuara me Kushtetuté e ligje té
veganta, gjendja faktike e grave né RMV éshté shumé ndryshe nga ajo né letér. Megjithése
graté pérbéjné gjysmén e popullsisé, ekziston diskriminim né punésim — vetém 39% e
numrit té pérgjithshém té té punésuarve né vend jané gra, kundrejt 61% qgé jané burra. Né
zonat rurale 3 nga 4 gra jané té papuna. Njé numér i vogél grash jané pronare biznesesh.
Grat€ nuk kan€ mundési t’1 pérdorin subvencionet pér zhvillim rural sepse vetém 2% e tyre
jané pronare té tokés né zonat rurale, ndérsa vetém 5% e grave jané pronare té hapésirave
pér banim. (Todorovska, Savka. Intervisté me Sveto Toeski. Deutsche Welle Macedonia.
Web. 8.03.2018) Graté shgiptare né Magedoniné e Veriut pérballen dhe me njé
problematiké té shtuar, qé buron nga fryma patriarkale dhe paragjykimet gé ekzistojné né
shogériné shqiptare. Sipas Xhane Kreshovés nga Forumi i Gruas né Tetové, e cila né
mungesé té té dhénave konkrete sa i pérket gjendjes vetém né shogériné shqiptare né
Magedoniné e Veriut, i referohet té dhénave t€ marra nga terreni, graté shqgiptare, né mbi
95% té rasteve heqin doré nga e drejta pér té trashéguar. Problematike éshté dhe mosmarrja
e pasurisé sé krijuar né bashkési nga ana e grave pas shkurorézimit. Kjo, sipas saj, ndodh jo
vetém pér arsye se ende pjesa mé e madhe e familjeve shqiptare jetojné né bashkési, pra
shumé véllezér jetojné né njé familje té pérbashkét, por dhe sepse graté jo té punésuara nuk
jané té vetédijésuara pér kontributin qé gjithsesi kané dhéné né krijimin e pasurisé sé
pérbashkét. (Kreshova, Xhane. Intervisté me Zérijeta Hajro Jajaga. Radio Evropa e Liré.
Web. 10.01.2016)

Né Shqipéri, ndryshimet politike e shoqérore té viteve ’90 sollén ndryshime legjislative, té
nevojshme pér t’iu pérshtatur aktualitetit shoqéror e ekonomik t€ orientuar nga
shuméllojshméria e pronave, iniciativa e liré e té gjithé subjekteve dhe ekonomia e liré e
tregut. Késhtu, me ligjin Nr.7491, dt.29.04.1991 “Pér dispozitat kryesore kushtetuese” u
ligjérua prona private dhe shuméllojshméria e saj (nenet 10,11 i Kushtetutés). Edhe
Kushtetuta e vitit 1998 garanton té drejtén e pronés private dhe pacénueshmériné e saj
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(nenet 41, 42).

Njé réndési té madhe jo vetém né zhvillimin e ekonomisé sé tregut dhe marrédhénieve private,
por edhe né zhvillimin e marrédhénieve pasurore midis bashkéshortéve pati dhe ligji
Nr.7638, dt.19.11.1992 “Pér Shoqérité Tregtare”, sidomos pjesa q€ bén fjalé¢ pér
transferimin e pjeséve té kapitalit themeltar né rast ndarjeje té pasurisé sé bashkéshortéve.
(Zaka, 2006: 316-317) Sipas kétij ligji, pjesét e kapitalit themeltar jané lirisht té
transferueshme né rast ndarjeje pasurore mes bashkéshortéve. Ato jané lirisht té
transferueshme ndérmjet bashkéshortéve, si dhe ndérmjet paraardhésve dhe pasardhésve.
(Neni 46 1 ligjit “Pér Shoqérité Tregtare™), (Malltezi, 2009), (Malltezi, et al., 2015)

Me miratimin e Ligjit Nr.7689, dt.15.04.1993 “Pér Kthimin dhe Kompensimin e Pronave Ish-
Pronaréve” u zgjerua rrethi 1 pasurive q€ bénin pjes€ né pasuriné e pérbashkét té
bashkéshortéve.

N¢ vitin 1992 u miratua ligji “Pér Privatizimin e Banesave Shtetérore”, né bazé té sé cilit,
bashkéshortét u kthyen né bashképronaré té apartamenteve té tyre té banimit. Banesat
shtetérore u shitén me njé ¢mim simbolik dhe bashkéshortét qé pérfituan nga privatizimi u
béné bashképronaré né pjesé té barabarta té apartamenteve.

Megjithaté, privatizimi Krijoi probleme té médha, sidomos pér bashkéshortét té cilét kishin
zgjidhur martesé pérpara privatizimit, por qé vazhdonin té jetonin né banesé si posedues té
pérkohshém. Vitet e fundit né praktikén gjygésore vihen re dhe véshtirési té krijuara né
momentin e ndarjes sé pasurisé bashkéshortore, né kushtet kur njéri bashkéshort éshté
larguar nga vendi dhe punon né emigracion. Kjo sjell véshtirési né pércaktimin saktésisht té
pasurisé sé fituar nga bashkéshorti gjaté késaj periudhe kohore dhe mé tej né ndarjen e
pasurisé bashkéshortore. Megjithése Kodi Civil parashikon pérfshirjen né pasuriné e
pérbashkét té bashkéshortéve té ¢cdo gjéje té fituar prej tyre gjaté martesés, né praktiké kjo
mbetet e parealizuar. (Islamaj, 200: 20)

Edhe né RSH vihet re njé hendek midis standarteve ligjore té harmonizuara me legjislacion dhe
gjendjes faktike sa i takon té drejtave pronésore té grave. Késhtu, sipas té dhénave té vitit
2011, rreth 70% e grave gé jetojné né zonat rurale merren me bujgési, por vetém 6% e
fermave jané né pronési apo té administruara nga graté. Sipas té dhénave té vitit 2012,
vetém 27.4% e bizneseve aktive jané né pronési ose administrohen nga graté. Sipas njé
raporti pér Shqipériné té vitit 2006 “Dhuna kundér Grave né Familje”, burrat kané né
pronési 92% té pronave dhe graté vetém 8%. (UN Women Albania, 2016: 98-104)

Regjimi juridik i bashképronésisé né pjesé té bashkéshortéve ka karakter imperativ dhe prandaj
nuk mund té ndryshohet ose pérjashtohet me marréveshje ndérmjet tyre. Prej kétej, rrjedh
se éshté absolutisht e pavflefshme ¢do marréveshje e kundért e bashkéshortéve, pra, ¢do
marréveshje gqé do té kufizonte véllimin e késaj bashképronésie té pércaktuar me ligj.
Gjithashtu, éshté e pavlefshme ¢do marréveshje e bashkéshortéve, e cila parashikon gé kjo
bashképronési e tyre nuk do té zbatohet ose do té kufizohet vetém né sendet gé do fitohen
gjaté martesés me té ardhurat nga puna, duke mos u shtriré mbi pasurité gé bashkéshorti ose
bashkéshortja do té fitojé me ané té dhurimit apo trashégimisé apo népémjet ményrave té
tjera té ligjshme té fitimit té pronésisé. Pra, ¢do dhurim i pranuar nga njéri prej
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bashkéshortéve gjaté kohézgjatjes sé martesés do té pérfshihet né pasuriné bashkéshortore.

Gjithé ndryshimet shogérore, politike e legjislative, né praktiké rezultuan me konfuzion né
administrimin e marrédhénieve pasurore midis bashkéshortéve, té cilat tanimé nuk gjenin
zgjidhjen e duhur ligjore né normat e Kodit Civil té vitit 1982 qé do té vazhdonin té ishin
né zbatim deri né miratimin e Kodit té ri té Familjes né vitin 2003. Dispozitat e vjetra
kishin mjaft kufizime, nése kemi parasysh kushtet e reja né té cilat gjendej familja shqiptare
dhe ndryshimet e ndodhura sa i pérket njohjes dhe garantimit té pronés private.

Vazhduan té zbatohen nenet 86 e 87 té Kodit té vjetér Civil pér bashképronésiné midis
bashkéshortéve, té drejtat e tyre mbi pasuriné bashkéshortore dhe pjesétimin e sendeve né
bashképronési. (Shehu 2000: 42-44) Kushtet e reja té zhvillimit té shogérisé dhe familjes
shqgiptare diktuan nevojén e njé legjislacioni té ri té familjes.

Kodi aktual i Familjes i RSH, miratuar me ligjin Nr.9062, dt.08.05.2003, si¢ do té shikojmé né
vijim, i frymézuar nga legjislacionet e vendeve peréndimore dhe eksperienca legjislative e
sé kaluarés, kreu njé reformé té génésishme té legjislacionit paraardhés, sidomos né
rregullimin e marrédhénieve pasurore té anétaréve té familjes. (Omari, 2007: 20) Ai solli
njé ményré krejtésisht té re té trajtimit t€ regjimit pasuror martesor, qgé mund té jeté ose
regjimi pasuror ligjor, né rastet kur marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve rregullohen
sipas njé regjimi té parashikuar né kété kod ose regjimi pasuror kontraktor, né rastet kur
bashkéshortét me kontraté vendosin té pérzgjedhin regjimin pasuror gé u pérshtatet
nevojave té tyre. Regjimi kontraktues, pér heré té paré qysh prej Kodit Civil té 1929, z&
vend né legjislacionin familjar shqiptar.

4.2 Marrédhéniet martesore né kontekstin e RMV

Nga momenti i lidhjes sé martesés pér bashkéshortét lindin té drejta dhe detyrime me karakter
personal dhe pasuror. Pér shkak té karakterit institucional t& martesés, té drejtat dhe detyrimet
rrjedhin ex legge nga momenti i lidhjes sé martesés, pa gené e nevojshme qé palét t’i
parashikojné ato shprehimisht. Sa i pérket té drejtave dhe detyrimeve personale té
bashkéshortéve, legjislacioni aktual i pérmend né ményré deklarative, pa béré njé elaborim té
detajuar té tyre. Késhtu té drejta dhe detyrime personale konsiderohen: themelimi i bashkésisé
jetésore!®®, barazia e bashkéshortéve, respekti i ndérsjellté dhe ndihma reciproke.'®* Pérveg
kétyre, té drejta dhe detyrime personale té bashkéshortéve té rregulluar nga Ligji pér Familjen i
RMYV, mbi té cilat shtrihet efekti i martesés jané dhe: e drejta pér ndryshimin ose mbajtjen e
mbiemrit'®, pavarésia né zgjedhjen e punés dhe profesionit**®, si dhe vendosja me marréveshje
pér vendin e jetés sé pérbashkét'®’. (Cavdar & Cavdar, 2012: 37)

133 Neni 6 i Ligjit pér Familjen i RMV.

134 Ibid., Neni 3.

135 Ibid., Neni 31.

136 |bid., Neni 32, paragrafi 1.

187 Neni 32, paragrafi 2 i Ligjit pér Familjen i RMV.
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Rregullimi ligjor i marrédhénieve personale té bashkéshortéve éshté karakteristiké pér sistemin
eurokontinental té sé drejtés, ndérsa sistemi anglo-sakson fokusohet vetém né rregullimin
ligjor t& marrédhénieve pasurore midis bashkéshortéve. Pér kété arsye, autoré té sé drejtés
anglo-saksone, shpesh, jané pérpjekur té gjejné arsyet pér rregullimin e kétyre
marrédhénieve nga e drejta evropiane. Sipas profesores Mary Ann Glendon té Universitetit
té Harvardit, nése né té kaluarén, normat ligjore mbi té drejtat dhe detyrimet personale té
bashkéshortéve ishin shumé té réndésishme né aspekt té pércaktimit té fajit né rast divorci,
sot, né epokén e divorcit pa faj, rregullat ligjore mbi marrédhéniet personale té
bashkéshortéve, shpesh jané vetém njé pérfagésim simbolik i asaj qé duhet té jeté ideali i
jetés bashkéshortore. ldeja se ligji mund té bindé e té urdhérojé géndron né bazé té
rregullimit ligjor té marrédhénieve personale brenda familjes. Ndérsa réndésia praktike e
rregullave té qgarta sa i pérket emrit personal apo zgjedhjes sé vendbanimit géndron né
rregullimin e statusit civil té gytetaréve. (Glendon, 1989: 86-89)

Mirépo ligji nuk mund t’i detyrojé bashkéshortét ta respektojné dhe ndihmojné njéri-tjetrin, nga
njéra ané dhe nga ana tjetér perceptimi pér ndihmén dhe respektin né marrédhéniet
bashkéshortore éshté shumé subjektiv dhe varet né njé masé té madhe nga formimi kulturor
i secilit bashkéshort. Pér kété arsye rregullimi ligjor i marrédhénieve personale té
bashkéshortéve né RMV mé shumé paraget njé model té pérgjithshém té sjelljes sé
bashkéshortéve, té pérkrahur nga ligji sesa rregulla specifike té pasuara nga saksionet.

Sa i pérket marrédhénieve pasurore té bashkéshortéve, gé jané né fokus té kétij punimi, duket se
éshté pikérisht karakteri material 1 tyre, q€ 1 bén mé t€ pérshtatshme pér t’ju néshtruar njé
rregullim ligjor té detajuar. Né legjislacionin e RMV, marrédhéniet pasurore té
bashkéshortéve rregulloheshin nga Ligji pér Familjen i vitit 1992 (nenet 203-218). Me
hyrjen né fugi t¢ LPDTS té vitit 2001, marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve nuk
rregullohen mé nga dispozitat e LF, por nga LPDTS (nenet 59-81). Qéllimi i ligjvénésit
ishte shképutja e marrédhénieve me karakter pasuror nga e drejta familjare dhe trajtimi i
tyre né kornizat e té drejtés civile. Megjithaté ky vendim i ligjvénésit ka hasur né kritika té
shumta. Sipas profesores Trpenovksa mangésia kryesore e njé vendimi té tillé ka té béjé me
faktin se marrédhéniet pasurore ndryshojné nga marrédhéniet juridiko sendore, té cilat
pérbéjné njé kategori mé té ngushté. LPDTS ka pér objekt rregullimin e sendeve dhe
regjimit ligjor té tyre, gé éshté vetém njé pjesé e vogél e termit pasuri, me té cilin
nénkuptojmé njé térési té drejtash dhe detyrimesh me karakter pasuror. (Trpenovska, et.al.,
2013: 309) Né té drejtén civile bashkékohore, me termin pasuri, kuptojmé térésiné e té
drejtave subjektive civile me karakter pasuror, gé i takojné njé ose disa subjekteve té sé
drejtés. (Aliu, 2014: 97), (Gams, 1976: 191) Né kété sens, né pasuriné e bashkéshortéve,
pérvec té drejtave sendore mund té béjné pjesé dhe té drejta detyrimore, trashégimore, té
autorit etj.
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Né RMV, né bazé té njé Vendimi geveritar t&¢ muajit dhjetor 2010, u krijua Komisioni pér
hartimin e Kodit Civil t8 RMV. Kjo pérbénte dhe reformén mé té réndésishme té ndérmarré
né sferén e té drejtés civile gé nga pavarésimi i vendit. (Mickovik & Ristov: 2011) Ka
pérfunduar puna pér hartimin e draft versioneve té Librit 2, pér Detyrimet dhe Librit 4, pér
Trashégiminé dhe ka mbetur e papérfunduar puna pér hartimin e Librit 5 té Kodit Civil, i
cili do té rregullonte marrédhéniet familjare. (Mickovik, Ristov, 2016) Aktualisht, prej mé
shumeé se njé viti puna e kétij Komisioni éshté ndérpreré. Arsyet pér kété lidhen me krizén e
thellé politike gé i parapriu zgjedhjeve parlamentare té vitit 2017 dhe prioriteteve mé
emergjente té qeverisé sé re.

Megjithaté, né tentativat e ardhshme pér hartimin e Kodit Civil, jam e mendimit se dispozitat qé
kané té béjné me rregullimin e marrédhénieve pasurore martesore duhet té pérfshihen né
pjesén gé rregullon marrédhéniet familjare, e jo né marrédhéniet pronésore (sendore). Kjo
jo vetém pér faktin se marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve jané shumé mé té gjera se
marrédhéniet sendore, por edhe sepse né marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve
interferojné ndjeshém dhe marrédhéniet personale midis tyre. Ato nuk jané marrédhénie té
thjeshta bashképronésie, por jané té ndikuara nga martesa dhe detyrimet martesore, té cilat
assesi nuk mund té shmangen.

Martesa pérvecse bashkési jetésore, pérbén dhe bashkési ekonomike té bashkéshortéve, né té
cilén ata krijojné pasuri dhe hyjné né marrédhénie pasurore me njéri-tjetrin e persona té
treté duke plotésuar késhtu nevojat materiale té familjes. Jeta e pérbashkét e bashkéshortéve
ka pér géllim té sigurojé kushtet pér ekzistencén e familjes si dhe té krijojé baza pér
prosperitetin ekonomik té saj. Pasuria e bashkéshortéve dhe marrédhéniet pasurore né té
cilat hyjné bashkéshortét jané té rregulluara me norma ligjore imperative, gé do té thoté se
autonomia e vullnetit té bashkéshortéve éshté e kufizuar.

Térésia e normave juridike, me té cilat rregullohen marrédhéniet pasurore ndérmjet
bashkéshortéve dhe marrédhéniet pasurore ndérmjet bashkéshortéve dhe personave té treté
njihet si regjim pasuror i bashkéshortéve. (Gelevski, 2002: 140) Né RMV, rregullimi i
marrédhénieve pasurore té bashkéshortéve béhet nga regjimi pasuror ligjor, sipas té cilit,
pasuria e bashkéshortéve né RMV ndahet né pasuri té pérbashkét dhe pasuri té vecanté. 8

4.3 Autonomia e vullnetit té bashkéshortéve né pérzgjedhjen e regjimit pasuror
martesor né RMV dhe RSH

Sipas parimit t€ autonomis€ s€ vullnetit, palét kané t&€ drejt€¢ qé marrédhéniet pasurore t’i
rregullojné né ményrén gé mé sé miri u pérshtatet interesave té tyre, duke u shmangur
térésisht ose pjesérisht nga normat ligjore. Né kornizat e sé drejtés familjare, autonomia e
vullnetit té bashkéshortéve manifestohet népérmjet mundésisé pér lidhjen e kontratés
martesore me géllim té shmangies sé zbatimit té regjimit pasuror ligjor dhe implementimit
té parimit t¢ autonomisé sé vullnetit t€ paléve né rregullimin e marrédhénieve té tyre

138 Neni 66 i LPDTS (Gazeta Zyrtare Nr.18, dt.05.03.2001).
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pasurore. Gjithmoné e mé tepér rritet numri i sistemeve ligjore, té cilat pérkrah regjimit
pasuror ligjor, i lejojné bashkéshortét qé té vendosin veté pér modelin e regjimit pasuror
martesor. “Eshté e drejté e bashkéshortéve gé né ményré autonome té zgjedhin regjimin
pasuror qé preferojné.” (Mandro, 2009: 217) Pér shkak té pranimit té parimit té€ autonomisé
sé vullnetit té bashkéshortéve, i cili nuk ka arsye té kufizohet né marrédhéniet pasurore,
éshté e nevojshme té lejohet devijim nga regjimi i parashikuar ligjor, népérmjet lidhjes sé
kontratave martesore. (Alincic, et.al., 2007: 515) Megjithaté, né vendet té cilat ofrojné
alternativa té tjera pérpos regjimit ligjor, si¢ éshté RSH, autonomia e bashkéshortéve del né
pah edhe né rastin kur bashkéshortét pérzgjedhin regjimin ligjor qgé mé sé miri u pérshtatet.
Nga ana tjetér, né RMV nuk ekziston mundésia ligjore qé bashkéshortét té pérzgjedhin njé
regjim pasuror té ndryshém nga cka parashikon ligji, né pérputhje me interesat dhe
specifikat e marrédhénies sé tyre, pra autonomia e bashkéshortéve né pérzgjedhjen e
regjimit pasuror martesor éshté shumé e kufizuar. Bashkéshortét mund té merren vesh me
kontraté vetém pér administrimin dhe disponimin e pasurisé sé pérbashkét gjaté
martesés.'®® Gjithashtu, bashkéshortéve né RMV u lejohet ndryshimi i regjimit pasuror
gjaté martes€s me marréveshje pér pjesétimin e pasurisé, me ¢’rast nga regjimi ligjor i
pasurisé sé pérbashkét, krijohet regjimi i pronésisé sé vecanté té tyre. Legjislacioni
macgedonas nuk e njeh kontratén martesore. (Trpenovska, et.al. 2013: 314); (Mickovik,
Ristov, 2015: 329)

Kontrata martesore, éshté akt juridik me ané té té cilit bashkéshortét pércaktojné regjimin pasuror
martesor para ose pas lidhjes sé martesés. (Majstorovic, 2005: 168) Né legjislacionin
familjar t¢ RMV mbizotéron regjimi pasuror ligjor, ndérsa éshté parashikuar vetém kontrata
me té cilén bashkéshortét rregullojné disponimin dhe administrimin e pasurisé sé pérbashkét
dhe té vecanté té tyre. (Trpenovska, et.al. 2013: 314) Bashkéshortét nuk mund té lidhin
kontrata qé jané né kundérshtim me normat juridike kogente, me natyrén e martesés dhe
marrédhénieve martesore si dhe me regjimin pasuror ligjor. (Cavdar & Kostadinovska, 2013:
39)

Né sistemet ligjore ku vlen parimi i rregullimit t& liré t¢ marrédhénieve pasurore martesore
regjimi pasuror me kontraté ka njé réndési t¢ madhe. Neni 66 i KF t¢ RSH u njeh
bashkéshortéve mundésiné pér té rregulluar me marréveshje gjendjen juridike té pasurisé
martesore. Sipas legjislacionit kroat, me ané té kontratés martesore mund té rregullohen
marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve apo bashkéshortéve té ardhshém mbi pasuriné
ekzistuese dhe té ardhshme té tyre.2*% Né té drejtén gjermane, bashkéshortét mund t& merren
vesh, gé pasuria e tyre té jeté e pérbashkét'*!, ose gé edhe pas lidhjes sé martesés pasurité e
tyre té vazhdojné té mbeten té ndara.'*> Né té drejtén franceze, bashkéshortét me kontraté
mund té vendosin regjimin e bashkésisé universale té pasurisé martesore*®, regjimin e

139 Neni 70/1 i LPDTS i RMV.

140 Neni 40, paragrafi 1 i Ligjit pér Familjen i R. sé Kroacisé (Gazeta Kombétare Nr.103/2015).
141 Neni 1415 i Kodit Civil Gjerman.
142 Neni 1414 i Kodit Civil Gjerman.
143 Neni 1526 i Kodit Civil Francez.
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pasurisé sé ndaré ose regjimin e vlerés sé shtuar.'** Legjislacioni italian u mundéson
bashkéshortéve gé ta ndryshojné regjimin ligjor, gé éshté ai i bashképronésisé sé té mirave
materiale,'* népérmjet marréveshjes martesore, gé u lejon té zgjedhin regjimin e ndaré té té
mirave materiale!*® ose “bashkéshortét mund té aplikojné dhe regjime pasurore jo tipike, qé
nuk jané parashikuar nga ligji.” (Galgano, 2006: 947)

Né té gjitha kéto vende, bashkéshortét kané mundési gé té zgjedhin njé nga disa regjime pasurore
gé ka parashikuar ligji duke zbatuar rregullat e regjimit pasuror té& pérzgjedhur. Kontrata
martesore nuk mund té bie ndesh me detyrimet gé rrjedhin nga martesa, pra bashkéshortét
nuk mundet me marréveshje t’i shmangin detyrimet ligjore martesore. (Mandro-Balili,
et.al., 2006: 356), (Galgano, 2006: 947). Kjo, pér arsye se regjimi pasuror éshté funksion
derivat i martesés dhe jo anasjelltas, ndaj nuk ka liri té pakufizuar qé do té démtonte
interesat themelore té familjes. Pavarésisht regjimit martesor té pérgjedhur, bashkéshortét
nuk mund t’i shmangen té drejtave dhe detyrimeve qé rrjedhin pér ta nga martesa, si dhe
pérgjegjésisé prindérore dhe rregullave té administrimit ligjor dhe kujdestarisé. (Neni 65,
67 i KF t&8 RSH)

Vetém nése né momentin e lidhjes sé martesés, bashkéshortét nuk kané pérzgjedhur asnjé regjim
pasuror, béhet i detyrueshém regjimi pasuror ligjor.

Regjimi i pasurisé sé pérbashkét apo bashkésisé ligjore, gé pér heré té paré u prezantua nga Kodi
Civil Francez i vitit 1804,'4" kishte pér géllim mbrojtjen e pozités juridike té gruas dhe
udhéhiget nga parimi se gruaja jep njé kontribut shpirtéror e material té padiskutueshém né
progresin ekonomik té bashkéshortit, kontribut ky gé nuk mund té mos njihej e vlerésohej
nga ligjvénési. Ky regjim vendos barazi morale e juridike midis burrit dhe gruas dhe éshté
mbizotérues pér shkak té avantazheve gé ofron. Késhtu sipas doktrinés franceze dhe
italiane ky regjim ka si avantazh faktin se “i lejon gruas té marré pjesé plotésisht dhe né
ményré té menjéhershme né pronésiné dhe administrimin e pasurisé sé fituar gjaté
martesés” (Colomer, 2000: 24) dhe “réndésia ekonomike gé i jepet punés shtépiake té
gruas” (Russo, 1983: 74). N¢é kété frymé, legjislacioni magedonas llogarit té gjitha llojet e
punés pér krijimin e pasurisé sé pérbashkét, si punén jashté shtépisé gé sjell pérfitime
financiare té drejtpérdrejta, ashtu dhe punén shtépiake dhe pérkujdesjen pér fémijét, gé sjell
pérfitime financiare indirekte. Regjimi i pasurisé sé pérbashkét éshté mbizotérues né
legjislacionet bashkékohore familjare. (Mickovik & Ristov, 2015: 330)

Regjimi i kundért, ai i pasurisé sé ndaré té bashkéshortéve, éshté karakteristik pér vendet
anglosaksone dhe Gjermaniné, dhe udhéhiget nga nevoja pér shpejtési dhe siguri né
garkullimin e t& mirave materiale, i cili mund té pengohet apo vonohet nga vullneti i
bashkéshortit tjetér né raste té disponimit me kéto té mira. (Galgano, 2006: 947) Né
regjimin e pasurisé sé ndaré, secili bashkéshort né ményré té pavarur administron dhe
disponon me pasuriné e vet, gé pérbéhet nga pasuria qé ka pasur pérpara lidhjes sé

144 1bid., Nenet 1569-1581.
145 Neni 159 i Kodit Civil Italian.
146 |bid., Neni 162.
147 Neni 1399-1400, Titulli 5, Kapitulli 2 i KC Francez (1804).
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martesés, por dhe nga pasuria e fituar gjaté martesés. (Mickovik & Ristov, 2015: 334)

Té dy kéto regjime pasurore pérvec anéve pozitive kané edhe mangési. Sipas profesores Glendon,
regjimi i pasurive té ndara nuk éshté i drejté sidomos nga perspektiva e grave shtépiake, gé
i jané pérkushtuar rritjes sé fémijéve dhe nuk kané té ardhura apo pasuri té vetat, té cilat
mund té mos pérfitojné asnjé pasuri né rast divorci, pavarésisht viteve té pérkushtimit pér
mbarévajtjen e familjes, rritjen dhe edukimin e fémijéve. Ndérsa regjimi i pasurisé sé
pérbashkét nga ana tjetér, ka difektin gé ndarja e pasurisé né rast divorci, shpesh kérkon
shitjen dhe ndarjen e asetit té vetém té réndésishém té familjes, qé éshté banesa familjare,
gjé gé do té shkaktonte véshtirési pér fémijét dhe bashkéshortin té cilit i besohen ata pas
divorcit. (Glendon, 1984: 1557) Jam e mendimit se né kushtet e ekzistencés sé mangésive
té konsiderueshme né dy regjimet kryesore martesore, éshté e drejté jo vetém Qé
bashkéshortéve t’u ofrohet mundésia t€ pérzgjedhin njé nga regjimet pasurore té
parashikuara nga ligji né pérputhje me dinamikat e marrédhénies sé tyre, por edhe té
zgjedhin regjime pasurore jo tipike, té paparashikuara nga ligji, & mé sé miri u pérgjigjen
interesave té tyre, pa anashkaluar detyrimet gé rrjedhin nga martesa.

Parashikohet gé njé nga ndryshimet kryesore qé do té sjellé Kodi i ri Civil né sferén e rregullimit
té marrédhénieve familjare, do té jeté pikérisht rregullimi dhe implementimi i kontratés
martesore, né formén e saj klasike. (Mickovik, Ristov, 2016: 1-3) Né kété ményré do té
jetésohej plotésisht parimi i autonomisé sé vullnetit té bashkéshortéve, qofté edhe né rastin
kur ata do té pérzgjidhnin né ményré té heshtur regjimin ligjor duke pasur pérpara edhe
alternativa té tjera.

Regjimi pasuror martesor gé éshté né fugi né RMV nuk i pérshtatet njé shogérie moderne.
Implementimi i kontratés martesore sipas shembullit t€ vendeve evropiane éshté i
nevojshém jo vetém pér njé funksionim mé té miré té sistemit t& marrédhénieve pasurore
midis bashkéshortéve, por edhe né aspekt té pérafrimit té legjislacionit magedonas me
legjislacionin evropian.

Kontrata martesore nuk duhet konceptuar si njé akt qé i zhvesh marrédhéniet bashkéshortore nga
elementét personalé e afektivé e u vesh atyre karakter material e pérllogarités, por duhet
trajtuar si njé akt i shprehjes sé lirisé sé ploté té bashkéshortéve né rregullimin e
marrédhénieve pasurore midis tyre.

4.4 Pasuria e pérbashkét e bashkéshortéve sipas legjislacionit t¢ RMV dhe praktika
gjyqésore

Pronésia e pérbashkét e bashkéshortéve, e cila éshte krijuar gjaté kohézgjatjes sé bashkésisé
martesore!*®, &shté njé institut specifik i té drejtés pasurore martesore. Nga ana tjetér, edhe

148 Neni 67 i LPDTS.
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pse ka karakter pasuror, ajo dallohet nga institutet e ngjashme té sé drejtés sendore né
pérgjithési. Pronésia e pérbashkét e bashkéshortéve paraget njé térési sendesh e té drejtash
gé u takon té dy bashkéshortéve njékohésisht. Gjaté kohézgjatjes sé bashkésisé martesore,
bashkéshortét kané té drejta té barabarta lidhur me administrimin dhe disponimin me té.

Regjimi i pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve éshté vendosur si regjim i detyrueshém para
sé gjithash né frymén e parimit té barazisé midis bashkéshortéve. Si té gjitha legjislacionet
moderne, ligji nuk bén dallim midis pozités juridike té bashkéshortéve martesoré dhe
jashtémartesoré (faktiké) kur béhet fjalé pér té drejtat pronésore té tyre.

Sipas Ligjit pér Familjen, bashkéshortét né bashkésiné martesore jané té barabarté (neni 6). Kjo
barazi né marrédhéniet ndérmjet tyre, do té thoté njékohésisht dhe barazi né té drejta dhe
detyrime sa i pérket mbajtjes sé bashkésisé apo familjes. Né sigurimin e té mirave materiale
pér udhéhegjen e ekonomisé sé pérbashkét apo né krijimin e pasurisé sé pérbashkét,
bashkéshortét kontribuojné né proporcion me mundésité e tyre. Pronésia e pérbashkét
kryesisht krijohet me puné gjaté kohézgjatjes sé bashkésisé martesore.

Késhtu, bashkéshortét mund té punojné bashkérisht puné té té njéjtit profesion (psh. té dy
bashkéshortét jané bujq, tregtaré etj.) ose té ushtrojné profesione té ndryshme. Kontributi i
bashkéshortéve né krijimin e pronésiné sé pérbashkét mund té jeté i drejtpérdrejté ose i
térthorté. (Babic: 270) Praktika gjyqgésore ka njohur si puné dhe kontribut né pronésiné e
pérbashkét dhe punén jo té drejpérdrejté, me té cilén nuk fitohet pasuri né ményré direkte,
ku bén pjesé rritja e fémijéve dhe pérkujdesja pér familjen. (Spirovik Trpenovska, et al,
2013: 310) Ndérsa kontributi i bashkéshortit té punésuar éshté i drejtpérdrejté sepse ka njé
vleré té caktuar nominale dhe éshté i shprehur né mjete monetare, kontributi i bashkéshortit
té papuné éshté i térthorté sepse ai nuk realizon direkt fitime monetare, por ndihmon
bashkéshortin tjetér né krijimin e vlerave té reja pasurore, duke u kujdesur pér punét
shtépiake, pér rritjen dhe edukimin e fémijéve, pra, kontribuon né ményré indirekte né
mbajtjen e familjes (kursehen mjetet monetare qé do té paguheshin pér pastruese, dado
fémijésh etj.).

Pronésia e pérbashkét, né té gjitha format e saj ekzistuese, si pronési e pérbashkét e
bashkétrashégimtaréve, pronési e pérbashkét e anétaréve té familjes apo pronési e
pérbashkét e bashkéshortéve, krijohet né rastet dhe kushtet e pércaktuara ekskluzivisht me
ligj. Palét nuk kané té drejté gé me marréveshje té pércaktojné krijimin e pronésisé sé
pérbashkét. Pronésia e pérbashkét nuk mund té krijohet as me vendim gjykate ose me
vendim té ndonjé organi tjetér shtetéror.

4.4.1 Kushtet pér Krijimin e pasurisé sé pérbashkét té bashkéshortéve

Vetém me pérmbushjen e kushteve té parashikuara nga ligji, mund té pércaktohet nése e drejta e
pronésisé do té hyjé né pronésiné e pérbashkét té subjekteve té caktuara. (Gavella, et al.,

2007: 722) LPDTS parashikon kushtet gé duhet té plotésohen, né ményré gé njé send té
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pérfshihet né pasuriné e pérbashkét té bashkéshortéve. Pronésia mbi sendin e caktuar
fitohet né bazé té rregullave té pérgjithshme mbi fitimin e té drejtés sé pronésisé. Por, qé
ajo té jeté pronési e pérbashkét e fituesit té sé drejtés dhe bashkéshortit tjetér, pra qé té hyjé
né pronésiné e pérbashkét té bashkéshortéve dhe jo né pasuriné e vecanté té fituesit, duhet
té pérmbushen Kkushtet ligjore pér fitimin e pronésisé sé pérbashkét. Né shumicén e
legjislacioneve, ndér té cilat béjné pjesé dhe té gjitha legjislacionet e ish vendeve
jugosllave, pronésia e pérbashkét pérkufizohet si e drejté pronésie mbi sendet gé
bashkéshortét i fitojné me puné gjaté jetés bashkéshortore. Megjithése ligjvénési
magedonas nuk e merr parasysh shprehimisht punén, ajo logjikisht as qé mund té
pérjashtohet.

Pra, si kushte pér fitimin e pronésisé (pasurisé) sé pérbashkét té bashkéshortéve né vendet e ish
Jugosllavisé theksohen: puna dhe bashkésia jetésore e bashkéshortéve. (Draskic, 2005:
397), (Alincic, et al., 2007: 501) Késhtu, sé pari, gé té fitohet e drejta e pronésisé mbi
sendin duhet gé té pérmbushen kushtet e pérgjithshme pér fitimin e sé drejtés sé pronésisé
(psh. pronésia e shitésit, kontrata e vlefshme e shitblerjes dhe dorézimi i sendit né posedim)
dhe sé dyti, gé ky send té jeté pronési e pérbashkét e bashkéshortéve duhet té jeté fituar me
puné, gjaté kohézgjatjes sé jetés sé pérbashkét bashkéshortore. (Neni 67 LPDTS)

4.4.1.1 Puna si kusht pér krijimin e pasurisé sé pérbashkét té bashkéshortéve

Puna e bashkéshortéve konsiderohet si kushti i paré pér krijimin e pronésisé sé pérbashkét, qofté
ajo puné e pérbashkét né bujgési, zejtari apo tregti, qofté puna e ushtruar vecmasi nga
bashkéshortét né veprimtari apo profesione té ndryshme. Kontributi pér krijimin e pasurisé
sé pérbashkét mund té jeté i drejtpérdrejté, nga té ardhurat nga puna, ose i térthorté, kur
puna e njérit bashkéshort mundésohet nga ndihma e tjetrit, gé nuk punon jashté familjes,
por pérkujdeset pér amvisériné dhe rritjen e fémijéve.

Né njé Vendim té vitit 2007, Gjykata Themelore Shkup IlI, ka vlerésuar kontributin e
bashkéshortes, né cilésiné e paditéses, né blerjen e banesés dhe pagimin e késteve mujore.
Gjaté vlerésimit, gjykata ka pasur parasysh jo vetém té ardhurat mujore (sepse paditésja,
gjaté jetés bashkéshortore, gé ka zgjatur prej vitit 1975-2008, pra 32 pér vjet, ka gené né
marrédhénie pune pér vetém 7 vjet e 8 muaj, ndérkohé gé i padituri ka punuar pa
ndérprerje), por, edhe punét e pérditshme, shtépiake, si bashkéshorte dhe néné e dy
fémijéve. Kontributi i bashkéshortit né fitimin e pronésisé sé pérbashkét nuk varet vetém
nga pérfitimet e drejtpérdrejta financiare, por edhe nga puna shtépiake né familje si dhe
kujdesi pér rritjen dhe edukimin e fémijéve. Né rastin né fjalé, paditésja prej momentit té
lidhjes sé martesés éshté kujdesur pér jetén familjare duke kryer gjithé punét shtépiake dhe
ato té lidhura me rritjen e fémijéve si dhe ka ndérmarré té gjitha veprimet e nevojshme pér
mbarévajtjen e jetés familjare. Duke vlerésuar kété kontribut té térthorté té saj, gjykata e
pranon si té bazuar kérkesé padiné e paditéses dhe vérteton té drejtén e saj té pronésisé mbi

Y pjesé té banesés sé bleré gjaté kohézgjatjes sé martesés. Né arsyetimin e aktgjykimit gjykata
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vleréson se nuk ka hapésiré pér zbatimin e nenit 75, paragrafi 3 i LPDTS, sipas té cilit
vetém né kushtet: “kur kontributi i njérit bashkéshort né ményré té dukshme éshté meé i
réndésishém se kontributi i bashkéshortit tjetér” mund té higet doré nga parimi, sipas té
cilit, “me rastin e pércaktimit té pjeséve té bashkéshortéve né pronésiné e pérbashkét,
gjykata niset nga fakti se pronésia e pérbashkét e bashkéshortéve ndahet né pjesé té
barabarta”. (Neni 75, parag.2) Né kété rast, bashkéshorti, né cilésiné e té paditurit nuk ka
arritur ta bindé gjykatén se ka kontribut dukshém mé té madh se ai i paditéses, prandaj
gjykata ka vendosur gé banesa té ndahet né pjesé té barabarta midis bashkéshortéve.
(Vendim i Gjykatés Themelore Shkupi 11, nr.2957/07, dt.27.11.2008)

Neni 67 1 LPDTS, né pérkufizimin gé jep pér institutin e pasurisé sé pérbashkét té
bashkéshortéve, né ndryshim nga legjislacionet e tjera té vendeve té ish Jugosllavisé, nuk e
pérmend fjalén “puné” si kusht pér krijimin e pronésis€ s€¢ pérbashkét, por, né ményré té
pérgjithésuar pércakton se pronési e pérbashkét e bashkéshortéve éshté pronésia gé ata e
krijojné gjaté kohézgjatjes sé martesés. Mungesa e kritereve mé té sakta krijon hapésiré pér
interpretime té ndryshme dhe dilema né praktiké. Ky pércaktim ligjor, Ié té kuptohet se né
pronésiné e pérbashkét té bashkéshortéve do té béjné pjesé té gjitha sendet e fituara gjaté
kohézgjatjes sé bashkésisé martesore, qofté me puné, apo népémjet dhuratés, dedikuar té dy
bashkéshortéve, sende té fituara me kredi gjaté kohézgjatjes sé martesés, té ardhurat nga
sendet né pronési té pérbashkét, nga kamatat etj.

Puna, si kusht pér krijimin e pronésisé sé pérbashkét, pérmendet shprehimisht né legjislacionet
familjare té t& gjitha vendeve té ish Jugosllavisé me té cilat Magedonia e Veriut ka njé
tradité té pérbashkét juridike. #° Nga ana tjetér, ligjvénési né RMV, duket se ka
pérzgjedhur qé€ fjalén “puné” ta 1€ jashté pérkufizimit t€ institutit t€ pronésisé sé pérbashkét,
pér té na dhéné njé pérkufizim mé té gjeré e té sakté té kétij instituti, i cili nuk éshté vetém
rezultat ekskluziv i punés sé bashkéshortéve. Né pronésiné e pérbashkét té bashkéshortéve
béjné pjesé dhe sende gé nuk jané fituar me puné si dhuratat e dedikuara té dy
bashkéshortéve apo sendet e fituara nga kontrata aleatore. Megjithaté, puna si njé nga bazat
kryesore pér krijimin e pasurisé sé pérbashkét, sic u pérmend, merret parasysh nga praktika
gjyqgésore né Magedoniné e Veriut né té gjitha llojet e saj, qofté ajo puné me efekt té
drejtpérdrejté financiar, qofté ajo puné qé kontribuon né ruajtjen e kétij fitimi.

Pérvec késaj, nése analizojmé pérkufizimin pér pasuriné e vecanté té bashkéshortéve, qé na jep
neni 68 LPDTS, sipas té cilit: “pasuria té cilén bashkéshorti e ka pasur né momentin e
lidhjes sé martesés ose do ta fitojé gjaté martesés népérmjet dhuratés, trashégimit, legut,
etj., pérbén pasuri té vecanté té tij”, konstatojmé se n€ pronésiné e veganté nuk hyjné vlerat
e krijuara me puné, por vetém ato té fituara sipas bazave té tjera té pércaktuara me ligj.
Rrjedhimisht, fitimet nga puna béjné pjesé né pronésiné e pérbashkeét té bashkéshortéve.

149 Ligji pér Familjen i Serbisé, Neni 171, “Sluzbeni Glasnik RS” br.18/2005; Ligji pér Familjen i Kroacisé, Neni
36, “Narodne Novine RH”, br.103/2015; Ligji pér Familjen i Kosovés, Neni 47, “Gazeta Zyrtare” nr.4/2006.
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4.4.1.2 Bashkésia martesore si kusht pér krijimin e pasurisé sé pérbashkét té
bashkéshortéve

Bashkésia jetésore apo martesore e bashkéshortéve, éshté kushti i dyté qé duhet té ekzistojé pér
krijimin e pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve. Vetém pasuria dhe té drejtat e
detyrimet pasurore té fituara gjaté kohézgjatjes sé bashkésisé jetésore té bashkéshortéve
konsiderohen si pasuri e pérbashkét e tyre. Nga ana tjetér, pasuria e fituar pas ndérprerjes sé
pérhershme té bashkésisé jetésore, pavarésisht nése éshté fituar gjaté kohés kur martesa
ende ka ekzistuar nga piképamja formalo-juridike, éshté pasuri e vecanté e bashkéshortéve,
si¢ éshté dhe pasuria e krijuar pérpara fillimit té jetés sé pérbashkét martesore. Pra, kriter
éshté vetém ekzistenca e bashkésisé martesore né momentin e fitimit té pronésisé. (Draskic,
2005: 399) Nga ana tjetér, sipas Gjykatés sé Larté t&é Magedonisé sé Veriut, ndérprerja
afatshkurtér e bashkésisé martesore nuk ndikon né statusin e pasurisé sé pérbashkét té
krijuar gjaté kohés qé ka zgjatur ndérprerja. (Vendim i GJLM, nr.1356/86, dt.16.12.1986)

Megenése ligjvénési magedonas, ashtu si dhe ai kosovar'™, kané pérgjedhur termin “martesé”
dhe jo “bashkési martesore” pér pércaktimin e pasurisé sé pérbashkét, lind nevoja té
sqarohen tre nocione té ngjashme, té€ cilat pérmenden né két€ kontekst: “martesa”,
“bashkésia martesore” dhe “jeta e pérbashkét e bashkéshortéve™.

Me termin “martesé”, nénkuptojmé kornizén institucionale, té rregulluar me ligj té€ marrédhénies,
e cila krijohet né bazé té shprehjes sé vullnetit té liré té njé burri dhe njé gruaje. Sipas nenit
26 té Ligjit pér Familjen, martesa krijohet me akt solemn rigorozisht formal. Nga
piképamja formale, té drejtat dhe detyrimet e bashkéshortéve ekzistojné brenda periudhés
kohore nga momenti i lidhjes sé martesés e deri né pushimin e saj, por, né fakt
bashkéshortét shpesh nuk i ushtrojné té drejtat apo nuk i pérmbushin detyrimet, pasi
bashkésia e tyre jetésore ka pérfunduar, megjithése martesa formalisht vazhdon té ekzistojé.
Nga ana tjetér, me termin “bashkési martesore”, nénkuptojmé ekzistencén e elementeve
themelore té martesés me ané té té cilave realizohen qgéllimet e saj, apo théné ndryshe,
ekzistenca e bashkésisé martesore nénkupton dhe pérmbushjen e nevojave komplekse e té
gérshetuara té bashkéshortéve dhe zhvillimin e marrédhénieve bashkéshortore, si¢ jané:
marrédhéniet biologjike, psikologjike, emocionale, ekonomike etj.

Bashkésia martesore mund té mos pérputhet nga piképamja kohore me martesén, sidomos né
rastet kur ajo pérfundon me divorc. Né rastet e zgjidhjes gjygésore té martesés, ndodh qé
kontesti gjygésor e rrjedhimisht martesa formale, té zgjasé edhe pas ndérprerjes sé
bashkésisé martesore. Kohézgjatja e bashkésisé martesore né kété rast mund té jeté objekt i
vértetimit né njé proceduré gjygésore eventuale, pér té vértetuar deri né cilin moment éshté
krijuar pasuria e pérbashkét. Barra e provés réndon mbi bashkéshortin, i cili pretendon se
bashkésia martesore ka pushuar né ditén e caktuar. (Alincic, et al.2007: 503)

Pasurité e fituara pas pushimit té pérhershém té bashkésisé martesore, edhe nése martesa vazhdon
té ekzistojé nga piképamja formalo-juridike, do té konsiderohen si pasuri e vecanté e

150 Neni 47 i Ligjit pér Familjen i Kosovés (Ligji Nr.2004/32).
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bashkéshortéve. Nuk do té konsiderohet si pronési e pérbashkét e bashkéshortéve, pasuria e
paluajtshme e bleré nga njéri bashkéshort pas ndérprerjes sé bashkésisé martesore, por para
shkurorézimit té martesés. (Vendim i Gjykatés sé Larté té Magedonisé, nr.174/82, dt.
16.09.1982) Né kété kontekst, Gjykata Themelore e Gevgelisé ka rrézuar si té pabazé
kérkesé-padiné e bashkéshortes paditése, me té cilén ajo kérkon vértetimin e té drejtés sé
pronésis€ mbi %2 pjesé ideale té banesés, me arsyetimin se ajo nuk éshté pasuri e
pérbashkét, pér arsye se né kohén kur éshté bleré banesa, paditésja dhe bashkéshorti i saj,
né cilésiné e té paditurit, nuk kané gené né bashkési té pérhershme martesore. Gjaté asaj
kohe, paditésja ka jetuar né shtépiné e prindérve té saj dhe nuk ka ekzistuar vullneti pér jeté
té pérbashkét bashkéshortore, ndérkohé qé banesa éshté bleré nga i padituri dhe prindérit e
tij. (Vendim i Gjykatés Themelore Gevgeli, nr.407/07, dt.23.12.2009) Gjithashtu, nuk do té
konsiderohet pasuri e pérbashkét e bashkéshortéve ndértesa pér banim, e ndértuar nga njéri
prej bashkéshortéve pas ndérprerjes sé bashkésisé martesore, edhe atéheré kur pér
ndértimin e saj ka pérdorur pjesé nga njé baraké e pérbashkét. Té drejtén e pronésisé mbi
kété ndértesé do ta keté bashkéshorti gé e ka ndértuar, ndérsa bashkéshorti tjetér do té keté
vetém té drejtén detyrimore té kérkesés, né pérpjesétim me pjesét e pérdorura nga baraka e
pérbashkét. (Vendim i Gjykatés sé Larté t& Magedonisé, nr.877/75)

Sipas Ligjit pér Familjen, bashkéshorti ka té drejté té kérkojé shkurorézimin e martesés nése
bashkésia martesore faktikisht ka pushuar sé ekzistuari (pér shkak t¢ mosmarréveshjeve,
jetés sé padurueshme bashkéshortore ose largimit té njérit prej bashkéshortéve nga
bashkésia martesore) pér mé shumé se njé vit. (Neni 41) Megjithaté, jetesa vecmas e
bashkéshortéve nuk pérbén bazé pér shkurorézimin e martesés, nése bashkéshortét e kané
vendosur kété me marréveshje. (Spirovik Trpenovska, et al., 2013: 142)

Nocioni 1 “Jetés s€ pérbashkét t& bashkéshortéve” shté mé 1 ngushté se ai bashkésis€ martesore
sepse jeta e pérbashkét bashkéshortore paraget vetém njé nga elementet materiale té
ekzistencés sé bashkésisé martesore, pérmbushjen e elementit hapésinor té saj.

Bashkéshortét mund té jetojné né njé banesé té pérbashkét ose vegcmas, pér shkak té natyrés sé
punés ose punés jashté vendit, gjé qé nuk ndikon né ekzistencén e bashkésisé martesore.
Pra, gé té ekzistojé bashkésia martesore nevojitet vullneti (animus) i bashkéshortéve pér té
jetuar sé bashku. Nga ana tjetér, vullneti pér vazhdimin e bashkésisé martesore mund té jeté
zhdukur edhe pse bashkéshortét vazhdojné té jetojné sé bashku. Jeta e pérbashkét né té
njéjtén banesé mund té diktohet nga nevoja ekonomike, por bashkésia martesore
konsiderohet e pérfunduar nése bashkéshortét nuk i ndajné aktivitetet e pérditshme. Fakti i
largimit t€ njérit prej tyre nga banesa e pérbashkét me géllim ndérprerjen e bashkésisé
martesore, konsiderohet si e dnéné e réndésishme se bashkésia martesore ka pushuar vértet
sé ekzistuari. (Alincic, et al., 2007: 503)

84



4.4.2 Natyra juridike e pasurisé sé pérbashkét té bashkéshortéve

Pasuria e pérbashkét e bashkéshortéve paraget njé institut specifik me karakter té vecanté
juridiko-pasuror, né kuadér té sé drejtés familjare. Natyra e saj specifike pérjashton
mundésiné qé ajo té konsiderohet thjesht si pronési né kuptimin e sé drejtés civile.
(Hadzivasilev, 1987: 147) Né fakt pronésia e pérbashkét e bashkéshortéve éshté rezultat i
marrédhénieve jo vetém pasurore, por edhe personale ndérmjet bashkéshortéve, né dallim
nga pronésia civile dhe rregullohet me norma imperative (urdhéruese). Pérvec késaj, natyra
specifike e késaj pasurie buron nga fakti se té dy bashkéshortét jané titullaré té sé drejtés sé
pronésisé, por viera e pjeséve té tyre nga pasuria e pérbashkét nuk dihet. Deri né pjesétimin
e késaj pasurie, bashkéshortét martesoré jané titullaré té té gjitha té drejtave né pjesét e
papércaktuara té sendeve e té té drejtave dhe bartés té detyrimeve me shuma té
papércaktuara té kérkesave. Pikérisht mospércaktimi i vlerés sé pjeséve té bashkéshortéve
si titullaré té sé drejtés sé pasurisé sé pérbashkét, as né ményré ideale e as né ményré reale
éshté njé tjetér karakteristiké, qé e dallon pasuriné e pérbashkét nga llojet e tjera té
pronésisé (si psh. bashképronésia) (Janjic-Komar, 1999: 364)

Pasuria e pérbashkét e bashkéshortéve dallon nga té gjitha té drejtat e tjera pasurore, tek té cilat si
subjekte té sé drejtés paragiten mé tepér persona, pra kemi té béjmé me subjekt grupor. Si
bartés té sé drejtés sé pronésisé né pjesé té pacaktuara té sendeve né pronési té pérbashkét
té bashkéshortéve paragiten té dy bashkéshortét si subjekt i dyfishté. (Mladenovic, 1981:
651)

Karakteristiké kryesore e pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve éshté, se té gjitha objektet e
pronésisé, gofshin ato sende té luajtshme ose té paluajtshme, u takojné té bashkéshortéve sé
bashku. Pjesét e tyre nuk jané té ndara as realisht, as idealisht, késhtu gé e drejta e tyre e
pronésisé shtrinet mbi gjithcka qé éshté krijuar me puné gjaté kohézgjatjes sé jetés sé
pérbashkét martesore. (Draskic, 2005 fq.400) Duke pasur parasysh sa u theksua mé sipér,
pronésia e pérbashkét e bashkéshortéve i nénshtrohet njé regjimi té vecanté deri né
momentin e ndarjes sé saj. Pikérisht pér mbrojtjen e kétij regjimi té vecanté, ligjvénési ka
krijuar disa mekanizma. Késhtu, ligji pércakton shprehimisht se e drejta e pronésisé sé
bashkéshortéve mbi pasurité e paluajtshme gé béjné pjesé né pasuring e tyre té pérbashkét,
do té regjistrohet né librat publiké né emér té té dy bashkéshortéve. (Neni 69, parag.l i
LPDTS) Edhe nése e drejta e pronésisé mbi paluajtshmérité e pérbashkéta éshté regjistruar
vetém né emér té njérit bashkéshort, do té konsiderohet se regjistrimi éshté béré né emér té
té dyve. (Neni 69, parag.2 i LPDTS)

Pérve¢ késaj, bashkéshorti nuk ka té drejté qé pjesén e tij ta ngarkojé me puné juridike inter
vivos. (Neni 70, parag.2 i LPDTS) Ligjvénési ka vendosur késhtu pér shkak té
pandashmérisé sé pjeséve né pronésiné e pérbashkét. Por, bashkéshortét mund t’i
tjetérsojné pjesét e tyre népérmjet disponimeve testamentare (mortis causa) duke e bartur
pjesén e vet tek trashégimtarét e tyre testamentaré népérmjet testamentit. Gjithsesi, pjesa e
bartur né kété rast do té pércaktohet vetém pasi té béhet ndarja e pasurisé sé pérbashkét.

Bashkéshortét paragiten si titullaré té sé drejtés sé pronésisé sé pérbashkét, jo vetém kur martesa
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e tyre éshté e plotfugishme, por edhe kur ajo éshté e pavlefshme, pér arsye nga mé té
ndryshmet. (Draskic, 2005: 400) Pra, edhe pas shpalljes sé pavlefshmérisé (nulitetit) té
martesés do té béhet ndarja e sendeve gé kané gené né pronési té pérbashkét té
bashkéshortéve.

4.4.3 Objekti i pasurisé sé pérbashkét té bashkéshortéve

Objekt i pronésisé sé pérbashkét jané té gjitha té drejtat reale dhe té drejtat e kérkesave, qé do té
thoté se né pasuriné e pérbashkét béjné pjesé té gjitha sendet e luajtshme e té paluajtshme
dhe té drejtat sendore, té tilla si: e drejta e pronésisé, pengut, hipotekés, servitutit, e drejta e
pronésisé né kate, si dhe té gjitha kérkesat, frutat civile (si psh. kamatat) dhe detyrimet e
Krijuara pér pérmbushjen e nevojave té familjes. (Hadzivasilev, 1987: 146) Né pasuriné e
pérbashkét béjné pjesé dhe té ardhurat gé rrjedhin nga pasuria e pérbashkét si dhe sendet e
blera nga pasuria e pérbashkét ose té shkémbyera me pasuriné e pérbashkét. (Janjic-Komar,
etal., 1999: 362)

Né shumicén e rasteve, kéto jané sende té Kkrijuara nga puna e pérbashkét ose e vecanté e
bashkéshortéve, por megenése ligjvénési nuk e ka pércaktuar punén si kusht pér krijimin e
pasurisé sé pérbashkét, pra nuk ekziston kufizim ligjor, si pasuri e pérbashkét do té
konsiderohen dhe sendet gé jané fituar sipas ndonjé baze tjetér, si¢ jané dhuratat dedikuar té
dy bashkéshortéve.

Pasuria e pérbashkét e bashkéshortéve zakonisht krijohet népérmjet punéve juridike komutative
me shpérblim, por, ajo mund té krijohet edhe me ané té punéve juridike pa shpérblim té tilla
si: trashégimia testamentare, dhuratat, lojérat e fatit etj. (Mladenovic, 1981: 643)

Bazuar né teoriné juridike dhe praktikén shumévjecare té gjykatave né zbatimin e dispozitave qé
kané té bé&jné me pronésiné e pérbashkét té bashkéshortéve, duke filluar nga Ligji Themelor
pér Martesén (1946), pér té vazhduar me Ligjin pér Martesén t¢ RSM-sé (1973) dhe Ligjin
pér Familjen t&¢ RM-sé (1992), i mbéshtetur nga LPDTS (2001) mund té identifikojmé
objektin e pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve, té pérbéré nga:

1) sendet e luajtshme e té paluajtshme té fituara gjaté kohézgjatjes sé bashkésisé martesore;

2) té ardhurat e fituara nga sendet né pronési té pérbashkét;

3) té hollat e kursyera né bashkésiné martesore;

4) sendet e blera nga té ardhurat e fituara nga shitja e sendeve né pronési té pérbashkét ose sendet
e shkémbyera me sendet né pronési té pérbashkét;

5) kompensimet pér sendet gé jané marré ose shkatérruar nga pronésia e pérbashkét;

6) sendet gé shérbejné pér ushtrimin e veprimtarisé profesionale té bashkéshortéve;

7) sendet gé shérbejné pér plotésimin e nevojave té pérbashkéta té bashkéshortéve;

8) sendet gé shérbejné pér plotésimin e nevojave personale té njérit prej bashkéshortéve;

9) sendet e fituara nga bashkéshortét jashtémartesoré, té cilét mé voné kané lidhur martesé.
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4.4.3.1 Sendet e luajtshme e té paluajtshme té fituara gjaté kohézgjatjes sé bashkésisé
martesore

Gjaté kohézgjatjes sé bashkésisé martesore bashkéshortét fitojné sende té luajtshme e té
paluajtshme sipas bazave té ndryshme juridike. Pronésia e pérbashkét e bashkéshortéve mbi
sendet e luajtshme e té paluajtshme si rregull krijohet me ané té punéve juridike komutative
me shpérblim, por mund té fitohet edhe me ané té punéve juridike pa shpérblim, si¢ jané:
trashégimia testamentare, dhuratat apo kontratat aleatore. (Mladenovic, 1981: 643)

Fitimi i pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve mbi sendet e luajtshme e té paluajtshme ndodh
nése kéto sende jané bleré me té ardhura nga pronésia e pérbashkét e tyre. Sipas praktikés
gjyqésore, do té konsiderohet pasuri e pérbashkét e bashkéshortéve dhe banesa e bleré me
kredi, pa marré parasysh se cili prej bashkéshortéve e ka siguruar krediné. Por, né rast té
ndérprerjes sé bashkésisé martesore, bashkéshorti tjetér, qé nuk ka siguruar krediné ka
detyrimin t€ marré pjesé né pagimin e késteve té arritura pas ndérprerjes sé bashkésisé
martesore, né proporcion me pjesén e vértetuar té sé drejtés sé pronésisé mbi até banese.
(Vendim i Gjykatés Themelore Shkupi |1, nr.2957/07, dt.27.11.2008)

Nga ana tjetér, si¢ u theksua, fitimi i sendeve té luajtshme e té paluajtshme mund té bazohet dhe
né puné juridike pa shpérblim.

Trashégimia ligjore nuk mund té pérbéjé bazé juridike pér fitimin e pronésisé sé pérbashkét té
bashkéshortéve, pasi Ligji pér Trashégiminé pércakton qarté rrethin e trashégimtaréve
ligjoré. (Neni 12) Por, pronésia e pérbashkét e bashkéshortéve mund té fitohet me ané té
trashégimisé testamentare, nése kjo éshté deklarata e fundit e testatorit.

Bashkéshortét mund té fitojné té drejtén e pronésisé sé pérbashkét mbi sendin, qé pérbén objektin
e dhurimit. Nése dhurata e béré né momentin e lidhjes sé martesés ose gjaté kohézgjatjes sé
martesés u dedikohet té dy bashkéshortéve, atéheré ajo konsiderohet si pasuri e pérbashkét
e bashkéshortéve. (Gelevski, 2002: 146-147)

Kontrata aleatore jané ato kontrata, né té cilat palét né momentin e lidhjes sé kontratés nuk i diné
té drejtat dhe detyrimet e tyre sepse ato varen nga njé ngjarje e ardhshme, e pasigurté.
Kontrata té tilla jané: parashikimet sportive dhe lojérat e tjera té fatit, kontrata pér mbajtje
té pérjetshme, kontratat e sigurimit etj. (Dauti, 1998: 89); (Alishani, 2002: 244) Sendet e
fituara nga kontrata té tilla do té béjné pjesé né pasuriné e pérbashkét té bashkéshortéve
vetém nése té ardhurat me té cilat éshté realizuar fitimi rrjedhin nga pasuria e pérbashkét e
bashkéshortéve. (Gelevski, 2002: 147) Gjithashtu, edhe sendet e fituara nga kontrata pér
mbajtje té pérjetshme, e cila éshté pérmbushur gjaté kohézgjatjes sé bashkésisé martesore,
béjné pjesé né pronésiné e pérbashkét té bashkéshortéve, pa marré parasysh faktin se né
kontraté, si dhénés i mbajtjes figuron vetém njéri nga bashkéshortét. (Vendim i Gjykatés sé
Larté t¢ Magedonisé, nr.623/92) Pra, edhe nése kontrata pér mbajtje té pérjetshme éshté
lidhur nga njéri bashkéshort, sendet e fituara prej saj konsiderohen si pronési e pérbashkét.

87



4.4.3.2 Té ardhurat e fituara nga sendet né pronési té pérbashkét

Né pronésiné e pérbashkét té bashkéshortéve béjné pjesé dhe sendet e gjeneruara nga sendet né
pronési té pérbashkét. Me té ardhura nénkuptojmé frutat gé japin sendet né pronési té
pérbashkét té bashkéshortéve, pa marré parasysh nése ato jané krijuar népérmjet punés sé
tyre ose jo. Bashkéshortét fitojné té drejtén e pronésisé sé pérbashkét mbi frutat natyrore,
si¢ jané frutat gé dalin nga punimi i tokés bujgésore ose nga kafshét, por dhe ato civile, té
tilla si té ardhurat e fituara nga dhénia me gira e objekteve gé pérbéjné pasuri té pérbashkét,
apo nga kamatat nga mjetet e depozituara nga ana e bashkéshortéve. (Neni 61, parag.2 dhe
Neni 127 i LPDTS)

4.4.3.3 Té hollat e kursyera né bashkésiné martesore

Né pronésiné e pérbashkét té bashkéshortéve béjné pjesé dhe té hollat e fituara gjaté kohézgjatjes
sé bashkésisé martesore. Bashkéshortét kané té drejtén e pronésisé sé pérbashkét mbi té
hollat e kursyera gjaté jetés sé pérbashkét bashkéshortore, nése ato nuk rrjedhin nga
pronésia e vecanté e ndonjérit prej tyre. Edhe nése té hollat, qé paragesin objekt té
pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve, jané depozituar né institucionet financiare né
emér té njérit prej tyre, ato nuk e humbasin cilésiné e pronésisé sé pérbashkét, prandaj
bashkéshorti tjetér ka té drejté qé né ¢do kohé, né rrugé gjygésore, té argumentojé té
kundértén. (Vendim i Gjykatés sé Larté t¢ Magedonisé, nr.3/86)

4.4.3.4 Sendet e blera nga té ardhurat e fituara nga shitja e sendeve né pronési té
pérbashkét ose té shkémbyera me sendet né pronési té pérbashkét

Té gjitha sendet gé bashkéshortét i kané fituar gjaté jetés sé pérbashkét bashkéshortore nga shitja
apo vénia né qarkullim e pasurive té pérbashkéta té tyre béjné pjesé né pasuringé e
pérbashkét té bashkéshortéve. Késhtu, nése bashkéshortét shesin njé pasuri té paluajtshme,
té pérbashkét dhe nga té hollat e fituara blejné banesé, atéheré kjo banesé do té béjé pjesé
né fondin e pasurive té pérbashkéta té tyre.

Gjithashtu, referuar praktikés gjyqésore, nése bashkéshortét kryejné shkémbim té drejtpérdrejté
té njé sendi né pronési té pérbashkét, e drejta e pronésisé sé pérbashkét do té bartet nga
sendi i shkémbyer tek sendi i fituar me ané té kontratés sé shkémbimit (subrogacion real).
Késhtu, Gjykata Themelore e Tetovés, né bazé té njé padie pér vértetimin e sé drejtés sé
pronésisé té krijuar né martesé ka vendosur se bashkéshortét, té& cilét ishin pronaré té
pérbashkét té njé banese, pas shkémbimit té saj me njé banesé tjetér, do té vazhdojné té
kené té drejtén e pronésisé sé pérbashkét mbi banesén e re. (Vendim i Gjykatés Themelore
Tetové, nr.137/01-1, dt.17.03.2001)
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4.4.3.5 Kompensimet pér sendet gé jané marré ose shkatérruar nga pronésia e
pérbashkét

Né pronésiné e pérbashkét té bashkéshortéve béjné pjesé shumat né té holla gé pérbéjné
kompensim pér sendet e démtuara, té shkatérruara ose té marra nga pronésia e pérbashkét,
té tilla si kompensimi pér démin e shkaktuar né sendin e pérbashkét, kompensimi pér
pasurité e paluajtshme té shpronésuara (Neni 1 i Ligjit pér Shpronésim), apo shuma e
sigurimit pér sendin e pérbashkét té démtuar apo shkatérruar térésisht.

Né kontratat e sigurimit mund té paragiten probleme né rastet kur duhet té vértetohet se nga
burojné mjetet e paguara pér sigurim. Nése mjetet e paguara pér sigurimin e jetés sé njérit
bashkéshort rrjedhin nga pasuria e tyre e pérbashkét, atéheré né praktiké nuk do té
shkaktohen véshtirési nése bashkéshorti tjetér do té caktohet si pérdorues i sigurimit té
lidhur me mjetet nga pasuria e tyre e pérbashkét. Problemi lind nése si pérdorues caktohet
njé person i treté, mik ose i afért i bashkéshortit té siguruar. Né kété rast, do té kishim
kontest midis bashkéshortit tjetér, i cili &shté pronar i pérbashkét i shumés sé paguar pér
sigurim dhe pérdoruesit té sigurimit. Njé kontest i tillé do té zgjidhej me ndérhyrjen e
gjykatés, e cila do té duhej té vlerésonte nése shuma né bazé té sé cilés éshté lidhur kontrata
e sigurimit ka buruar nga pronésia e pérbashkét, apo nga pronésia e vecanté e bashkéshortit
gé ka caktuar personin e treté si pérdorues té sigurimit si dhe faktin nése sigurimi i jetés
éshté rreptésisht personal apo jo. (Alincic, et al., 2007: 988)

4.4.3.6 Sendet Qé shérbejné pér ushtrimin e veprimtarisé profesionale té
bashkéshortéve

Né pronésiné e pérbashkeét té bashkéshortéve béjné pjesé dhe sendet gé shérbejné pér ushtrimin e
veprimtarisé profesionale té té dy bashkéshortéve ose vetém njérit prej tyre, nése ato jané
Krijuar me puné gjaté jetés sé pérbashkét bashkéshortore. Té tilla sende mund té jené pasuri
té paluajtshme si: zyré avokatie, rrobaqgepési, parrukeri, émbéltore, kliniké private
mjekésore etj. Pa dyshim kéto sende do té pérbéjné pasuri t€ pérbashkét, nése té dy
bashkéshortét sé bashku ushtrojné té njéjtén veprimtari dhe nése kéto sende jané krijuar me
puné gjaté jetés sé pérbashkét bashkéshortore. Né té kundért, kéto sende do té pérfshihen né
pronésiné e vecanté té bashkéshortit me mjetet e té cilit jané bleré.

Nése bashkéshortét ushtrojné veprimtari tregtare gé i ka fillesat mbas lidhjes sé martesés
ndérmjet tyre dhe pér hapjen e veprimtarisé jané pérdorur mjete nga pronésia e pérbashkét e
Krijuar né martesé, atéheré dhe sendet gé krijohen si rezultat i ushtrimit té késaj veprimtarie
do té jené né pronési té pérbashkét té bashkéshortéve. Megjithése sendet gé shérbejné pér
ushtrimin e veprimtarisé profesionale té bashkéshortéve pérfshihen né veprimtaringé e
pérbashkét té bashkéshortéve, ato gézojné trajtim té vecanté né rast té ndarjes. Késhtu, nése
vlera e sendeve gé shérbejné pér ushtrimin e profesionit t& njérit bashkéshort éshté shumé
mé e larté se vlera e gjithé pasurisé sé pérbashkét, atéheré edhe kéto sende do té ndahen
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midis bashkéshortéve. Pérjashtim béhet né rastet kur bashkéshorti, té cilit i takojné kéto
sende, né rast té ndarjes sé pasurisé sé pérbashkét, i paguan kundérvlerén né té holla té
pjesés gé i takon bashkéshortit tjetér ose kur i jep atij sende me vleré té njéjté ose té
ngjashme, gjithmoné nése ky i fundit dakordohet pér kété. (Neni 76/3 LPDTS); (Geleveski,
2002: 164)

4.4.3.7Sendet gé shérbejné pér plotésimin e nevojave té pérbashkéta té
bashkéshortéve

Bashkésia martesore éshté njéherazi dhe njé lloj bashkésie ekonomike, né té cilén bashkéshortét
népérmjet ekonomizimit té€ pérbashkét plotésojné interesat e tyre jetésore. (Babic, 1999:
263) Pér plotésimin e nevojave té tyre dhe té fémijéve bashkéshortét pérdorin sende té
ndryshme té luajtshme e té paluajtshme. Né njé martesé funksionale e harmonike nuk
shtrohet problemi i pérkatésisé sé kétyre sendeve, mbi té cilat bashkéshortét ushtrojné té
drejtén e pronésisé sé pérbashkét né ményré té heshtur. Sende té tilla gé shérbejné pér
plotésimin e nevojave té pérbashkéta té bashkéshortéve dhe té familjes jané: banesa
familjare, mobiljet, pajisjet elektroshtépiake, makina etj. Kéto sende jané né pronési té
pérbashkét té bashkéshortéve, té cilét i administrojné dhe disponojné bashkérisht dhe me
marréveshje. Bashkéshortét mund té béjné ndarjen e kétyre sendeve si gjaté kohézgjatjes sé
martesés, ashtu dhe pas pushimit té saj. Ndarja mund té béhet me marréveshje, pa pasur
nevojé pér ndérhyrjen e gjykatés, né rrugé gjygésore ose me marréveshje té arritur nga ana
e paléve pérpara gjykatés. (Vendim i Gjykatés Themelore Shkupi 11, nr.1148/06,
dt.05.02.2007)

4.4.3.8 Sendet gé shérbejné pér plotésimin e nevojave personale té njérit prej
bashkéshortéve

Né pronésiné e pérbashkét té bashkéshortéve pérjashtimisht mund té béjné pjesé dhe sendet qé
jané krijuar me puné gjaté kohézgjatjes sé bashkésisé martesore e qé shérbejné pér
plotésimin e nevojave personale té njérit prej tyre, té tilla si: garderoba personale, aksesorg,
libra, koleksione té ndryshme, makina etj. Si rregull, né rast té ndarjes sé pasurisé sé
pérbashkeét, sendet qé shérbejné pér plotésimin e nevojave ekskluzivisht personale té njérit
bashkéshort, do t’i takojné atij bashkéshorti. (Neni 76, parag. 2 i LPDTS) Por, kjo e drejté e
bashkéshortit kushtézohet nga vlera e sendeve né fjalé e né rast se vlera e tyre éshté shumé
e madhe, kéto sende do té pérfshihen né pasuriné e pérbashkét té bashkéshortéve. Késhtu,
nése vlera e kétyre sendeve éshté né shpérpjesétim té madh me vlerén e pérgjithshme té
pasurisé sé pérbashkét, atéheré bashkéshorti, té cilit i takojné kéto sende, duhet t’i
kompensojé€ bashkéshortit tjetér kundérvlerén né té holla t€ pjesés qé 1 takon, ose t’i japé
sende me vleré té njéjté ose té ngjashme. (Neni 76, parag. 3 i LPDTS)

90



Si¢ do té shohim né vijim, ligjvénési né RMV, pérgjithésisht kéto sende i klasifikon si pronési té
vecanté té bashkéshortéve, por lejon mundésing, gé kriteri i pérdorimit té tyre ekskluzivisht
nga njéri bashkéshort, t&¢ mos i pérjashtojé kéto sende nga pronésia e pérbashkét. Nga sa u
tha mé sipér, pérfshirja e sendeve té tilla né pasuriné e pérbashkét, varet jo vetém nga vlera
e sendit né fjalé, por dhe nga situata ekonomike e familjes. Késhtu, nése njé makiné
pérdoret vetém nga njéri bashkéshort, ajo do té mbetet pasuri e vecanté e tij edhe pas
ndarjes, nése situata ekonomike e familjes e lejon njé gjé té tillé. Por, nése situata
ekonomike éshté e tillé, gé njé makiné konsiderohet si investim i réndésishém nga pronésia
e pérbashkét, atéheré makina do té pérfshihet né pasuriné e pérbashkét té bashkéshortéve.

4.4.3.9 Sendet e fituara nga bashkéshortét jashtémartesoré, té cilét mé voné kané
lidhur martesé

Sendet té cilat bashkéshortét jashtémartesoré (bashkéjetuesit), gé mé voné kané lidhur martese, i
kané pasur pérpara lidhjes sé martesés, gjithashtu pérbéjné objekt té pasurisé sé pérbashkét
té bashkéshortéve. Kur bashkéshortét jashtémartesoré lidhin martesé, pas njé periudhe té
caktuar té kaluar né bashkési jashtémartesore, vazhdon Kkontinuiteti sa i pérket
marrédhénieve pasurore té tyre, apo té drejtés sé pronésisé, gé do té thoté se nuk éshté e
lejuar gé té vecohen sendet e fituara para lidhjes sé martesés e mbi to té krijohet regjim i
vecanté juridik, i ndryshém nga ai gé éshté krijuar pas lidhjes sé martesés. (Vendim i
Gjykatés sé Larté t¢ Magedonisé, nr.954/82, dt.19.04.1983)

4.4.4 Regjistrimi i sé drejtés sé pronésisé mbi pasurité e paluajtshme né pronési té
pérbashkét té bashkéshortéve

Sipas dispozitave ligjore t&¢ RMV, e drejta e pronésisé mbi pasurité e paluajtshme té fituara gjaté
kohézgjatjes sé bashkésisé martesore regjistrohet né librat publiké kadastralé né emér té té
dy bashkéshortéve si pronési e tyre e pérbashkét. (Neni 69/1 LPDTS) Ligjvénési ka
parashikuar dhe rastin kur né librat publiké, si pronar i pasurisé sé pérbashkét éshté shénuar
vetém njéri nga bashkéshortét. Né kété rast do té konsiderohet se regjistrimi éshté kryer né
emér té té dy bashkéshortéve. (Neni 69/2 LPDTS) Pra, fakti i regjistrimit té pasurisé sé
paluajtshme vetém né emér té njérit bashkéshort, nuk ndikon né pozitén juridike té
bashkéshortéve dhe nuk do té thoté se e drejta e pronésisé mbi pasuriné e paluajtshme né
fjalé, do t’1 takoj€ vetém bashkéshortit, i cili figuron si pronar né librin publik.

Pronésia e pérbashkét e bashkéshortéve mbi pasuriné e paluajtshme buron nga veté fakti se
pronarét jané bashkéshorté dhe se kjo pasuri éshté fituar me mjete té pérbashkéta, gjaté
kohézgjatjes sé bashkésisé martesore, e jo nga akti formal i regjistrimit né librin publik. Né&
njé vendim té saj, Gjykata e Larté e Magedonisé shprehet se gjykata do té bénte zbatim té
gabuar té s€ drejtés materiale, né€se nuk do t’i njihte t&€ drejtén e pronésis€é mbi sendin e
krijuar gjaté kohézgjatjes sé bashkésisé martesore, bashkéshortit, i cili nuk figuron né tapi
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ose né kontratén e shitblerjes. (Vendim i Gjykatés sé Larté té Magedonisé, nr.254/64)

Nga ana tjetér, zbatimi né praktiké i dispozités, sipas sé cilés, konsiderohet se regjistrimi i
pronésisé éshté béré né emér té té dy bashkéshortéve edhe atéheré kur né librin publik si
pronar figuron vetém njéri nga bashkéshortét, bie né kundérshtim me parimin e besimit né
librin publik. (Neni 11 i Ligjit pér Kadastrén dhe Regjistrimin e té Drejtave mbi Pasurité e
Paluajtshme) Té dhénat e shénuara né librin publik, pér personat e treté, kané fuginé e
saktésisé absolute. Pér kété arsye dhe né interes té sigurisé juridike, ligjvénési duhet té béjé
té detyrueshém regjistrimin e té dy bashkéshortéve si pronaré té pasurisé sé paluajtshme gé
éshté né pronési té pérbashkeét té tyre.

Né rastin kur né librat publiké kadastralé, bashkéshortét jané regjistruar si bashképronaré té
pjeséve té caktuara té pasurisé sé paluajtshme, do té konsiderohet se nuk ekziston pronésia
e pérbashkét, né té cilén nuk dihen pjesét as idealisht e as realisht, por pronésia e
pérbashkét éshté shndérruar né bashképronési. (Neni 69, parag. 3 i LPDTS)

4.5 Pasuria e vecanté e bashkéshortéve sipas legjislacionit t¢ RMV dhe praktika
gjyqgésore

Pasuri e vecanté e bashkéshortéve éshté gjithé pasuria e secilit prej tyre, gé nuk pérfshihet né
regjimin juridik té pasurisé sé pérbashkét. Késhtu, né pasuriné e vecanté béjné pjesé si
pasuri té fituara pérpara lidhjes sé martesés, ashtu dhe pasuri té fituara gjaté kohézgjatjes sé
martesés, nga ku pérjashtohen pasurité e fituara me puné gjaté bashkésisé martesore. Té
gjitha sendet dhe té drejtat gé mund té jené objekt i pasurisé sé pérbashkét té
bashkéshortéve, mund té pérbéjné dhe objekt té pasurisé sé vecanté té tyre, nése jané fituar
pérpara lidhjes sé martesés ose gjaté kohézgjatjes sé saj, por jo né bazé té punés sé
bashkéshortéve. (Draskic, 2005: 407), (Alincic, et al., 2005: 512-513)

Bazuar né teoriné juridike dhe praktikén gjyqgésore né zbatimin e dispozitave gé kané té béjné me
pronésiné e vecanté té bashkéshortéve, mund té identifikojmé saktésisht objektin e pasurisé
sé vecanté té bashkéshortéve, gé pérbéhet nga:

1) pasurité e fituara nga secili bashkéshort para lidhjes sé martesés,

2) pasurité e fituara gjaté kohézgjatjes sé bashkésisé martesore né bazé té trashégimisé, legut ose
dhuratés,

3) pasurité qé shérbejné pér plotésimin e nevojave personale té njérit bashkéshort, kur nuk jané
né shpérpjesétim me vlerén e pérgjithshme té pasurisé sé pérbashkét,

4) pasurité e fituara me ndarjen e pasurisé sé pérbashkét gjaté kohézgjatjes sé martesés,

5) frutat e sendeve né pronési té njérit bashkéshort,

6) pasurité e fituara sipas bazave té ndryshme gé paragesin mirénjohje té vecantg,

7) veprat dhe té drejtat e autorit.
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4.5.1 Pasurité e fituara nga bashkéshortét para lidhjes sé martesés

Gjithé pasuria qé secili prej bashkéshortéve ka pasur né momentin e lidhjes sé martesés vazhdon
té ngelet pasuri e vecanté e bashkéshortéve gjaté martesés. (Neni 68/1 LPDTYS)

Me pasuri kuptohen té gjitha sendet e luajtshme e té paluajtshme si dhe té drejtat sendore gé i
pérkasin njé subjekti té caktuar té sé drejtés. Pra, té gjitha sendet dhe té drejtat sendore gé
bashkéshortét sjellin me rastin e lidhjes sé martesés, apo théné ndryshe, sendet dhe té
drejtat gé secili prej tyre ka né momentin e krijimit té bashkésisé martesore pérbéjné pasuri
té vecanté té bashkéshortéve, gofshin ato té fituara népérmjet punés, trashégimisé, lojérave
té fatit etj.

Né kété kontekst, banesa e bleré nga njéri bashkéshort para lidhjes sé martesés, me mjete nga té
ardhurat personale éshté pasuri e vecanté e tij. Gjykata e Larté e Magedonisé ka vendosur
se bashkéshorti, i cili ka marré pjesé né rinovimin e banesés sé fituar nga bashkéshorti tjetér
para lidhjes sé martesés, nuk fiton té drejtén e pronésisé sé pérbashkét mbi banesén, por, ka
té drejtén té kérkojé, gé nga masa trashégimore e bashkéshortit té paravdekur, té ndahet
pjesa gé korrespondon me kontributin e dhéné prej tij pér rinovimin e banesés. (Vendim i
Gjykatés sé Larté t¢ Magedonisé, nr.401/84, dt.09.10.1984)

45.2 Pasurité e fituara gjaté kohézgjatjes sé bashkésisé martesore né bazé té
trashégimisé, legut ose dhuratés

Gjaté kohézgjatjes sé bashkésisé martesore pronésia e vecanté mund té fitohet né bazé té punéve
juridike pa shpérblim, si¢ jané: trashégimia, legu, dhuratat, lojérat e fatit etj. (Neni 68/2
LPDTS)

Pér pasuriné e fituar gjaté kohézgjatjes sé martesés me mjete té vecanta té bashkéshortéve, por jo
nga puna, zbatohen rregullat e sé drejtés pronésore (sendore), qé do té thoté se pronésia i
pérket personit gé e ka fituar até, nése bashkéshortét nuk jané marré vesh qé pasuria e fituar
té jeté pronési e tyre e pérbashkét. (Vendim i Gjykatés sé Larté t&¢ Magedonisé, nr.425/68)

Sa i pérket trashégimit té sendeve nga ana e njérit bashkéshort, éshté e garté se ato béjné pjesé né
pronésiné e vecanté té tij sepse vetém ai figuron si trashégimtar ligjor ose testamentar i
trashégimlénésit. (Neni 12/1 i Ligjit pér Trashégiming)

Edhe legatari éshté i caktuar me testament, prandaj pasuria e fituar nga bashkéshorti si legatar
pérbén pasuri té vecanté té tij. (Neni 103 i Ligjit pér Trashégiming)

Lidhur me dhuratat e fituara nga bashkéshortét gjaté lidhjes sé martesés ose gjaté
kohézgjatjes sé bashkésisé martesore, praktika shumévjecare gjyqésore ka krijuar disa
rregulla. Késhtu psh., nése dhurata i dedikohet vetém njérit nga bashkéshortét, ajo pérbén
pasuri té vecanté té tij, ndérsa né rastin kur dhurata u dedikohet té dy bashkéshortéve, ajo
pérbén pronési té pérbashkét té tyre. Né njé vendim té saj, Gjykata civile Shkup Il, ka
refuzuar si té pabazé kérkesé padiné e bashkéshortes, me ané té sé cilés ajo kérkon gé sende
té caktuara, qé kané shérbyer pér nevojat e jetés sé pérbashkét familjare, por gé jané bleré
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me té holla qé i kané dhéné prindérit e saj, té konsiderohen si pronési e vecanté e
bashkéshortes dhe t’i ndahen asaj. N¢é arsyetimin e vendimit, gjykata éshté bazuar n€ nenin
68/2 t& LPDTS, sipas té cilit: “si pronési e vecanté e bashkéshortit do té konsiderohen
vetém sendet e fituara né martesé, qé shérbejné ekskluzivisht pér plotésimin e nevojave
personale té njérit prej bashkéshortéve, pérderisa nuk paragesin vleré shumé mé té madhe
sesa vlera e pronésisé sé pérbashkét né pérgjithési”. Pér arsye se té hollat qé i kané dhéné
prindérit e paditéses, jané pérdorur nga paditésja dhe i padituri pér fitimin e sendeve qé
kané shérbyer pér pérdorim té pérbashkét gjaté jetés familjare dhe nuk kané vleré mé té
madhe se pasuria e pérbashkét né pérgjithési, kéto sende nuk mund té pérfshihen né
pasuriné e vecanté té bashkéshortes. (Vendim i Gjykatés Themelore Shkup 11, nr.3128/06,
dt.10.10.2007)

Shumat monetare té€ dhéna me rastin e krijimit té bashkésisé martesore, apo ato gé i jané dhéné
njérit bashkéshort me rastin e lidhjes sé martesés, konsiderohen si pasuri e fituar né
martesé, nése pér nga lartésia nuk devijojné nga dhuratat e zakonshme né njé mjedis dhe
kohé té caktuar, ndérsa ato dhurata, té cilat pér nga lartésia devijojné nga kjo, ose kur sipas
géllimit té dhuruesit, éshté e garté se jané té lidhura ngushté me personalitetin e njérit prej
bashkéshortéve, mund té konsiderohen si pasuri e veganté e atij bashkéshorti. (Vendim i
Gjykatés sé Larté té Magedonisé, nr.1140/95)

Né pronési té vecanté té bashkéshortit do té pérfshihen dhe fitimet nga lojérat e fatit, nése té
hollat e deponuara me qéllim té realizimit té fitimit kané gené né pronési té atij
bashkéshorti. (Gelevski, 2002: 147)

4.5.3 Pasurité gé shérbejné pér plotésimin e nevojave personale té njérit bashkéshort

Pasurité gé shérbejné ekskluzivisht pér plotésimin e nevojave personale té njérit bashkéshort
konsiderohen si pasuri e vecganté e tij, nése nuk jané né shpérpjesétim me vlerén e
pérgjithshme té pasurisé sé pérbashkét. Té tilla pasuri mund té jené garderoba personale,
bizhuteri té ndryshme si oré, unaza, etj. Kriteri bazé, mbi té cilin mbéshtetet kualifikimi i
kétyre sendeve si sende né pronési té vecanté, lidhet me faktin se ato pérdoren vetém nga
njéri prej bashkéshortéve né pérputhje me kérkesat e tij.

Nése vértetohet gé njéri prej bashkéshortéve, té ardhurat e tij i shpenzon vetém pér nevojat e veta
personale, atéheré sendet e blera nga bashkéshorti tjetér pér nevojat e jetés sé pérbashkét
familjare, do té konsiderohen pasuri e tij e vecanté. (Vendim i Gjykatés sé Larté té
Magedonisé, nr.1139/86)

Pérndryshe, vlen rregulli sipas té cilit, pas shkurorézimit té martesés, sendet gé njéri bashkéshort
I ka fituar si dhuraté nga bashkéshorti tjetér, nuk kthehen. (Gelevski, 2002: 147)

4.5.4 Pasurité e fituara nga ndarja e pasurisé sé pérbashkét gjaté kohézgjatjes sé
marteses

Né pronési té vecanté té bashkéshortéve do té pérfshihen dhe sendet gé i takojné secilit prej tyre
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me rastin e ndarjes sé pasurisé sé pérbashkét gjaté kohézgjatjes sé martesés. Sipas
legjislacionit magedonas, bashkéshortét mund té béjné ndarjen e pasurisé sé pérbashkét jo
vetém pas pushimit té martesés por, edhe gjaté kohézgjatjes sé saj. Me ndarjen e pasurisé sé
pérbashkét krijohet regjimi i pasurisé sé vecanté té bashkéshortéve. (Neni 74/1,2 i LPDTS)

4.5.5 Frutat e sendeve né pronési té njérit bashkéshort

Frutat natyrore dhe civile gé dalin nga sendet né pronési té njérit nga bashkéshortét konsiderohen
si pronési e vecanté e tij. Késhtu, né pronésiné e vecanté té bashkéshortit béjné pjesé:
kamatat nga depozitat e kursimeve gé ky bashkéshort i ka pasur pérpara lidhjes sé martesés,
shumat e fituara nga dhénia me gira e sendeve né pronési té vecanté té tij etj. Gjithashtu, né
pronésiné e vecanté té bashkéshortit bén pjesé dhe gjithcka e fituar gjaté  jetés
bashkéshortore nga vénia né garkullim e sendeve né pronési té vecanté té tij. Té tilla jané
sendet e fituara nga shitja, shkémbimi, kompensimi i démit apo shpronésimi i sendeve né
pronési té vecanté té bashkéshortit. (Gelevski, 2002: 147)

4.5.6 Pasurité e fituara sipas bazave té ndryshme gé paragesin mirénjohje té vecanté

Megjithése mund té fitohen gjaté kohézgjatjes sé martesés, konsiderohen si pasuri e vecanté e
bashkéshortéve edhe:
- ¢cmimet ose shpérblimet pér arritje té ndryshme artistike, apo aftési shpirtérore ose fizike,
si dhe shpérblimet pér sportet amatore;
- ¢mimet dhe mirénjohjet e tjera materiale pér trimériné dhe meritat e treguara né lufté;
- bursat e dhéna pér studime ose kualifikim t& métejshém arsimor (Gelevski, 2002: 147)

4.5.7 Veprat dhe té drejtat e autorit

LPDTS i RMV nuk ka pércaktuar se kujt i takojné té ardhurat e fituara nga njéri bashkéshort prej
pronésisé intelektuale.

Lidhur me té drejtat e autorit dhe pérfitimet qé rrjedhin prej pronésisé intelektuale kzistojné dy
géndrime. Sipas kéndvéshtrimit té paré, pasuria e fituar prej pronésisé intelektuale duhet
konsideruar si pasuri e pérbashkét e bashkéshortéve sepse megjithése vepra autoriale éshté
produkt i aftésive intelektuale té njérit bashkéshort, edhe bashkéshorti tjetér ka kontribuar
né ményré indirekte né krijimin e veprés sé autorit dhe rrjedhimisht dhe né fitimin e té
ardhurave me bazé autorésiné. Sipas piképamjes sé dyté, vepra e autorit éshté rezultat i
punés krijuese intelektuale dhe individuale té njérit bashkéshort, g& nuk njeh bashkési.
(Trpenovska, et al. 2013: 311)

Duket se kéto piképamje ndahen dhe nga Ligji pér té Drejtén e Autorit dhe té Drejtat e Ngjashme
i RMV, sipas té cilit, e drejta e autorit nuk bén pjesé né pasuriné e pérbashkét té
bashkéshortéve, ndérsa pérfitimet pasurore gé rrjedhin nga e drejta e autorit konsiderohen si
pasuri e pérbashkét e bashkéshortéve. (Neni 8 i ligjit)
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T& njéjtin géndrim mban dhe Ligji pér Familjen i Kroacisg, sipas té cilit, pérfitimet pasurore nga
e drejta e autorit dhe té drejtat e ngjashme me até té autorit, té krijuara gjaté kohézgjatjes sé
bashkésisé martesore jané pasuri e pérbashkét e bashkéshortéve, ndérsa vepra e autorit
konsiderohet si pasuri e vecanté e bashkéshortit qé e ka krijuar. (Neni 36/2 dhe neni 39/3 i

ligjit)
4.6 Pasurité gé pérbéjné bashkésiné ligjore sipas legjislacionit t¢ RSH

Sipas Kodit té Familjes té vitit 2003, né mungesé té njé kontrate midis bashkéshortéve pér
zbatimin e njé regjimi tjetér pasuror, do té zbatohet regjimi i bashkésisé ligjore i
parashikuar nga dispozitat e Kodit té Familjes. (Neni 73 i KF)

Regjimi i bashkésisé ligjore nénkupton njé masé té pérbashkét pasurore, ku bashkéshortét jané
pronaré té pandaré, fakt ky gé dikton dhe pamundésiné e tyre pér té disponuar lirisht dhe né
ményré té pavarur me pjesét gé u takojné nga kjo bashkési. (Mandro, 2009: 226-227) Né
mungesé té kontratés martesore, bashkésia ligjore krijohet automatikisht me lidhjen e
martesés. Regjimi i bashkésisé ligjore, népérmijet pjesémarrjes sé barabarté té
bashkéshortéve né masén 50% mbi pasurité e fituara gjaté martesés, synon zbatimin e njé
bashkésie té ploté té jetés edhe né planin pasuror. (Bonilini, 2005: 93-94)

Bashkésia ligjore e bashkéshortéve pérfagéson njé formé bashképronésie sui generis, e cila i
nénshtrohet njé regjimi juridik té posacém dhe ka njé status special, pér arsye se ajo
rezulton nga lidhja e martesés. (Omari, 2007: 102); (Bonilini, 2005: 95) Nése ndodhen nén
regjimin e bashkésisé ligjore, bashkéshortét, gjaté martesés, népérmjet ményrave té
ndryshme té fitimit té€ pronésisé, té parashikuara nga Kodi Civil, béhen bashképronaré té
sendeve té fituara prej njérit apo tjetrit. Mbi sendet e fituara nga secili bashkéshort ose nga
té dy sé bashku gjaté martesés, ata kané njé té drejté pronésie té pandaré, gjé qé u jep
mundésiné e pérbashkét té ushtrimit té tagrave té posedimit, pérdorimit dhe disponimit té
kétyre sendeve.

Regjimi i bashkésisé ligjore vendos barazi pasurore ndérmjet bashkéshortéve népérmjet
realizimit té ndarjes sé barabarté té sendeve té pérbashkéta. (Neni 103/2 i KF) Né kété
ményré ligjvénési vleréson dhe njeh dhe kontributin né natyré qé jep bashkéshorti, i cili
merret me rritjen dhe edukimin e fémijéve apo me mirémbajtjen dhe kryerjen e
veprimtarisé shtépiake, pra nuk kontribuon drejtpérdrejt me mjete monetare né pasuringé e
pérbashkét. Ligji barazon kontributin financiar té njérit bashkéshort me kontributin
jofinanciar té bashkéshortit tjetér, qé éshté zakonisht gruaja, e cila kujdeset pér fémijét dhe
nuk éshté né marrédhénie pune. Né ndryshim nga legjislacioni paraardhés, KF aktual nuk
kérkon gé bashkéshortét té provojné se kané dhéné njé kontribut mé té madh pér té
pérfituar rrjedhimisht pjesé mé té madhe nga pjesétimi i pasurisé sé pérbashkét.

Bashkésia ligjore nuk ka karakter universal. Regjimi i bashkésisé ligjore nuk &shté i
detyrueshém, pasi bashkéshortét mund té pérzgjedhin njé regjim tjetér, p.sh. até
kontraktues. Né bashkési nuk pérfshihen sendet e fituara nga bashkéshortét pérpara lidhjes
sé martesés, si dhe njé kategori sendesh té fituara gjaté martesés, té cilat e ruajné karakterin
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e tyre vetjak. (Bonilini, 2005: 93)

Pérbérja e bashkésisé ligjore éshté pércaktuar kryesisht nga nenet 74 dhe 77, por dhe nga disa

nene té tjera té ndérmjetme té KF. Nga analiza e kétyre dispozitave, del garté se ekzistojné:
pasuri té cilat hyjné menjéheré né bashkési, apo e ashtuquajtura bashkésia aktuale (neni
74/a, 74/c); pasuri té cilat hyjné né bashkési vetém nése mbesin té pakonsumuara deri né
mbarimin e saj, apo bashkésia e ardhshme apo eventuale (neni74/b, 74/c, 75); pasuri qé nuk
béjné pjesé né bashkési, apo bashkésia e sendeve vetjake té bashkéshortéve (neni 77).

4.6.1 Pasuri gé hyjné menjéheré né bashkési

E gjithé pasuria, e luajtshme dhe e paluajtshme, e fituar nga bashkéshortét, sé bashku ose vec e

ve¢, gjaté martesés, me pérjashtim té pasurisé vetjake hyn menjéheré, sapo fitohet, né
bashkési dhe konsiderohet si pasuri e bashkésisé. Edhe pasuria e fituar vetém nga njéri
bashkéshort, gofté edhe pa dijeniné e tjetrit, bén pjesé né bashkési dhe bashkéshorti tjetér
automatikisht konsiderohet pronar ex legge. Po ashtu, hyn menjéheré né bashkési dhe
veprimtaria tregtare e krijuar gjaté martesés. (neni 74/a, 74/¢) Pasuria gé hyn menjéheré né
bashkési njihet ndryshe si bashkési aktuale.

Me termin “pasuri e fituar” gjat€ martesés kemi parasysh jo vet€ém sendet e luajtshme e t&

Ligji

paluajtshme, té fituara me titull pronésie apo njé té drejte tjetér reale, por edhe té drejtat e
kreditit dhe padité qé mbrojné kéto té drejta, si dhe té mirat jomateriale. Pra, bashkéshortét
gjaté martesés mund té fitojné ¢do send apo té drejté gé gjendet né garkullimin juridiko-
civil. Bashkéshorti fiton njé pasuri gjaté martesés, nése ai béhet titullar i njé té drejte reale
ose krediti népérmjet kryerjes sé veprimeve té ndryshme juridike ose né bazé té fakteve
juridike. Regjimi juridik i kétyre té drejtave, pra, ményra e fitimit, ushtrimit, mbrojtjes sé
tyre rregullohet nga KC. (Omari, 2007: 206-207); (Mandro, 2009: 227-230)

pérgjithésisht konsideron gé ¢do send i fituar gjaté martesés éshté pjesé e bashkésisé,
megjithése, ka dhe sende té fituara nga njéri bashkéshort gjaté martesés, gé konsiderohen si
pasuri e tij vetjake. Pér té pércaktuar nése &shté fituar apo jo ky send, duhet t’i referohemi
dispozitave té sé drejtés civile. Fitimi i pasurisé né bashkési béhet nga secili prej
bashkéshortéve, veg e veg, ose nga té dy sé bashku sipas ményrave té fitimit té pronésisé té
parashikuara kryesisht né KC (nenet 163-190), por dhe né ligje té tjera té vecanta. Dy jané
ményrat kryesore té fitimit té pronésisé sipas KC: ményra origjinale — tituj origjinalé jané:
fitimi me mirébesim i sendeve té& luajtshme, parashkrimi fitues, fitimi me bashkim e
pérzierje, pushtimi, etj. — si dhe ményra derivative apo e prejardhur — tituj té prejardhur
jané kontrata, trashégimia, etj. Pér sa i pérket té drejtave reale, sendi i fituar do té béjé pjesé
né bashkési pavarésisht ményrés sé fitimit, me titull origjinal apo té prejardhur. Pérsa i
pérket té drejtave té kreditit, ato fitohen népérmjet: kontratés; fakteve juridike té ligjshme,
si¢ jané gjerimi i punéve té tjetrit, pagimi i padetyruar dhe begatimi pa shkak (nenet 648-
658 té KC) si dhe népérmjet fakteve juridike té paligjshme si¢ éshté shkaktimi i démit apo
démi jashtékontraktor.
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Sa i pérket momentit té fitimit t€ sendeve té pérbashkéta, ai duhet té jeté pas datés sé lidhjes sé
martesés. Si daté e fitimit do té konsiderohet ajo daté kur njéri nga bashkéshortét do té
béhet titullar i sé drejtés sé pronésisé ose njé té drejte reale tjetér.

Veprimtaria tregtare e krijuar gjaté martesés pér heré té paré rregullohet nga KF aktual dhe éshté
rezultat i hapjes sé vendit ndaj ekonomisé sé tregut dhe promovimit té iniciativés sé liré.
Megjithaté, KF nuk pérmban shpjegime lidhur me kuptimin, ményrén e drejtimit e té
administrimit té shoqérisé tregtare. Q& veprimtaria tregtare té béjé pjesé né bashkési éshté e
réndésishme vetém koha e krijimit té saj, gé kuptohet, duhet té pérkojé me njé daté mbas
lidhjes sé martesés.

Elementi kohé (apo data e fitimit té pronésisé) éshté shumé i réndésishém pér pércaktimin e
pérkatésisé sé pasurive té fituara nga bashkéshortét. Késhtu, nése pasuria éshté fituar prej
tyre sé bashku ose veg e veg, mbas lidhjes sé martesés, ajo bén pjesé né bashkési gé nga
momenti i fitimit. Po ashtu, edhe veprimtaria tregtare e krijuar mbas lidhjes sé martesés,
hyn né bashkési gé nga momenti i krijimit. Kéto pasuri konsideron té pérbashkéta, pasi ligji
prezumon se té dy bashkéshortét kané kontribuar pér fitimin e tyre, qofté né ményré té
drejtpérdrejté, qofté né ményré té térthorté, népérmjet evitimit té shpenzimeve. Kontributi i
bashkéshortéve pér fitimin e pasurisé sé pérbashkét prezumohet nga ligji dhe nuk pérbén
kusht pér klasifikimin e pasurisé si pjesé e bashkésisé apo si pasuri vetjake. Pra, elementi
kohé é&shté mé i réndésishmi pér pércaktimin e pasurive té fituara. Pasurité e fituara nga
bashkéshortét pérpara martesés klasifikohen si pasuri vetjake e tyre.

4.6.1.1 Pasuria e fituar nga té dy bashkéshortét, sé bashku ose veg e veg, gjaté martesés

Pasuria e fituar nga bashkéshortét, gjaté martesés hyn né bashkésiné aktuale, pavarésisht nése
éshté fituar nga té dy sé bashku ose individualisht. E réndésishme éshté qé fituesi i pasurisé
té gézojé cilésiné e bashkéshortit, pasuria té jeté fituar pas lidhjes sé martesés dhe té mos
klasifikohet si pasuri vetjake nga ligjvénési. Bashkéshortét, té dy sé bashku ose
individualisht fitojné pasuri nga burime té ndryshme ligjore gjaté martesés.

Né literaturén juridike theksohet se sendi do té béjé pjesé né bashkési nése éshté fituar me burime
té ligjshme. (Begeja, 1984: 145) Kuptohet, gé né rastet kur sendi éshté fituar né ményré té
paligjshme, si p.sh, sendi éshté vjedhur, sendi éshté jashté garkullimit juridik apo éshté
fituar né bazé té njé kontrate shkaku i sé cilés éshté i paligjshém, do té zbatohen sanksionet
civile. Megjithaté, edhe kur veprimi juridik me objekt kalimin e pronésisé é&shté i
pavlefshém, bashkéshortét vazhdojné té kené posedimin mbi sendin, pra ekziston bashkésia
faktike mbi té. Né kéto raste, me réndési éshté fakti nése bashkéshortét kané gené posedues
me mirébesim apo me kegbesim té sendit. Nése ata kané gené me mirébesim, atéheré u
takojné frutat natyrore dhe civile té sendit (neni 297 KC), té cilat béjné pjesé né bashkési.

Né kuptim té nenit 151 té KC, frutat natyrore apo civile gé fitohen gjaté martesés nga gézimi i
sendeve té pérbashkéta jané gjithashtu send i pérbashkét, pra pjesé e bashkésisé, pérvec
rastit kur bashkéshortét kané réné dakort qé pronésia mbi to t’i kalojé t&€ tjeréve. Nése
frutat civile té njé sendi né bashkési (p.sh. geraja e njé ndértese té pérbashkét) jané vjelé
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ekskluzivisht nga njéri prej bashkéshortéve dhe té ardhurat nuk jané pérdorur né interes té
bashkésis€, atéheré ai do té detyrohet t’i kompensojé bashkésisé t€ ardhurat qé ka prdorur
pér interesin e tij vetjak.

Njé ményré tjetér e fitimit té t€ drejtés sé pronésisé apo té drejtave té tjera reale nga
bashkéshortét éshté kontrata pér tjetérsimin e pasurisé. Pronésia fitohet me ané té kontratés,
pa gené e nevojshme té béhet dorézimi i sendit. (Neni 164 KC) Pra, fitimi i pronésisé
népérmjet kontratés béhet népérmjet shfagjes sé vullnetit pér kalimin e pronésisé, pa gené e
domosdoshme té béhet dorézimi i sendit. Né kété sens, sendi do té konsiderohet i
pérbashkét, edhe nése dorézimi i tij béhet mbas mbarimit té bashkésisé ligjore.

Né kontratat solemne kalimi i pronésisé né bashkési do té béhet vetém pasi vullneti i paléve té
jeté shprehur né formén e kérkuar nga ligji. Pra, nése kontrata pér kalimin e pronésisé sé
sendeve té paluajtshme nuk éshté béré né formén e aktit noterial dhe regjistruar né Zyrén e
Regjistrimit t€ Pasurive té€ Paluajtshme, pronésia mbi sendin nuk ka mundur t’i kalojé
bashkésisé. Nuk ka réndési nése né aktin e fitimit figuron emri i njérit bashkéshort, apo i té
dyve, mjafton gé fituesi i té drejtés té keté lidhur martesé dhe sendi i kalon direkt
bashkésisé. E njéjta vlen dhe pér regjistrimin e sendit, ai mund té béhet né emér té njérit
bashkéshort ose té té dyve, gjithsesi sendi éshté pjesé e bashkésisé.

Né rastin kur njéri bashkéshort shet njé pasuri personale dhe me té ardhurat blen njé pasuri té re,
ajo do té béjé pjesé né bashkeési, pasi éshté bleré gjaté martesés.

Né rastin kur kontrata pér fitimin e sendit éshté me kusht apo me afat, sendi nuk konsiderohet i
fituar pér sa kohé nuk éshté vértetuar kushti apo plotésuar afati. Mirépo, me vértetimin e
ngjarjes, sendi konsiderohet i fituar nga data e lidhjes sé kontratés e jo nga data e vértetimit
té ngjarjes.

Né rastin e shitjes me rezervé té pronésisé, blerési e fiton pronésiné mbi sendin, jo nga data e
lidhjes sé kontratés, por nga data kur ka paguar késtin e fundit t€¢ ¢mimit. (Neni 746 KC)
Sipas prof. Bonilinit, né rastet kur fitimi i sendit nuk realizohet nga data e lidhjes sé
kontratés, por né njé daté t&é mévonshme, sendi do té pérfshihet né bashkési nése data kur
perfeksionohet e drejta vértetohet se éshté gjaté martesés. (Bonilini, 2005: 119) Pra, nése
sendi éshté bleré para martesés nga njéri bashkéshort, por késti i fundit éshté paguar gjaté
martesés, sendi do té konsiderohet pjesé e bashkésisé ligjore. Né té kundért, nése kontrata e
shitjes lidhet gjaté martesés, por késti i fundit i ¢mimit paguhet pas pérfundimit té
bashkésisé ligjore, sendi nuk do té konsiderohet i pérbashkét.

Né rastin e blerjes sé njé sendi me kredi, ndryshe nga shitja me rezervé pronésie, kontrata e
shitjes éshté njé kontraté e zakonshme, sipas sé cilés, pronésia kalon né momentin e lidhjes
sé kontratés dhe blerési paguan shumén totale t& ¢mimit. Por, kjo kontraté, shogérohet nga
njé kontraté tjetér huamarrjeje, lidhur me njé shogéri bankare apo person fizik. Pér té
pércaktuar nése sendi i bleré me kredi éshté ose jo pjesé e bashkésisé, me réndési éshté data
e lidhjes sé kontratés sé shitjes. Nése kontrata éshté lidhur gjaté martesés, sendi i bleré me
kredi éshté i1 pérbashkét, pavarésisht se cili ka marré pjesé né lidhjen e pérbashkét dhe
pavarésisht nése kredia i &shté dhéné vetém njérit bashkéshort.

Bashkéshortét mund ta shtojné bashkésiné edhe me pasuri té fituara gjaté martesés me ané té
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parashkrimit fitues. Nése i referohemi neneve 74/a té KF dhe nenit 168 té KC, atéheré ¢do
pasuri e fituar nga bashkéshortét, gjaté martesés me ané té parashkrimit fitues hyn né
bashkési. Me réndési éshté data e fitimit. Késhtu, parashkrimi fitues me titull (neni 168 KC)
éshté ményré pér fitimin e sendeve té pérbashkéta vetém nése veprimi juridik pér kalimin e
pronésisé (data e titullit), gé pérbén bazén e parashkrimit éshté lidhur gjaté martesés, Né té
kundért sendi do té konsiderohet si vetjak, nése akti i paré i posedimit ka ndodhur pérpara
lidhjes sé& martesés, edhe pse afati i parashkrimit plotésohet gjaté martesés. Ndérsa,
parashkrimi fitues pa titull (neni 169 KC) éshté ményré pér fitimin e sendeve né bashkési,
nése data kur ka filluar té rrjedhé afati parashkrues éshté gjaté martesés, duke pasur
parasysh gjithmoné faktin se parashkrimi fitues ka efekt retroaktiv.

Né teoriné juridike mbizotéron mendimi se béjné pjesé né bashkési edhe pasurité e fituara me
parashkrim fitues vetém nga njéri prej bashkéshortéve, né bazé té posedimit té pandérpreré
té sendit. Késhtu, sipas prof. Bonilinit, posedimi i sendit pér njé periudhé té caktuar kohe
nga vetém njéri bashkéshort, do ta béjé até pronar mbi sendin me ané parashkrimit fitues
dhe ky pérfitim do té konsiderohet se ndodh né favor té té dy bashkéshortéve. (Bonilini,
2004: 224) Ai vleréson se pasuria e poseduar nga vetém njéri prej bashkéshortéve duhet té
konsiderohet e pérbashkét, mjafton qé afati ligjor i parashkrimit té pérmbyllet gjaté
kohézgjatjes sé martesés. (Bonilini, 2004: 235)

Mirépo, posedimi i sendeve vetjake té njérit bashkéshort, nga ana e bashkéshortit tjetér, sado e
gjaté té jeté periudha e posedimit, nuk mund té cojé né konkluzionin se kéto jané sende té
pérbashkéta. Kjo, pér arsye se ecja e afatit t€ parashkrimit fitues pezullohet ndérmjet
bashkéshortéve. (Neni 129, 171 KC) Ligji nuk mund té lejojé gé njéri bashkéshort té fitojé
me parashkrim fitues pasuriné e bashkéshortit tjetér.

Njé problem i diskutueshém éshté dhe céshtja e pérkatésisé sé ndértimeve té realizuara gjaté
martesés mbi truallin né pronési ekskluzive té njérit bashkéshort me té ardhura gé béjné
pjesé né bashkési ose me té ardhura té bashkéshortit jopronar té truallit. Lidhur me kété,
mendimi juridik éshté kontradiktor. Ekzistojné dy teza kryesore. Sipas sé parés, ndértimi i
béré mbi truallin e njérit bashkéshort pérfshihet né bashkésiné ligjore ose mé sakté,
ndértesa konsoderohet automatikisht pjesé e bashkésisé, ndérsa trualli mbetet né pronési té
bashkéshortit titullar, i cili fiton té drejtén pér tu kompensuar me njé shumé té caktuar pér
humbjen e vlerés sé tokés. Teza e kundért, bazohet né njé nga ményrat me titull origjinal té
fitimit té pronésisé, gé éshté bashkimi i njé sendi té luajtshém me njé té paluajtshém (nenet
173-175 té KC). Né kété bashkim, epérsiné e ka pasuria e paluajtshme dhe ¢do e miré
materiale gé bashkohet me njé send té paluajtshém i shtohet atij, pra béhet proné e pronarit
té paluajtshmérisé. Késhtu, pronari i tokés do té béhet dhe pronar i ndértesés duke fituar me
titull origjinal materialet e ndértimit proné e tjetrit, té cilat bashkohen me tokén. (Galgano,
2003: 165-166)

Né kété sens dhe neni 173 i KC parashikon se mbjelljet, ndértesat dhe ¢do gjé tjetér mbi apo nén
sipérfagen e tokés, i pérkasin pronarit té saj. Ndértimi i realizuar gjaté martesés do té jeté né
pronési ekskluzive té bashkéshortit pronar mbi truallin, ndérkohé gé bashkéshortit jopronar
i njihet e drejta pér tu kompensuar pér shumén vetjake qé ka dhéné pér ndértimin. Nése
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shumat e shpenzuara pér ndértimin kané qgené té té dy bashkéshortéve, atéheré do té
kompensohet bashkésia. (Omari, 2007: 109), (Mandro-Balili, 2006: 340-341)

Pérkatésia e shumave té parave té depozituara gjaté martesés, nga njéri bashkéshort apo té dy sé
bashku, né ndryshim nga legjislacioni paraardhés, i cili i konsideronte pjesé sé bashkésisg,
tashmé varet nga prejardhja e shumave té depozituara. Depozitat gé i pérkasin té dy
bashkéshortéve, pra, shuma e té cilave éshté né bashkési, do té hyjné menjéheré né
bashkési, pavarésisht né emér té cilit bashkéshort jané vendosur. Nése shuma e depozités
bankare té véné gjaté martesés éshté pasuri vetjake e njérit bashkéshort, e jo pjesé e
bashkeésisé, atéheré dhe depozita éshté pasuri vetjake.

E diskutueshme éshté dhe pérkatésia e sendeve apo shumave té fituara nga njéri bashkéshort
népérmjet lojérave té fatit. Lidhur me kété ekzistojné opinione té ndryshme. Sipas disa
autoréve kéto fitime pérfshihen automatikisht né bashkeési, sipas té tjeréve, ato do té jené té
pérbashkéta vetém nése nuk jané konsumuar deri né mbarimin e bashkésisé. Sipas njé tjetér
opinoni,, ¢éshtja zgjidhet né bazé té pérkatésisé sé shumave té parave gé jané luajtur. Pra,
shuma apo sendi i fituar do té jeté vetjake, nése shuma me té cilén éshté luajtur i pérksite
bashkéshortit fitues, ndérsa, kur shuma me té cilén éshté luajtur éshté marré nga bashkésia,
fitimi konsiderohet i pérbashkét. Kjo zgjidhje duket mé e sakta, megjithése né praktiké do
té hasen véshtirési né provimin e pérkatésisé sé shumés sé luajtur.

Lidhur me té drejtén e autorit, ¢éshtjet mé té diskutueshme kané té béjné sidomos me té ardhurat
e fituara nga shpérndarja dhe shfrytézimi i veprés autoriale. E drejta e shpérndarjes sé
veprés dhe pércaktimi i kushteve pér shfrytézimin e saj mbeten té drejta vetjake té autorit,
por nése ai vendos ta shpérndajé veprén dhe nga kjo gjenerohen té ardhura, bashkésia duhet
té pérfitojé, nése kjo pasuri krijohet gjaté kohézgjatjes sé martesés. (Mandro-Balili, et al.,
2006: 341)

4.6.1.2 Veprimtaria tregtare e krijuar gjaté martesés

Veprimtaria tregtare e Kkrijuar gjaté martesés hyn menjéheré né bashkési (neni 74/¢ KF). Sa i
pérket késaj veprimtarie, dispozitat e KF duhet té lexohen té kombinuara me legjislacionin
qé rregullon shoqérité tregtare e kryesisht me Ligjin nr. 9901 dt. 14.04.2008 “Pér tregtarét
dhe shoggérité tregtare”, i cili parashikon ményrén e krijimit, formén e njé shogérie tregtare
dhe rregullat e administrimit té saj.

KF konsideron pjesé té bashkésisé si veprimtariné tregtare té krijuar gjaté martesés, ashtu dhe
fitimet apo shtimin e prodhimit té€ njé veprimtarie té krijuar para martesés. Pra, kriteri qé
merret pér bazé éshté vetém koha e krijimit té veprimtarisé dhe detaje té tjera si drejtimi i
veprimtarisé nga njéri bashkéshort ose té dy sé bashku nuk kané réndési. Veprimtaria
tregtare do té konsiderohet e pérbashkét, pavarésisht nése kapitali themelor i shogérisé
pérbéhet nga té ardhurat e njérit bashkéshort apo té dyve sé bashku. Megjithaté, kapitali
themelor duhet té jeté fituar gjaté martesés nga bashkéshortét. Nése vértetohet se kapitali
themelor pérbéhet nga té ardhura té fituara para lidhjes sé martesés, atéheré veprimtaria
tregtare mund té konsiderohet si pasuri e fituar nga tjetérsimi i pasurisé vetjake (neni 77/dh
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KF), pra né kété rast veprimtaria tregtare éshté pasuri vetjake e bashkéshortit gé ka pasur né
pronési gé para martesés, mjetet financiare té investuara né kapitalin themelor. (Omari,
2007: 106), (Mandro, 2009: 228-229)

Nga ana tjetér, blerja apo fitimi i pjeséve ose aksioneve té njé shoqérie tregtare gjaté martesés
nuk mund té njehsohet me krijimin e njé veprimtarie tregtare. Pérfshirja ose jo né bashkési
e pjesémarrjes sé njérit bashkéshort né njé veprimtari tregtare té themeluar ndérkohé nga té
tjeré, varet nga forma e shogeérisé tregtare. (Bonilini, 2005: 97-98) Késhtu, pjesa e fituar
nga bashkéshorti né njé shogéri personash, shogéri kjo gé bazohet né cilésité personale té
bashkéthemeluesve dhe parashikon angazhim personal té tyre né administrimin e shoqérisé,
nuk mund té béjé pjesé né bashkésiné ligjore, por do té jeté pasuri vetjake e bashkéshortit
gé e ka fituar. Nga ana tjetér, aksionet e fituara nga njéri bashkéshort né shogérité e
kapitalit béjné pjesé automatikisht né bashkésiné ligjore, meqgenése cilésité personale té
aksionerit nuk jané té réndésishme pér zhvillimin e veprimtarisé tregtare.

Né Vendimin Nr.340, dt.26.06.2012 me objekt pjesétimin gjygésor té dy shogérive tregtare mes
ish bashkéshortéve, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté shtron ¢éshtjen e trajtimit té kapitalit
té shogérisé tregtare si send, gjé né té cilén bazohet dhe parashikimi ligjor i nenit 74/¢ té KF
pér pérfshirjen e veprimarisé tregtare té krijuar gjaté martesés né bashkeési, e pér rrjedhojg,
pjesétimin e saj njésoj si sendet e tjera té pérbashkéta, né rastin e mbarimit té bashkésiseé.
Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté pér ¢céshtjen né fjalé, vendosi lénien né fuqi té Gjykatés sé
Apelit, Tirané dhe lejimin e pjesétimit té 2 shogérive tregtare té krijuara gjaté martesés nga
ish bashkéshortét sepse né bazé té nenit 74/¢ té KF, ato konsiderohen si pjesé e bashkésisé
dhe pérbéjné objekt pjesétimi né rastin e mbarimit té saj.

Por, éshté interesant dhe mendimi kundér i gjygtarit Ardian Dvorani, i cili bazohet né idené se
shogéria tregtare, né ndryshim nga sendet, éshté objekt dhe jo subjekt i sé drejtés dhe pér
kété arsye ajo nuk mund t’i nénshtrohet pjesétimit gjyqésor midis bashkéshortéve. Disa nga
argumentat gé ai jep né favor té tezés sé tij jané: sé pari, shogéria tregtare nuk éshté send,
por éshté njé marrédhénie kontraktore e natyrés sé posagcme, né bazé té sé cilés lind e
themelohet njé person juridik i ri; sé dyti, shogéria tregtare éshté person juridik, i cili
themelohet nga persona fiziké e juridiké, por ka personalitetit e vet juridik né garkullimin
civil si dhe pasurité e saj (ku pérfshihen dhe kuoatat e askionet). Pra, ortakét e njé shoqgérie
tregtare nuk mund té pjesétojné gjyqésisht, sipas dispozitave Kklasike materiale e
procedurale civile, kuotat e kapitalit themelor té saj, pasi ato kuota nuk jané né
bashképronési té tyre, por jané proné e shogérisé. Kuotat e aksionet, pas derdhjes sé
kontributeve, nuk jané sende (qé pjesétohen), ato né thelb jané njé e drejté pasurore e atij gé
ka derdhur kontributet. Pér mé tepér, né bazé té legjislacionit tregtar, pér arsye nga mé té
ndryshmet, pérfshiré kétu dhe vullnetin e ortakéve, shogéria mund té prishet, shkrihet ose
bashkohet né shoqéri té tjera ose té ndahet né dy a mé shumé shogéri té tjera, por ajo nuk
mund té pjesétohet né rrugé gjyqgésore si sendet. Po ashtu, kuotat dhe aksionet gé jané proné
e shogérisé, nuk mund té pjesétohen gjygésisht jashté regjimit normativ té sé drejtés
tregtare. (Vendim Nr.340, dt.26.06.2012 i Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté)

Céshtja e ligjshmérisé dhe kushtetueshmérisé sé pjesétimit té kétyre dy shogérive tregtare, pa
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pasur si baz€ ligjore Ligjin nr.9901, dt.14.04.2008, “Pér shoqgérité tregtare” dhe cénimi i
personalitetit té personit juridik, u shqyrtua mé tej né shqyrtim paraprak dhe nga Gjykata
Kushtetuese, me kérkesé té ish bashkéshortit. Gjykata Kushtetuese, lidhur me njé nga
pretendimet e kérkuesit cmon se gjykatat e juridiksionit té zakonshém, e kané argumentuar
plotésisht se pse kané marré pér bazé KC dhe KF né zgjidhjen e konfliktit. Arsyet jané: sé
pari, pasuria e cila i éshté nénshtruar pjesétimit, konsiderohet pasuri e bashkésisé ligjore té
ciftit; sé dyti KF géndron mé lart né hierarkiné e ligjeve se “Ligji pér tregtarét dhe shogérité
tregtare”, si ligj 1 miratuar me shumicé té cilésuar; s€ treti, KF &shté ligji specifik, i cili
rregullon né detaje se cfaré béhet me pasuriné bashkéshortore pas zgjidhjes sé martesés. Né
lidhje me pretendimin se gjykimi i pjesétimit ka cénuar liriné e ushtrimit té veprimtarisé
ekonomike, duke ndérhyré né ndarjen e kuotave gé tashmé ishin té ndara, gjykata gmon se
lejimi i pjesétimit té njé pasurie, gé pérfshin si sende té paluajtshme, ashtu dhe té luajtshme
(tituj pronési — kuotat e shogérisé), nuk presupozon se personi juridik né vetvete do té
prishet dhe nuk do té ekzistojé mé. Né rastin konkret, kemi dy shogéri me pérgjegjési té
kufizuara, té cilat jané né pronési té barabarté té t& dy paléve ndérgjygjése dhe éshté
propozuar nga njéra palé, gé secili prej tyre té€ mbajé njérén shogéri. Pjesétimi gjygésor nuk
presupozon prishje té shogérive, si persona juridiké, pasi kéta té fundit, do té kené té njéjtat
té drejta dhe detyrime si mé paré, me ndryshimin se do té jené me njé ortak té vetém. Né
pérfundim Kolegji vleréson se kérkuesi nuk i ka provuar pretendimet e tij dhe disa prej tyre
nuk i ka ngritur né nivel kushtetues e pér rrjedhojé ¢éshtja nuk duhet té kalojé pér shqyrtim
né seancé plenare. (Vendim i Kolegjit té Gjykatés Kushtetuese té RSH, Nr.22,
dt.08.02.2013)

Problemet e lidhura me administrimin e shogérisé tregtare dalin né pah né momentin qé kérkohet
pjesétimi gjyqgésor i pasurisé. Né njé rast gé vjen nga praktika gjyqgésore e Kolegjit Civil té
Gjykatés sé Larté, paditésja, né padiné e saj pérve¢ pjesétimit gjygésor té pasurisé sé
bashkésisé ligjore, pavarésisht se né emér té kujt ajo figuron e regjistruar, ka kérkuar
gjithashtu, anulimin si apsolutisht té¢ pavlefshém té kontratés sé shitjes sé kuotave té
shogérisé tregtare té krijuar gjaté martesés, me ortak bashkéshortin e saj. | padituri ka
transferuar me kundérshpérblim, pjesén prej 30% té kuotave gé zotéronte né shoqéri,
veprim juridik i kryer vetém disa dité para se té dorézohej né gjykaté kérkesa pér zgjidhje
martese. Si rrjedhojé, ish bashkéshorti nuk ka mé pjesé né kété shogéri. Sé bashku me
anulimin e kontratés sé shitjes, paditésja kérkon dhe njohjen e sé drejtés sé kuotave né
shogériné tregtare né masén 15%. Gjykatat e faktit té Tiranés, né bazé té analizave té béra,
kané konstatuar pavlefshmériné e kontratés sé shitjes dhe pérfshirjen e kuotave né
bashkésiné qé do t’1 nénshtrohet pjesétimit. Kjo, pér shkak se regjimi pasuror qé kishin
pasur kéta persona gjaté martesés éshté ai i bashkésisé ligjore, ku prezumohet gé té dy
bashkéshortét kané bashképronésiné e ¢do pasurie té véné gjaté martesés, pavarésisht se né
emér té cilit éshté e regjistruar. Né kété rast, ish bashkéshorti e ka ditur qé edhe pse ishte
ortak i vetém i shogérisé sé krijuar gjaté martesés, né momentin e pjesétimit, ish
bashkéshortja do té pérfitonte 50% té kuotave té tij né até shogéri. Késhtu gé, pak kohé
pérpara se té dorézonte né gjykaté kérkesén pér zgjidhje martese, i ka kaluar me kontraté
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shitjeje véllait té tij, kuotat né shogéri. Ky veprim sipas gjykatave té faktit té Tiranés, éshté
béré me géllim gé té pakésonte pasuriné qé do té pérfitonte bashkéshortja pas mbarimit té
bashkésisé ligjore. (Vendim i Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, Nr.138, dt.13.03.2012)

4.6.1.3 Statusi i veprimtarisé tregtare té krijuar para martesés

Veprimtaria tregtare e Krijuar para martesés nga njéri prej bashkéshortéve mbetet pasuri vetjake e
kétij bashkéshorti edhe gjaté martesés. Nga ana tjetér, fitimi dhe shtimi i prodhimit té njé
veprimtarie tregtare té krijuar para lidhjes sé martesés do té konsiderohet pjesé e
bashkésisé, por vetém nése vértetohet se veprimtaria tregtare drejtohet nga té dy
bashkéshortét, pra edhe nga bashkéshorti gé nuk ka té drejté pronésie mbi kété veprimtari.
(Neni 74 KF) Kuptimi dhe ményra apo format e drejtimit té pérbashkét mbeten té
papércaktuara e té pagarta. Né té kundért, nése vértetohet se bashkéshorti jopronar nuk
ushtron njé aktivitet drejtues né veprimtariné tregtare té bashkéshortit tjetér, fitimi apo
shtimi i prodhimit nuk do té jené pjesé e bashkésisé aktuale. Né kété rast, fitimi apo shtimi i
prodhimit do té konsiderohen si fruta civile t& pasurisé vetjake té bashkéshortit pronar dhe
si té tilla, do té béhen pjesé e bashkésisé ligjore vetém nése nuk jané konsumuar deri né
mbarimin e bashkésisé (neni 74/c KF).

4.6.2 Pasuri gé hyjné né bashkési né fund, nése mbesin

Neni 74 i KF, né gérmat b) dhe c), dallon edhe pasuri, té cilat nuk hyjné menjéheré né bashkési,
por gé duhet té pjesétohen mes bashkéshortéve, nése ekzistojné, pra nuk jané konsumuar
deri né momentin e mbarimit té bashkésisé. Ato jané:

- té ardhurat nga veprimtaria e vecanté e ¢do bashkéshorti;
- frytet e mbledhura té pasurisé vetjake té ¢cdo bashkéshorti;

pasuria e Krijuar gjaté martesés, e caktuar pér administrimin e veprimtarisé tregtare. Kéto jané té
mira gé gjaté martesés pérbéjné pasuri vetjake té njérit prej bashkéshortéve, por jané té
destinuara pér ta humbur kété karakter ekskluziviteti né momentin e mbarimit té
bashkésisé. Pra, sendet e bashkésisé eventuale kané njé natyré juridike dualiste. Pér kété
arsye dhe regjimi i tyre juridik éshté i ndryshém nga i sendeve né pronési té menjéhershme.
Sendet e bashkésisé eventuale nuk pérfshihen né bashkési gé nga momenti i fitimit, por do
té llogariten si pjesé e bashkésisé e do té pjesétohen midis bashkéshortéve eventualisht,
nése né momentin e mbarimit té bashkésisé jané ende té pakonsumuara. Pra, vetém nése né
pérfundim té bashkésisé ligjore, qofté pér shkak té zgjidhjes sé martesés, qofté pér shkak té
ndryshimit té regjimit t& bashkésisé me marréveshje té bashkéshortéve, do té konstatohet sé
kéto sende nuk jané konsumuar, por jané ruajtur né formén e kursimeve, vetém atéheré ato
do té konsiderohen si sende té pérbashkéta e do té pjesétohen né pjesé té barabarta midis
bashkéshortéve. Né themel té késaj zgjidhjeje ligjore géndron prezumimi se edhe
bashkéshorti tjetér ka kontribuar né ruajtjen e kétyre té ardhurave. Kuptohet gé
bashkéshorti tjetér do té pérfitojé nga kéto kursime vetém nése vérteton gé ato kané
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ekzistuar né momentin e mbarimit té bashkésisé, por ekziston mundésia qé bashkéshorti gé
1 ka fituar t’i fshehé kéto t€ ardhura me géllim g€ ato t€ mos pjesétohen. Nga ana tjetér,
nése kéto té ardhura nuk ekzistojné pér shkak se jané shpenzuar nga bashkéshorti titullar,
bashkéshorti tjetér nuk mund té kérkojé kompensim té bashkésisé pér neglizhim té
mbledhjes apo shpérdorim nga ana e bashkéshortit titullar, sipas nenit 78 té KF.

Sa i pérket mundésive praktike pér pérdorimin e té ardhurave gé béjné pjesé né bashkésiné
eventuale, ekzistojné tre destinacione: kéto té ardhura mund té konsumohen pér nevoja
personale ose familjare dhe né kété rast bashkéshorti tjetér nuk mund té keté asnjé
pretendim, pasi né momentin kur jané shpenzuar nuk kané gené pjesé e bashkésisé; té
ardhurat mund té shndérrohen né sende dhe né kété rast duhet parasysh se kéto sende do té
béjné pjesé né bashkési qé nga data e fitimit té tyre; té ardhurat mund té€ mos konsumohen e
té ruhen né formén e kursimeve, gé do té jené objekt i pjesétimit té ardhshém, nése nuk jané
shpenzuar deri né zgjidhjen e bashkésisé. (Omari, 2007: 116-117), (Bonilini, 2005: 99)

Konsideroj se koncepti i bashkésisé sé ardhshme apo eventuale, gé nuk njihet nga legjislacioni
macedonas, éshté njé zgjidhje drejté, e cila synon té promovojé solidaritetin pasuror midis
bashkéshortéve.

4.6.2.1 Té ardhurat nga veprimtaria e vecanté e cdo bashkéshorti gjaté martesés, nése
nuk jané konsumuar deri né mbarimin e bashképronésisé

Té ardhurat nga veprimtaria e vecanté e cdo bashkéshorti, do té konsiderohen si sende né
bashkési, nése nuk jané konsumuar deri né pérfundim té saj (neni 74/b KF).

Me veprimtari té vecanté té secilit bashkéshort, kuptojmé jo vetém marrédhénien e rregullt té
punés si aktivitet bazé, por edhe ushtrimin e njé veprimtarie pune té pavarur profesionale
apo intelektuale. Si rrjedhojé, té ardhura té tilla jané shpérblimet periodike nga marrédhénia
e punés, por edhe shpérblimet joperiodike si bursat e studimit, té ardhurat nga pronésia
intelektuale etj. Shfrytézimi ekonomik i veprés autoriale apo e drejta materiale e autorit, si
dhe ¢do démshpérblim i pérfituar nga autori pér pérdorimin pa té drejté té veprés sé tij, bén
pjesé gjithashtu né bashkésiné eventuale. Pérjashtim bén rasti, kur ky fitim népérmjet
blerjeve konvertohet menjéheré né té mira reale, gé hyjné né bashkésiné aktuale. (Bonilini,
2005: 99)

Qe té ardhurat nga pronésia intelektuale té béjné pjesé né bashkésiné eventuale, duhet gé pagesa
efektive e tyre té jeté kryer gjaté martesés, megjithése krijimi autorial (vepra autoriale apo
shpikja) mund té jené realizuar pérpara lidhjes sé martesés. Né té& kundért, té ardhurat e
fituara mbas martese, nga njé krijim intelektual i realizuar gjaté martesés, konsiderohen si
pasuri vetjake. (Omari, 2007: 117)

Secilit bashkéshort 1 njihet mundésia, né diskrecion t€ vet, t’i pérdoré t€ ardhurat vetjake, si p.sh.
té ardhurat e fituara nga puna dhe ushtrimi i njé profesioni, por gjithmoné, sipas rregullave
té regjimit t& bashkésisé ligjore. Kjo do té thoté, se secili bashkéshort ka t& drejtén t’i
pérdoré e disponojé sipas pélgimit kéto té ardhura, por vetém pasi ka kontribuar pér
detyrimet gé rrjedhin nga martesa (neni 54, 63 KF). Detyrimet gé rrjedhin nga martesa
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duhet té& pérmbushen me pérparési, pavarésisht llojit té regjimit pasuror té pérgjedhur nga
bashkéshortét. Pra, liria e disponimit té té& ardhurave vetjake realizohet vetém nése jané
pérmbushur detyrimet martesore. Kemi parasysh, se masa e kontributit té bashkéshortéve
pér detyrimet gé rrjedhin nga martesa, nése nuk éshté vendosur né kontratén martesore, do
té diktohet nga nevoja e familjes, né pérputhje me kushtet dhe aftésité e secilit bashkéshort.
(Mandro, 2009: 231), (Omari, 2007: 117)

Sa i pérket té ardhurave té depozituara né banka, ato do té llogariten si sende vetjake ose té
pérbashkéta, varésisht prejardhjes sé shumave né momentin kur éshté béré depozitimi. Nése
njéri prej bashkéshortéve ka depozituar té ardhura personale né emér té njé personi té treté,
p.sh. fémijés, apo i ka depozituar duke pércaktuar se do té térhigen nga njé person i caktuar
pas vdekjes sé tij, atéheré kéto té ardhura nuk mund té konsiderohen si té pakonsumuara
sepse bashkéshorti titullar i ka disponuar népérmjet njé veprimit juridik inter vivos né rastin
e paré dhe mortis causa né rastin e dyté.

4.6.2.2 Frytet e mbledhura té pasurisé vetjake té cdo bashkéshorti, gé nuk jané
konsumuar deri né mbarimin e bashképronésisé

Frytet e mbledhura té pasurisé vetjake té ¢do bashkéshorti gé nuk jané konsumuar deri né
mbarimin e bashképronésisé jané pjesé e bashkésisé eventuale (neni 74/c KF).

Frytet jané sende qé sendi kryesor i jep periodikisht, por gé jané té destinuara pér ndarje. (Gams,
1976: 17) Frytet e sendit, g€ mund té jené natyrore ose civile (neni 145 KC), jané fitimet
gé realizon pronari nga sendi. Frytet natyrore prodhohen né ményré té natyrshme,
pavarésisht vullnetit t€ njeriut, ndérsa frytet civile jané pasojé e veprimeve juridike. Frytet
civile zakonisht pérfagésojné té ardhura monetare si¢ jané: giraja nga sendet vetjaké,
kamatat gé rrjedhin nga té ardhurat vetjake, té ardhurat e fitura nga pronésia intelektuale etj.
Q¢ frytet mund t€ mblidhen apo “merren”, né terminologjiné e nenit 74/c té KF, duhet gé
ato té shképuten nga sendi. Fryti natyror i shképutur pérbén njé send té vecanté, qé si i tillé
mund té béjé pjesé né bashkési nése né mbarim té saj éshté i pakonsumuar dhe mblidhet
apo “merret”, pra hyn né posedim té bashkéshortit titullar. Ndérsa, pér frytet civile
shképutja lidhet me kohén kur ato béhen té kérkueshme (neni 145/4 KC). Frytet civile do té
konsiderohen “t€ marra”, nése jané béré pér t’u mbledhur, pavarésisht nése bashkéshorti
titullar i ka marré apo jo né dorézim. (Shehu, 2000: 8) (Aliu, 2014: 54-55)

Sa i pérket mbulimit t& shpenzimeve té nevojshme pér mbledhjen e fryteve té sendeve vetjake,
KF nuk pércaktohet shprehimisht. Por, né bazé té rregullit t€ pérgjithshém té sé drejtés
civile, sipas té cilit kush pérfiton nga njé veprimtari duhet t’i pérmbushé dhe detyrimet e saj
(ubi emolumentum ibi onus), arrijmé né pérfundimin se shpenzimet e béra pér mbledhjen e
fryteve nga sendet vetjake, do té kompensohen nga bashkésia, gjithmoné nése frytet
ekzistojné né momentin e mbarimit té bashkésisé. (Omari, 2007: 118)

Ashtu si té ardhurat e realizuara nga veprimtaria e vecanté e ¢cdo bashkéshorti gjaté martesés, dhe
frytet e pasurisé vetjake té fituara gjaté martesés, apo pér sa kohé zgjat bashkésia, i
nénshtrohen njé regjimi juridik té dyfishté. Gjaté ekzistencés sé bashkésisé, ato do té
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konsiderohen si pronési vetjake dhe bashkéshorti titullar mund t’i pérdoré sipas vullnetit t&
tij, pa marré pélgimin e bashkéshortit tjetér, por gjithmoné pasi té keté pérmbushur
detyrimet martesore. E nése frytet e sendeve personale nuk jané konsumuar deri né
mbarimin e bashkésisé, do té konsiderohen si pasuri e pérbashkét.

4.6.2.3 Pasuria e krijuar gjaté martesés, e caktuar pér administrimin e veprimtarisé
tregtare

Pasuria e krijuar gjaté martesés, e caktuar pér administrimin e veprimtarisé tregtare té njérit

bashkéshort si dhe shtesat e prodhimit té saj jané objekt i bashképronésisé vetém nése
ekzistojné si té tilla né castin e mbarimit té martesés. (Neni 75 KF)

Administrimi i shogérisé tregtare nénkupton Kkryerjen e té gjitha veprimeve té nevojshme pér

Neni

ushtrimin e zakonshém té veprimtaris€ tregtare. (Neni 33/1 i ligjit “Pér tregtarét dhe
shoqérité tregtare”) Pra, pasuria e krijuar gjaté martesés, e caktuar pér ushtrimin e
veprimtarisé tregtare té njérit bashkéshort, do té fitojé statusin e saj fillestar si pasuri e
bashkésisé vetém nése ekziston né momentin e mbarimit té martesés.

4.6.3 Pasurité gé nuk béjné pjesé né bashkési: pasuria vetjake e bashkéshortéve

77 i KF parashikon kategoriné e sendeve vetjake apo personale té secilit bashkéshort, té
cilat nuk béjné pjesé né bashkésiné ligjore. Si pérjashtim nga rregulli i parashikuar nga neni
74 i KF, njé pjesé e kétyre sendeve, megjithése jané fituar gjaté martesés, konsiderohen si
sende vetjake. Secili bashkéshort, né cilésiné e titullarit té sendeve dhe té drejtave reale apo
detyrimore mbi to, ka té drejté té ushtrojé ekskluzivisht té gjitha tagrat gé pérmban e drejta
e pronésisé apo cdo e drejté tjetér. Kategoria e sendeve té parashikuara né nenin 77 éshté
taksative, gé do té thoté se bashkéshortét nuk mund té pretendojné gé sende té tjera té
konsiderohen si vetjake, pérvec rastit kur ata kané jané marré vesh pér kété népérmjet njé
kontrate martesore. (Omari, 2007: 119)

Né bazé té nenit 77 té KF, pasuri vetjake e bashkéshortit gé nuk bén pjesé né bashkeési éshté:

pasuria, e cila para lidhjes sé martesés ishte né bashképronési té bashkéshortit me persona
té tjeré ose kundrejt sé cilés ai ishte titullar i njé té drejte reale pérdorimi;

pasuria, e fituar gjaté martesés me ané té dhurimit, té trashégimisé ose legut, kur né aktin e
dhurimit ose né testament nuk pércaktohet se ato jané dhéné né favor té bashkésisé;

pasurité e pérdorimit ngushtésisht vetjak té secilit bashkéshort dhe pasurité e fituara si
aksesoré té pasurisé vetjake;

mjetet e nevojshme té punés pér ushtrimin e profesionit t& njérit prej bashkéshortéve,
pérveg atyre gé jané caktuar pér administrimin e njé veprimtarie tregtare:

pasuria e fituar nga shpérblimi i démit vetjak, me pérjashtim té té ardhurave gé rrjedhin nga
pensioni i fituar pér shkak té humbjes sé ploté ose té pjesshme té aftésisé pér puné;

pasuria e fituar nga tjetérsimi i pasurive vetjake té sipérpérmendura;
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- shkémbimi i tyre, kur kjo éshté deklaruar shprehimisht né aktin e blerjes.

4.6.3.1 Pasurité e fituara para martesés

Sipas nenit 77/a t¢ KF né pasuriné vetjake té bashkéshortit pérfshihen té gjitha sendet gé i
pérkisnin atij para lidhjes sé martesés, si né bashképronési me té tjeré, ashtu dhe né ményré
individuale. Pra, data e fitimit té pronésisé éshté vendimtare né pércaktimin e sendeve
vetjake. Sendet e fituara pérpara martesés nuk béjné pjesé né bashkési dhe arsyeja éshté e
garté: nése pér sendet e fituara gjaté martesés, ligji prezumon kontributin e pérbashkét té
bashkéshortéve, né rastin e kétyre sendeve ky kontribut nuk ekziston.

Duhet pasur parasysh se jané vetjake jo vetém sendet e fituara para lidhjes sé martesés, por edhe
¢cdo send gé bashkéshortét kané fituar pérpara se t’i nénshtrohen regjimit té bashkésisé
ligjore. P.sh., nése bashkéshortét né bazé t€ kontratés martesore kané pérzgjedhur t’i
nénshtrohen regjimit té pasurive té ndara dhe mé voné e ndryshojné, duke pérzgjedhur
regjimin e bashkésisé ligjore, atéheré sendet e fituara gjaté regjimit té pasurive té ndara,
nuk do té béjné pjesé né bashkési, megjithése jané fituar gjaté martesés. Gjithashtu, jané
vetjake, jo vetém sendet e fituara para lidhjes sé martesés, por edhe ato té fituara pas
mbarimit t€ martesés. Sendi i fituar nga njéri bashkéshort pas zgjidhjes sé martesés ose pas
vdekjes sé bashkéshortit tjetér nuk hyn né bashkési, pavarésisht se bashkésia ende nuk éshté
pjesétuar. (Omari, 2007: 119)

Sendi i bleré me rezervé pronésie apo me kredi nga njéri bashkéshort pérpara lidhjes sé martesés,
do té jeté send vetjak, megjithése njé pjesé e késteve pér plotésimin e ¢mimit apo pér
pagimin e kredisé mund té jené paguar pas lidhjes sé martesés. Né kété rast vilera e késteve
té paguara gjaté martesés, do té konsiderohet send i pérbashkét dhe do t€ mbahet parasysh
nga gjykata né pércaktimin e sendeve pér secilin bashkéshort gjaté pjesétimit té bashkésisé.

Si prové pér faktin gé sendi éshté fituar para lidhjes sé martesés, do té konsiderohet data e sakté e
titullit né bazé té té cilit éshté fituar sendi. Pér sendet (té luajtshme ose té paluajshtme) gé i
nénshtrohen regjistrimit, kjo daté rezulton nga akti noterial dhe regjistri i Zyrave té
Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme (ZRPP) ose nga regjistra té tjeré. Problemi
véshtirésohet né rastin e sendeve té luajtshme qé i pérkisnin njérit bashkéshort para lidhjes
sé martesés. Duke pasur parasysh nenin 76 té KF, sipas sé cilit, pasuria e bashkéshortéve
prezumohet si e pérbashkét, pérvec rastit kur bashkéshorti provon karakterin e saj vetjak,
prof. Bonilini sugjeron qé bashkéshortét pér efekte prove por dhe administrimi té pasurisé,
té mbajné njé listé né formé inventari né momentin e celebrimit té martesés. Né rastin kur
fakti i fitimit té sendit para martesés nuk vértetohet, do té zbatohet neni 119 i KF, gé bén
fjalé pér situatén analoge té regjimit t& pasurive té ndara. Né bazé té nenit 119/2, pasuria e
luajtshme gé posedohet nga té dy bashkéshortét prezumohet, né lidhje me njéri-tjetrin, se i
pérket té dy bashkéshortéve né pjesé té barabarta. (Omari, 2007: 120); (Bonilini, 2005: 100)
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4.6.3.2 Pasuria e fituar gjaté martesés me ané té dhurimit, trashégimisé ose legut

Pasurité e fituara gjaté martesés me ané té dhurimit, trashégimisé ose legut, jané vetjake kur né

aktin e dhurimit apo testament nuk pércaktohet se ato jané dhéné né favor té bashkésisé
(neni 77/b KF). Pra, si rregull, sendet e fituara gjaté martesés nga bashkéshortét népérmjet
dhurimit apo trashégimisé, qofté ajo ligjore ose testamentare, nuk do té béjné pjesé né
bashkeési, pjese e sé cilés do té konsiderohen vetém pérjashtimisht, nése sendet jané dhéné
shprehimisht né favor té shtimit té bashkésisé. Kjo do té thoté se secili bashkéshort i
administron dhe disponon lirisht kéto sende. Pérjashtimi i kétyre sendeve nga bashkésia
ligjore, arsyetohet me mungesén e kontributit té bashkéshortit tjetér pér fitimin e késaj
pasurie dhe karakterin ngushtésisht personal té veprimit juridik népérmjet té cilit sendet
fitohen. (Omari, 2007: 120-121)

Termi “dhuraté” duhet marré n€ kuptimin e gjeré€ t€ fjalés sepse pérfshin t€ gjitha aktet e bujarisé,

Neni

té drejtpérdrejta apo té térthorta, si dhe ato gé njé bashkéshort i bén né favor té tjetrit.
(Bonilini 2005: 100) Pra, duhen konsideruar si pasuri vetjake e njérit bashkéshort, jo vetém
sendet e fituara né bazé té njé kontrate dhurimi (solemne ose té zakonshme), por dhe té
drejtat e fituara nga bashkéshorti, né ¢farédo lloj forme, pa kundérshpérblim, pra dhurimet
indirekte, si¢c jané falja e njé detyrimi, hegja doré nga njé e drejté né favor té njérit
bashkéshort etj. Do té konsiderohen dhurime edhe ato veprime juridike té cilat jané
simuluar gjaté martesés dhe jané prezantuar si veprime me kundérshpérblim, p.sh. shitje.
Pér té provuar se sendi éshté vetjak, bashkéshorti i cili e ka fituar sendin népérmjet njé
kontrate shitjeje mund té provojé gé né fakt kontrata e shitjes éshté pér dukje, pra ka gené e
simuluar, ndérsa né té vérteté kalimi i pronésisé éshté béré pa kundérshpérblim. Anasjelltas,
dhe bashkéshorti tjetér mund té provojé se sendi nuk i éshté dhuruar bashkéshortit, por i
éshté shitur dhe ¢mimi éshté paguar me para té bashkésisé. Kuptohet gé kjo do ta bénte
sendin pjesé té bashkésisé. (Omari, 2007: 121)

77/b KF parashikon qgarté se ekziston dhe pérjashtim nga rregulli sipas té cilit, sendet e
fituara gjaté martesés me dhurim apo trashégimi jané vetjake. Ky éshté rasti i sendeve pér
té cilat dhuruesi ose trashégimlénési éshté pércaktuar shprehimisht se i jep né favor té
bashkésisé. Cdo dhurim qé ka pér géllim shtimin e bashkésisé duhet té pérmbajé
shprehimisht kété géllim té dhuruesit, e njéjta vlen dhe pér testamentin. Késhtu, nése
dhuruesi ose testamentlénési thjesht kané caktuar né kontratén e dhurimit, respektivisht
testament, t& dy bashkéshortét si pranues té dhurimit apo trashégimtaré té vecanté, atéheré
sendi i dhuruar apo pjesa ideale gé rrjedh nga trashégimia, do té jeté né pronési vetjake té
bashkéshortéve, pra éshté pasuria vetjake e tyre dhe jo bashkésia ajo qé pérfiton. Sendet e
fituara do t’i nénshtrohen regjimit té€ bashképronésisé e jo atij t€ bashkésisé ligjore. Ndryshe
nga dhurimet solemne, gé realizohen né formé té shkruar, né dhurimet e zakonshme té
sendeve t€ paluajtshme, q€llimi i dhuruesit pér t’ja dhuruar sendet t€ dy bashkéshortéve,
nuk duhet té jeté domosdoshmérisht i shprehur, mjafton ge ai té rezultojé nga rrethanat né
té cilat éshté kryer dhurimi. (Mandro, 2009: 232); (Omari, 2007: 121)
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Pérsa i pérket dhurimit apo testamentit me kusht apo barré fitimi i té drejtés mbi sendin varet nga
vértetimi i kushtit apo pérmbushja e barrés. Kushti, si njé rrethané e ardhshme e pasigurté,
pra si njé element rastésor i dhurimit apo testamentit nuk ndikon né natyrén juridike té
kétyre veprimeve juridike gé vazhdojné té jené pa kundérshpérblim. Por kur béhet fjalé pér
dhurimin apo legun me barré, duke pasur parasysh se barra pérbén njé detyrim personal gé
duhet té pérmbushet nga pranuesi i dhurimit, ekzistojné mendime té ndryshme lidhur me
natyrén e veprimit juridik, a béhet fjalé pér veprim me kundérshpérblim apo jo. Sipas njé
kéndvéshtrimi, dhurimi apo legu me barré, pérfagésojné njé veprim juridik pjesérisht me
kundérshpérblim, pjesérisht pa kundérshpérblim, prandaj dhe njé pjesé e sendit, né masén e
pérmbushjes sé barrés, &shté i pérbashkét. Sipas njé tjetér opinioni mé té pérhapur, dhurimi
me barré mbetet njé akt pa kundérshpérblim, meqgenése barra konsiderohet vetém si motiv i
dhurimit, dhe jo element shkakésor i tij. Duke gené se barra éshté detyrim personal i
pérfituesit t€ dhurimit ose legut, ajo do té pérmbushet personalisht prej tij dhe jo prej
bashkésisé. Nése bashkéshorti tjetér vérteton gé barra éshté pérmbushur me sende té
bashkésisé, atéheré kjo do té merret né konsideraté nga gjykata né pércaktimin e pjeséve té
bashkéshortéve, por né asnjé rast nuk nénkupton se njé pjesé e sendit, né masén e
pérmbushjes sé barrés, &shté e pérbashkét. (Omari, 2007: 121-122)

Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté kané unifikuar praktikén gjygésore lidhur me vlerén e
kontratés sé dhurimit té& lidhur midis bashkéshortéve né raport me efektet e saj mbi
bashkésiné. Késhtu, nése objekt i kontratés sé dhurimit é&shté kalimi i pronésisé sé njé sendi,
bashkéshorti tjetér béhet pérfitues i té gjithé sendit, i cili kalon né pasuriné e kétij té fundit.
Né rastet kur objekt i dhurimit jané sende gé béjné pjesé né bashkésiné ndérmjet
bashkéshortéve, do té konsiderohet se objekt i dhurimit éshté pjesa ideale mbi sendet né
bashképronési, e cila pas lidhjes sé kontratés sé dhurimit bashkohet me pjesén ekzistuese gé
gézonte bashkéshorti pérfitues mbi sendin, duke u kthyer késhtu né pasuri eksklusive té
kétij té fundit. Nése titullar i sendit té dhuruar, éshté vetém bashkéshorti pérfitues i
dhurimit, sendi i pérfituar nuk bén pjesé né bashképronésiné bashkéshortore e, si té tillé,
bashkéshorti pronar mund ta tjetérsojé i vetém kundrejt ¢do subjekti, pa marré pélgimin e
bashkéshortit dhurues. (Vendim i Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté, Nr.3,
dt.03.02.2006)

Né rastin kur njéri bashkéshort i dhuron tjetrit pjesén e tij (1/2) nga sendi né bashkési, kontrata e
dhurimit duhet t€ shénohet né aktin e martesés qé€ t’u béhet e njohur té tretéve. N& té
kundért, dhurimi i njé sendi né bashkési nuk do té jeté i viefshém pér té tretét, té cilét do
vazhdojné ta konsiderojné pjesé té bashkésisé.

Né rastin kur dhurohet njé shumé parash, e cila pérdoret pér té bleré njé send, edhe sendi i bleré
do té konsiderohet si pasuri vetjake e bashkéshortit pérfitues té shumés. Shuma e dhuruar
ka natyré vetjake, sepse né pérgjithési veprimet juridike pa kundérshpérblim lidhen intuitu
personae, dhe si rrjedhojé dhe sendi i bleré me to kthehet né pasuri vetjake. (Bonilini, 2004
222, 241)
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4.6.3.3 Pasurité e pérdorimit ngushtésisht vetjak dhe aksesorét e pasurisé vetjake

Pasurité e pérdorimit ngushtésisht vetjak té secilit bashkéshort dhe pasurité e fituara si aksesoré
té pasurisé vetjake nuk béjné pjesé né bashkési, por, megjithése mund té jené fituar gjaté
martesés konsiderohen si pasuri vetjake (neni 77/c KF).

Kriteri bazé pér pércaktimin e késaj pasurie si vetjake éshté destinacioni i tyre, pra kéto sende i
shérbejné ngushtésisht vetém njérit bashkéshort. Nése destinacioni i tyre ndryshon, kéto
sende do té hyjné né bashkési. Pérvec késaj, sendi duhet té pérdoret ekskluzivisht nga njéri
bashkéshort. Nése pér nga natyra sendi mund té pérdoret nga té dy bashkéshortét, p.sh. njé
automobil, edhe pse efektivisht mund té pérdoret nga njéri, sendi nuk éshté vetjak. Qé sendi
I pérdorimit ngushtésisht personal té konsiderohet si send vetjak i bashkéshortit gé e pérdor,
éshté e réndésishme gé ky send té mos jeté send vetjak i bashkéshortit tjetér, sipas njé nga
rasteve té parashikuara nga neni 77. Pra, vetém nése sendi nuk do té konsiderohet vetjak
pér shkak té njé tjetér kriteri, ai do té jeté vetjak pér shkak té pérdorimit ngushtésisht
personal. (Omari, 2007: 123) (Mandro-Balili, et al, 2006: 343)

Pasuri té pérdorimit ngushtésisht vetjak jané veshjet, aksesorét, bizhuterité, koleksionet,
instrumentat muzikoré etj. Né rastin kur sendet pér pérdorim vetjak kané vleré t& madhe
ekonomike, nuk pérjashtohet mundésia gé ato té konsiderohen si pjesé e bashkésisé, pas
vlerésimit té gjendjes ekonomike té familjes. Nése vértetohet se pasuria, né dukje pér
pérdorim ngushtésisht vetjak éshté bleré me géllim investimi, ajo do t’i takojé bashkésisé.
P.sh. nése njéri bashkéshort pérdor bizhu me vleré té larté dhe gjendja ekonomike e
familjes e lejon kété, atéheré ato do té mbeten pasuri vetjake e bashkéshortit gé i pérdor.
Por, nése familja ka njé gjendje té tillé ekonomike, gé bizhuté konsiderohen si investim me
paraté e pérbashkéta, atéheré sendi do té béjé pjesé né bashkési. (Bonilini, 2005: 100);
(Mandro-Balili, et al, 2006: 343-344)

4.6.3.4 Mjetet e nevojshme té punés pér ushtrimin e profesionit

Mijetet e nevojshme té€ punés pér ushtrimin e profesionit té njérit prej bashkéshortéve, me
pérjashtim té atyre té caktuara pér administrimin e njé veprimtarie tregtare, jané pasuri
vetjake (neni 77/¢ KF).

Né ndryshim nga sendet pér pérdorim personal, sendet e pérdorimit profesional jané té
parashikuara shprehimisht si té nevojshme pér ushtrimin e profesionit té€ njérit prej
bashkéshortéve, gjé qé pérbén dhe kriterin kryesor pér pércaktimin e tyre. Pra, nése
bashkéshorti vendos té ndérpresé veprimtaring, rrézohet kriteri sipas té cilit kéto sende
klasifikohen si vetjake dhe si rrjedhojé, ato do té konsiderohen né bashkési. (Mandro-
Balili, et al., 2006: 344)

Qé njé send i pérdorur nga njéri bashkéshort pér ushtrimin e profesionit té konsiderohet vetjak,
duhet gé sendi té jeté fituar gjaté martesés e té mos béjé pjesé né njé nga kategorité e
sendeve vetjake té bashkéshortit tjetér. Sendi gé shérben pér ushtrimin e profesionit té njérit
bashkéshort mbetet vetjak edhe nése éshté fituar gjaté martesés me té ardhura té
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pérbashkéta. Por, nése fitimi i njé sendi té tillé me njé vleré té larté ekonomike, éshté béré
me géllim té investimit té té ardhurave té realizuara gjaté martesés, atéheré sendi nuk do té
cilésohet si pasuri vetjake, por pjesé e bashkésisé. Pér té béré kété cilésim, gjykata analizon
raportin e té ardhurave dhe nivelit té jetesés sé bashkéshortéve me vlerén e sendit gé i
shérben profesionit. Nése vlera e sendit éshté né shpérpjesétimme té ardhurat, konsiderohet
se blerja e sendit ka pérbéré njé investim té bashkéshortéve dhe sendi do té jeté né bashkeési.
Nga ana tjetér, sendi qé i shérben profesionit té njérit bashkéshort nuk do té konsiderohet né
pronési vetjake té bashkéshortit gé e pérdor, nése ai é&shté né pronési vetjake té
bashkéshortit tjetér sipas njérit nga kriteret e parashikuara né nenin 77. (Omari, 2007: 124-
125); (Bonilini, 2005: 100)

4.6.3.5 Pasuria e fituar nga shpérblimi i démit vetjak

Pasuria e fituar nga shpérblimi i démit vetjak, konsiderohet pasuri vetjake, me pérjashtim té té
ardhurave gé rrjedhin nga pensioni pér humbjen e ploté ose té pjesshme té aftésisé pér puné
(neni 77/d KF).

Né kété kategori sendesh vetjake béjné pjesé shumat e parave té fituara nga njéri bashkéshort me
titull shpérblimi pér njé dém vetjak té shkaktuar ndaj tij si person fizik ose ndaj pasurisé sé
tij vetjake. Edhe sendet e fituara me kéto shuma béjné pjesé né kété kategori. Qéllimi pér té
cilin jepet shpérblimi pér démin vetjak éshté tejet personal, p.sh. shpesh destinacioni i tij
éshté té kontribuojé pér pérmirésimin e shéndetit e té rifitimit t€ aftésisé pér puné té
bashkéshortit té démtuar. Pér kété arsye, Ky shpérblim éshté i pérfshiré né kategoriné e
sendeve vetjake. Nése shpérblimi éshté dhéné pér démin e shkaktuar ndaj pasurisé sé
pérbashkét, atéheré ai i pérket bashkésisé. (Mandro-Balili, et al., 2006: 344); (Omari, 2007:
125)

Sipas legjislacionit aktual t¢ RSH, shpérblimi pér démin vetjak mund té jepet ose me vértetimin e
ngjarjes sé parashikuar né njé kontraté sigurimi vullnetare apo té detyrueshme, gé ka pér
objekt sigurimin e personit (neni 1113/b KC), ose si shpérblim i démit jashtékontraktor gé i
shkaktohet personit té bashkéshortit (neni 608 KC). Né literaturén juridike éshté e pranuar
gjerésisht gé konsiderohet send vetjak jo vetém shpérblimi pér démin me natyré pasurore
gé i shkaktohet bashkéshortit, por edhe riparimi i démit jopasuror apo moral. (Bonilini,
2005: 101)

Por, gé shpérblimi i démit vetjak té konsiderohet si pasuri vetjake duhet gé ai t¢ mos pérfagésojé
njé pension té ploté ose té pjesshém té fituar pér shkak t& humbjes sé aftésisé pér puné. Té
tilla mund té jené: pensioni pér paaftési té pérkohshme pér shkak té sémundjes, pensioni
pér barrélindje, pensioni pér invaliditet, pensioni pér shkak té aksidenteve né puné apo
s€émundjeve profesionale (neni 2 i ligjit “Pér Sigurimet shoqérore né RSH”). Ké&to pensione
zévendésojné té ardhurat gé fitohen nga puna, pér kété arsye nuk konsiderohen si sende
vetjake. Pensionet e ploté ose té pjesshém do té konsiderohen si té ardhura nga veprimtaria
e vecanté e bashkéshortit gjaté martesés, né kuptim té nenit 74/b dhe do té béjné pjesé né
bashkésiné eventuale. Té ardhurat mund té shpenzohen nga bashkéshorti gé i ka fituar, por
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né rast se ato ruhen dhe ekzistojné né momentin e mbarimit té bashkésisé, do té
konsiderohet se béjné pjesé né bashkési dhe do té pjesétohen midis bashkéshortéve.

4.6.3.6 Pasuria e fituar nga tjetérsimi i pasurive vetjake té sipérpérmendura

Pasuria, e fituar nga tjetérsimi i pasurive vetjake ose shkémbimi i tyre, éshté pasuri vetjake.
Karakteri vetjak i pasurisé sé fituar né bazé té shkémbimit do té njihet vetém nése kjo éshté
deklaruar shprehimisht né aktin e shkémbimit. (Neni 77/dh, e KF) Pra, nése njé nga sendet
vetjaké té parashikuar né nenin 77 té KF, shitet, shkémbehet apo shndérrohet né njé vleré
monetare atéheré dhe shuma e fituar nga shitja apo sendi i fituar nga shkémbimi do té jené
sende vetjaké. Vlen dhe e kundérta, pra sendi i bleré me té holla vetjake, do té konsiderohet
gjithashtu vetjak.

Deklarimi né aktin e blerjes, né rastin e shkémbimit té njé pasurie vetjake me njé tjetér, i
parashikuar shprehimisht nga KF nevojitet jo vetém pér té mos pasur pagartési rreth
pérkatésisé sé blerjes sé re dhe pér efekt prove, por éshté dhe i dobishém ndaj té tretéve. Pér
kéto arsye, deklarimi éshté miré té béhet edhe né rastin e pasurisé sé fituar nga tjetérsimi i
pasurive vetjake. Né rastin e tjetérsimit apo shkémbimit té pasurisé sé paluajtshme, pér té
cilén kérkohet regjistrim, nevojitet dhe prania e bashkéshortit tjetér né momentin e
pérpilimit té aktit, pér efekt té marrjes dijeni e jo si palé kontraktuese. (Mandro-Balili, et
al., 2006: 345); (Bonilini, 2005: 101)

Neni 79 i KF rregullon gjithashtu rastin e shkémbimit té njé sendi vetjak gjaté martesés, kur sendi
éshté fituar pjesérisht me té ardhura vetjake e pjesérisht me té ardhura té pérbashkéta. Nése
pérvec sendit té shkémbyer éshté paguar dhe njé diferencé né té holla nga bashkésia,
atéheré kjo shumé do t’i kthehet bashkésisé né formén e kompensimit. (Neni 79 KF)

4.6.3.7 Té ardhurat e pérfituara si pasojé e njé ankandi

Té ardhurat e pérfituara si pasojé e njé ankandi té njé pasurie té paluajtshme, gé éshté né pronési
vetjake ose bashképronési né pjesé té pandara té njérit bashkéshort, nuk konsiderohen pjesé
e bashkésisé, me pérjashtim t€ kompensimit q¢ duhet t’1 béhet bashkésisé pér shpenzimet
gé ka béré. (Neni 80 KF) Nése pasuria e paluajtshme éshté rikonstruktuar ose pérmirésuar
me té ardhurat e bashkésisé, atéheré bashkésia do té kompensohet né nivelin e vlerés sé
shtuar té pasurisé sé paluajtshme. Gjithashtu, nése shpenzimet pér ankandin jané mbuluar
nga bashkésia, atéheré ato do t’i kompensohen bashkésisé nga té ardhurat ¢ pérfituara nga
ankandi i paluajtshmérisé né pronési vetjake té njérit bashkéshort, ndérsa pjesa tjetér e té
ardhurave do té jené pronési vetjake e bashkéshortit pronar.

4.7 Konkluzione

Dy legjislacionet e marra né shqyrtim, i trajtojné né ményra té ndryshme llojet e pasurive né
regjimin pasuror ligjor. Legjislacioni magedonas ka njé pérgasje minimaliste sa i pérket

rregullimit té marrédhénieve pasurore té bashkéshortéve né vetém 15 nene té LPDTS.
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Megjithaté, mangeésité ligjore plotésohen nga praktika e pasur gjyqgésore, qé jep zgjidhje
rast pas rasti dhe krijon njé fond té réndésishém reference pér gjykatat e tjera né té
ardhmen. Nga ana tjetér, legjislacioni i kodifikuar shqiptar, ofron zgjidhje shumé mé té
detajuara, bazuar né modelin ligjor francez e deri diku até italian.

Né legjislacionin magedonas, nuk vihet re ndonjé ndryshim thelbésor né rregullimin ligjor té
marrédhénieve pasurore té bashkéshortéve mbas shképutjes sé vendit nga ish Jugosllavia
dhe shpalljes sé pavarésisé. Ndérkohé gé legjislacioni shqiptar ndryshoi térésisht me rénien
e regjimit komunist, duke ofruar tashmé zgjidhje pér situatat e reja té krijuara me njohjen e
pronés private dhe zhvillimin e iniciativés sé liré dhe ekonomisé sé tregut. Né kété
kontekst, Kodi aktual i Familjes i RSH nuk i kufizon bashkéshortét né pérzgjedhjen e
regjimit pasuror gé ata déshirojné, népérmjet lidhjes sé kontratés martesore. Né ndryshim
nga Magedonia e Veriut, regjimi i bashkésisé ligjore nuk éshté i detyrueshém, pasi
bashkéshortét mund té pérzgjedhin regjim tjetér pér rregullimin e marrédhénieve pasurore
ndérmjet tyre.

Asnjé regjim pasuror martesor nuk mund té jeté gjithmoné, né cdo rast i pérshtatshém dhe
adekuat pér t’ju pérgjigjur nevojave té ¢do cifti. Cifte té ndryshme kané nevoja dhe déshira
té ndryshme, dhe kérkesat e tyre lidhur me marrédhéniet pasurore mund té ndryshojné gjaté
martesés. Eshté shumé e réndésishme qé t’u lejohet bashkéshortéve, né pérputhje me
nevojat dhe interesat e tyre specifiké, t’i rregullojné veté marrédhéniet e tyre pasurore, dhe
kjo do té arrihej népérmjet rregullimit me dispozita ligjore nga ana e ligjvénésit, si dhe
implementimit né praktiké té kontratés martesore né RMV.

Né pérfundim té kétij kapitulli, mund té themi se rregullimi aktual i marrédhénieve pasurore
martesore né RMV, nuk i pérgjigjet zhvillimeve té dinamikave shogérore dhe familjare.
Dhénia e njé hapésire mé té madhe autonomisé sé wvullnetit té bashkéshortéve, nén
shembullin e legjislacioneve té vendeve evropiane, por edhe té vendeve té rajonit, si
Shqipéria, nuk do té binte aspak ndesh me natyrén dhe géllimin e martesés, pérderisa
kontrata martesore nuk mund dhe nuk duhet té bie ndesh me detyrimet gé rrjedhin nga
martesa, pérkundrazi implementimi i kontratés martesore do té shtonte qartésiné né
marrédhéniet bashkéshortore né martesé dhe siguriné juridike né rast divorci.
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KAPITULLI V: E DREJTA E ADMINISTRIMIT, PERFAQESIMIT
DHE KOMPENSIMIT NE REGJIMET PASURORE
MARTESORE JO ME KONTRATE NE REPUBLIKEN E
MAQEDONISE SE VERIUT DHE REPUBLIKEN E
SHQIPERISE

5.1 E drejta e administrimit dhe disponimit té pronésisé sé pérbashkét té
bashkéshortéve né RMV

Administrimi dhe disponimi i pasurisé sé pérbashkét varet nga regjimi ligjor i pasurisé.

Me termin administrim té pronésisé sé pérbashkét nénkuptohet térésia e veprimeve faktike dhe
juridike, si dhe masave té ndryshme gé ndérmerren me géllim té ruajtjes sé sendit dhe
shfrytézimit normal ekonomik té tij. Administrimi pérfshin punét gé kané té béjné me:
riparimin, ruajtjen dhe mbajtjen e sendeve té pérbashkéta, punimin e rregullt té tokés,
pagimin e shpenzimeve té domosdoshme lidhur me sendet nga pronésia e pérbashkét,
dhénien me qgira, mbledhjen e frutave natyrore dhe shitjen e tyre, mbledhjen e frutave
civile, si dhe ndérmarrjen e té gjitha masave gé kané té béjné me posedimin dhe
shfrytézimin e drejté té kétyre té mirave.

Me disponim té pasurisé sé pérbashkét té bashkéshortéve nénkuptohet ndérmarrja e atyre
veprimeve juridike, pér té cilat nevojiten autorizimet mé té larta gé mund té keté personi
mbi sendin. Autorizimi i disponimit me sendin, nénkupton tjetérsimin ose ngarkimin me
barré té sendeve nga pronésia e pérbashkét, si népérmjet punéve juridike (si¢ jané shitja,
dhénia e sendit me gira, dhurimi, shkémbimi, Iénia peng apo vendosja e hipotekés, krijimi i
servitutit etj.), ashtu edhe népérmjet disponimit faktik me kéto sende (psh. shembja e
ndértesés sé pérbashkét pér té ndértuar njé té re).

Né ndryshim nga administrimi i sendit té& pérbashkét, disponimi éshté vetém i herépashershém
dhe jo i vazhdueshém, por megjithaté duke gené se disponimi nénkupton autorizimet mé té
larta pronésore mbi sendin, aktet e disponimit kané pasoja juridike mé té réndésishme, pra
réndési mé té madhe né praktiké sesa aktet e administrimit. Veprimet juridike té
administrimit karakterizohen nga ruajtja e substancés sé pasurisé, duke u kufizuar né
vjeljen e frutave natyroré apo civilé, ndérkohé qgé tek veprimet e disponimit vecgori dalluese
éshté ndryshimi i substancés sé pasurisé, ndryshim ky qé vlerésohet duke u bazuar né
kritere ekonomike apo juridike.

Bashkéshortét si titullaré té pronésisé sé pérbashkét jané té autorizuar, qé bashkérisht dhe me
marréveshje té administrojné dhe disponojné me sendet né pronési té pérbashkét. (Neni
70/1i LPDTS)

Kéto té drejta té bashkéshortéve lidhur me administrimin dhe disponimin e pasurisé sé
pérbashkét jané pasojé e natyrés juridike té pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve,

ményrés sé fitimit té saj dhe parimit té barazisé dhe solidaritetit té bashkéshortéve.
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Bashkéshortét me kontraté rregullojné ményrén dhe masén e administrimit dhe disponimit me
sendet né pronési té pérbashkét, por duhet pasur parasysh se kéto kontrata nuk jané
pérfundimtare e té pandryshueshme, pérkundrazi, bashkéshortét varésisht nga rrethanat,
kané mundési gé né ¢do kohé té kontraktojné dicka tjetér. (Neni 71/4 i LPDTS)

Pér té shmangur mosmarréveshjet dhe kontestet eventuale né kété sferé té ndjeshme té
marrédhénieve bashkéshortore, ligji ka pércaktuar kufijté e autorizimit té bashkéshortit, i
cili e administron pronésiné e pérbashkét. Pér kété arsye, ligjvénési pérdor termat:
“administrim 1 rregull”, “disponim né kuadér t& administrimit t&€ rregullt” dhe “disponim i
jashtézakonshém”.

Me administrim té rregullt té sendit nénkuptohet ndérmarrja e veprimeve faktike dhe atyre
juridike lidhur me sendet qé pérbéjné pronési té pérbashkét té bashkéshortéve si p.sh.
riparimi dhe mirémbajtja e sendit té pérbashkét, punimi i rregullt i tokés, mbledhja e
frutave, pagimi i shpenzimeve té nevojshme té ndricimit, ngrohjes, pagimi i detyrimeve,
taksave, tatimeve, marrja e qirasé etj. Kur béhet fjalé pér ndérmarrjen e punéve qé
paragesin administrim té rregullt t€ sendeve né pronési té pérbashkét (si¢c éshté punimi i
tokés), ato mund t’i kryejé edhe vetém njéri nga bashkéshortét. Né kété rast vlen supozimi
ligjor se ekziston pélgimi i bashkéshortit tjetér. (Neni 71/1,2 i LPDTS)

Me disponim té sendit brenda administrimit té€ rregullt nénkuptohet se bashkéshorti qgé
administron pronésiné e pérbashkét ka edhe té drejtén qé té tjetérsojé sendet e
konsumueshme, frutat dhe sendet aksesore, por, nuk ka té drejté té tjetérsojé sendin
kryesor. Nése bashkéshortét nuk kané kontraktuar dicka tjetér, administrimi i sendit do té
pérfshijé edhe disponimin brenda kufijve té administrimit té rregullt. (Neni 71/2 i LPDTS)
Né ndérmarrjen e punéve gé paragesin disponim té sendit brenda administrimit té rregullt,
si p.sh. tjetérsimi i sendeve té konsumueshme, frutave e sendeve aksesore, bashkéshorti
duhet té sigurojé dhe pélgimin e bashkéshortit tjetér, t¢ dhéné né cfarédo lloj forme, me
shkrim, me gojé ose heshtje.

Disponimi i jashtézakonshém me pronésiné e pérbashkét apo ndérmarrja e punéve qé i kalojné
kufijté e administrimit té rregullt, nénkupton ndérmarrjen e punéve juridike me té cilat
tjetérsohen ose ngarkohen sendet kryesore qé pérbéjné pronésiné e pérbashkét, sic jané
p.sh. shitja e sendit, dhurimi, shkémbimi, dhénia me gira e sendit, ndryshimi i destinacionit
té sendit, krijimi i té drejtés sé pengut mbi sendet e luajtshme me vleré, apo vendosja e
hipotekés, servitutit apo barrés sendore mbi sendet e paluajtshme kryesore qé pérbéjné
pronési té pérbashkét té bashkéshortéve. (Neni 37/1 i LPDTYS)

Né rast té ndérmarrjes sé punéve gé paragesin disponim té jashtézakonshém me pronésiné e
pérbashkét, pra gé i kalojné kufijté e administrimit té rregullt, si¢ jané shitja, dhurimi,
shkémbimi i sendit té paluajtshém, vendosja e hipotekés etj., bashkéshorti duhet té sigurojé
pélgimin e bashkéshortit tjetér, té€ shprehur né formén, e cila kérkohet pér punén juridike
pérkatése gé do té lidhet. (Neni 72 LPDTS) Pra, me pronésiné e pérbashkét nuk mund té
disponojé vetém njéri nga bashkéshortét, pa pasur pélgimin e shprehur né formé té
pérshtatshme té bashkéshortit tjetér.
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Pamundésia, qé me pronésiné e pérbashkét té disponojé vetém njéri nga bashkéshortét, éshté
pasojé e natyrés juridike té pasurisé sé pérbashkét. Megenése pjesét e bashkéshortéve nuk
jané té ndara as realisht, e as idealisht, rezulton se asnjéri nga bashkéshortét nuk mund té
disponojé né ményré té pavarur me pronésiné e pérbashkét, e as me pjesén e vet ideale né
té. (Babic, 1999: 277)

Né praktiké, duke pasur parasysh se marrédhéniet martesore, si parim duhet té zhvillohen né
harmoni té dyanshme, me administrim dhe disponim me marréveshje té pronésisé sé
pérbashkét, shpesh né praktiké nénkuptohet lejimi i heshtur nga ana e njérit bashkéshort, gé
bashkéshorti tjetér té kryejé punét pér té cilat ai &shté mé i afté. Prandaj, &shté normale gé
dhe né marrédhéniet me personat e treté, té paragitet po ky bashkéshort gjaté administrimit
dhe disponimit me pasuriné e pérbashkét. Megjithaté, edhe pse gjaté gjithé kohézgjatjes sé
martesés, vetém njéri bashkéshort éshté paragitur né marrédhénie me personat e treté, kjo
né asnjé rast nuk do té thoté se sendet gé pérbéjné objektin e punéve juridike té lidhura prej
tij, nuk béjné pjesé né pronésiné e pérbashkét. (Vendim i Gjykatés Themelore Shkup I,
Nr.3091, dt.10.04.2008)

Nga natyra juridike e pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve rezulton se bashkéshortét nuk
kané té drejté qé té disponojné me sendin né pronési té pérbashkét, por kané vetém té
drejtén e shfrytézimit té pérbashkét té sendit. Sendet gé pérbéjné pronésiné e pérbashkét
shfrytézohen nga bashkéshortét me géllim té plotésimit té nevojave té tyre dhe té familjes.
Shfrytézim i sendit, do té thoté shfrytézim i vetive ekonomike té sendit, pra i pérfitimeve té
drejtpérdrejta gé mund té japé sendi. Si bartés té pérbashkét té sé drejtés sé pronésisé mbi
kéto sende bashkéshortét i shfrytézojné ato bashkérisht e me marréveshje. Né té drejtén e
RMV nuk ekzistojné dispozita juridike me té cilat do té zgjidhej kontesti qé do té krijohej
nga shfrytézimi i pérbashkét i sendit nga ana e bashkéshortéve. (Neni 70/1 i LPDTS; Neni
195 LPJ)

Me aktet e administrimit dhe disponimit me sendet né pronési té pérbashkét bashkéshortét
realizojné té drejtat dhe detyrimet e tyre pasurore né martesé. Ligji ka parashikuar
mundésing, gé bashkéshortét me kontraté me shkrim té merren vesh pér aktet e
administrimit dhe disponimit me sendet né pronési té pérbashkét, megjithaté, mundésiné e
keqpérdorimit té té drejtave gé rrjedhin nga kontrata, ligjvénési e ka rregulluar me ané té
nenit 71/4 t€ LPDTS, sipas sé cilit: “secili nga bashkéshortét ka té drejté gé né ¢cdo kohé té
shképusé kontratén pér administrim dhe disponim me sendet nga pronésia e pérbashkét,
pér sa kohé konsideron se me administrimin dhe disponimin e tillé i éshté shkaktuar dém.”

5.1.1 Administrimi i pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve

Sendet né pronési té pérbashkét, bashkéshortét i administrojné sé bashku dhe me marréveshje.
(Neni 70/1 i LPDTS) Megjithaté, bashkéshortét me kontraté né formé té shkruar mund té
merren vesh gé administrimin dhe disponimin me pronésiné e pérbashkét té
bashkéshortéve, ose té njé pjese té saj, ta ushtrojé vetém njéri prej tyre. (Neni 71/1 i
LPDTS)
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Népérmjet kontratés pér administrimin e pasurisé s€ pérbashkét, njéri bashkéshort mund t’i
besojé bashkéshortit tjetér kryerjen e té gjitha punéve té lidhura me administrimin e sendit,
kryerjen e punéve té pércaktuara sakté ose vetém kryerjen e punéve brenda kufijve té
administrimit té rregullt té sendit. (Neni 71/2) Nése nuk é&shté vendosur ndryshe me
kontraté, administrimi me sendin pérfshin dhe akte té disponimit me sendin né kufijté e asaj
gé quhet puné e zakonshme. (Neni 71/3)

Megjithaté, pér ndérmarrjen e punéve qé nuk konsiderohen si té rregullta, bashkéshortit i
nevojitet autorizim i veganté. Bashkéshorti i autorizuar nuk ka té drejté qé pa autorizim té
vecanté té lidh kontraté pér garanci, pér ujdi, pér gjykatén e zgjedhur, apo té heq doré nga
ndonjé e drejté pa kompensim. (Neni 83 i LMD)

Liria e bashkéshortéve sa i pérket administrimit té sendit, shprehet edhe né té drejtén e tyre qé né
cdo kohé té hegin doré nga kontrata pée administrimin e sendit, pérvec rastit kur me kété
veprim do t’i shkaktohej dém i konsiderueshém bashkéshortit tjetér. (Neni 71/4) Nése
bashkéshortét nuk mund té arrijné marréveshje lidhur me administrimin e pasurisé sé
pérbashkét, ose vetém pér puné té caktuara lidhur me administrimin e pasurisé sé
pérbashkét, ndérkohé gé asnjéri prej tyre nuk ka pér géllim té kérkojé vértetimin e pjesés sé
vet nga kjo pasuri apo ndarjen e saj, atéheré ményra e administrimit do té vendoset nga
gjykata. Gjykata, né proceduré jashtékontestimore, né bazé té propozimit té njérit prej
bashkéshortéve, me aktvendim do té pércaktojé masat e nevojshme lidhur me administrimin
e pasurisé sé pérbashkét. (Neni 73 i LPDTS) Pércaktimin e masave té nevojshme pér
ményrén se si bashkéshortét duhet ta administrojné pasuriné e pérbashkét, gjykata e bén né
bazé té mendimit profesional té ekspertéve pérkatés nga njé fushé e caktuar (inxhinier,
agronom, etj.). (Gelevski, 2002: 158)

Pér rregullimin e ményrés sé administrimit té pasurisé sé pérbashkét té bashkéshortéve,
kompetente éshté gjykata né territorin e sé cilés gjendet sendi i pérbashkét. Secili prej
bashkéshortéve ka té drejté té propozojé inicimin e procedurés pér rregullimin e ményrés sé
administrimit té pronésisé sé pérbashkét. (Nenet 193, 194 té LPJ)

Né seancén pér shqyrtimin e propozimit, gjykata do t’i thérrasé t& dy bashkéshortét si bartés té té
drejtave mbi sendet e pérbashkéta. Nése né kété seancé, propozuesi nuk paragitet,
megjithése ka gené i thirrur sipas rregullit, gjykata do té konsiderojé se ai e ka térhequr
propozimin. (Nenet 196, 197 té LPJ)

Kundér aktvendimit me té cilin gjykata ka vendosur ményrén e administrimit té sendeve té
pérbashkéta, secili bashkéshort ka té drejté ankese né afat 15 ditor nga dita e pranimit té
aktvendimit té gjykatés. (Neni 199 i LPJ) Gjithashtu, nése bashkéshorti nuk éshté dakort
me masat e vendosura nga gjykata pér administrimin e pasurisé sé pérbashkét ose pér puné
té caktuara té lidhura me administrimin, ai mund té kérkojé ndarjen e pasurisé sé
pérbashkét.

Nése pas parashtrimit té propozimit, gjykata konstaton se éshté kontestuese pronésia ose
madhésia e pjeséve té pronésisé mbi sendet e pérbashkéta, do ta ndérpresé procedurén,
ndérsa bashkéshortin propozues do ta udhézojé té iniciojé proceduré kontestimore brenda
afatit té caktuar. (Neni 195, parag.1 i LPJ)
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5.1.2 Disponimi me pronésiné e pérbashkét té bashkéshortéve

Sipas nenit 70/1 té LPDTS, sendet né pronési té pérbashkét, bashkéshortét i disponojné sé bashku
dhe me marréveshje. Kjo do té thoté, se asnjéri prej bashkéshortéve nuk mundet né ményré
té pavarur té disponojé sendin e pérbashkét, e as ta ngarkojé me puné juridike mes té
gjalléve, né kuptim té paragrafit 2 té nenit 70, pérderisa nuk éshté pércaktuar pjesa e secilit
né pasuriné e pérbashkét, népérmjet ndarjes sé pasurisé. Megjithése ekziston supozimi
ligjor se pasuria e bashkéshortéve ndahet né pjesé té barabarta, deri né ndarjen fizike té
pasurisé, bashkéshorti nuk mundet gé gjysmén e pasurisé né pjesé ideale ta shesé ose ta
hipotekojé.

Né kété kontekts, do té konsiderohet e pavlefshme kontrata me té cilén njéri bashkéshort, pa
pélgimin e bashkéshortit tjetér, ka ngarkuar me barré ose ka tjetérsuar sende nga pasuria e
pérbashkét, pérpara ndarjes sé saj midis bashkéshortéve. (Vendim i Gjykatés sé Larté té
RMV, nr.282/86, dt.05.06.1986)

Megjithaté pércaktimi i nenit 70/2 nuk pérjashton mundésiné e disponimit né rast vdekjeje
(mortis causa), me testament nga ana e bashkéshortit, por vetém sa i pérket pjesés sé vet
ideale. Né kété kontekst, né praktikén gjygésore éshté pranuar dhe géndrimi, sipas té cilit
bashkéshorti ka té drejté té lidhé kontraté pér mbajtjen e pérjetshme lidhur me pjesén e vet
nga pronésia e pérbashkét. Pra, edhe pse kontrata pér mbajtje té pérjetshme paraget puné
juridike ndérmjet té gjalléve, duke pasur parasysh se efektet e bartjes sé pronésisé mbi
sendet qé pérbéjné kompensim pér mbajtjen, paragiten vetém pas vdekjes sé pranuesit té
mbajtjes, éshté krijuar mundésia e njé disponimi té ngjashém me até testamentar. Dhénési i
mbajtjes ka té drejté té kérkojé, gé e drejta e tij mbi njé pasuri té paluajtshme té caktuar, e
cila do té fitohet né shkémbim té dhénies sé mbajtjes, té regjistrohet né librin publik. (Neni
1031 i LMD) (Vendim i Gjykatés Themelore Shkup 11, nr.3951/07, dt.10.06.2008)

Por, megjithése ekziston kufizimi ligjor, i cili i ndalon bashkéshortét té& disponojné pavarésisht
me sendet né pronési té pérbashkét, ata me ané té kontratés mund té& merren vesh gé té mos
marrin pjesé té dy né lidhjen e té gjitha punéve juridike, por té autorizohet njéri prej
bashkéshortéve pér disponimin me gjithé sendet e pasurisé sé pérbashkét ose té njé pjese té
tyre. Bashkéshortét, me ané té kontratés mund té merren vesh gé njéri prej tyre té
autorizohet pér kryerjen e té gjitha akteve té disponimit me sendet né pronési té pérbashkeét
ose vetém pér kryerjen e punéve té pércaktuara qarté. (Neni 71/2, 71/ 3 i LPDTS) Duke
gené se ekziston mundésia gé bashkéshorti, té cilit i éshté besuar disponimi i sendeve té
pérbashkéta, té tregohet 1 paafté t’i disponoj€ apo t&€ ndérmarré veprime té cilat i démtojné
interesat e bashkéshortéve, ligjvénési ka parashikuar mundésiné gé bashkéshorti tjetér, né
cdo kohé té mund té hegé doré nga kontrata pér disponim me sendet. E drejta e
bashkéshortit pér té hequr doré nga kontrata pér disponim me sendet e pérbashkéta nga ana
e njérit bashkéshort, nuk mund té realizohet, nése akti i hegjes doré né njé moment té
caktuar do té démtonte réndé interesat e bashkéshortit tjetér. (Neni 71/4 i LPDTS) Interesat
e bashkéshortit do té démtoheshin, nése p.sh. me hegjen doré nga kontrata pér disponimin e
sendit té pérbashkét nga ana e njérit bashkéshort, nuk do t¢ mund té realizohej shitja e
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sendit, i cili pér nga natyra éshté i pagéndrueshém dhe si i tillé mund té démtohet ose
shkatérrohet né térési.

Shpesh, né praktiké paragiten mosmarréveshje midis bashkéshortéve lidhur me tjetérsimin apo
ngarkimin e sendit té pérbashkét. Né shumicén e rasteve, kéto konteste zgjidhen me aktin e
ndarjes sé pasurisé sé pérbashkét gjaté kohézgjatjes sé bashkésisé martesore, gqofté me
marréveshje midis bashkéshortéve, gofté népérmjet gjykatés. (Neni 74/1; 75/1 i LPDTS)

Kur béhet fjalé pér kryerjen e punéve gé i kapércejné kufijté e disponimit té zakonshém, si né
rastin e disponimit me sendet kryesore e vecanérisht me sendet e paluajtshme nga pasuria e
pérbashkét, si p.sh. pér shfrytézimin dhe ngarkimin e tyre, éshté i nevojshém pélgimi i
bashkéshortit tjetér i shprehur né formén e caktuar. Pélgimi me shkrim duhet té jepet nga
bashkéshorti tjetér né formén, e cila kérkohet pér viefshmériné e punés juridike pérkatése
gé do té lidhet. (Neni 72) Pra, ligjvénési nuk parashikon njé formé té caktuar pér lidhjen e
kontratés pér autorizimin e njérit bashkéshort pér té disponuar me sendet nga pronésia e
pérbashkét, por kjo kontraté, duhet té keté formén e punés juridike qé bashkéshorti do té
lidhé né cilésiné e té autorizuarit té bashkéshortit tjetér. Késhtu p.sh., kontrata pér
shitblerjen e sendeve té paluajtshme duhet té lidhet né formé té shkruar dhe té pérmbajé
vértetim noterial té nénshkrimeve té paléve kontraktuese (Neni 443 i LMD). Kalimi i té
drejtés sé pronésisé mbi pasuriné e paluajtshme béhet vetém pas regjistrimit té kontratés sé
shitblerjes né regjistrat publiké kadastralé (Neni 148/1 i LPDTS). Prej kétej, edhe kontrata
me té cilén njéri bashkéshort autorizohet té barté té drejtén e pronésisé mbi njé send té
paluajtshém né pronési té pérbashkét, duhet té jeté né formé té shkruar, me vértetim noterial
té nénshkrimeve té bashkéshortéve dhe autorizimi i tillé duhet té regjistrohet edhe né librin
publik té pasurive té paluajtshme, né ményré gé ky fakt tu béhet i ditur edhe personave té
treté.

Zbatimi né praktiké i nenit 72 t¢ LPDTS, sipas té cilit pér disponim me sendin e pérbashkét nga
ana e njérit bashkéshort, nevojitet pélgimi me shkrim edhe i bashkéshortit tjetér, ka
rezultuar té jeté i véshtiré. Problemet kryesore lidhur me pélgimin qé duhet té japé
bashkéshorti tjetér pér disponimin me sendin e pérbashkét, paragiten si pasojé e faktit se
ende nuk éshté rregulluar plotésisht céshtja e evidentimit té paluajtshmérive. Shpesh né
regjistrat e pasurive té paluajtshme, pasuria e pérbashkét figuron e regjistruar vetém né
emér té burrit, dhe nga ana tjetér blerési i késaj pasurie, apo personi né dobi té té cilit
krijohet hipoteka, nuk ka mundési té dijé nése personi qé paraqgitet si shités ose si debitor
hipotekor, &shté né martesé apo jo, apo nése pasuria e paluajtshme gé pérbén objektin e
kontratés éshté né pronési té pérbashkét té bashkéshortéve.

Por ¢faré ndodh me punén juridike pér disponimin e sendit té pérbashkét, té lidhur nga njéri
bashkéshort pa pélgimin e bashkéshortit tjetér? Sa i pérket dhénies sé pélgimit nga ana e
bashkéshortit, praktika gjygésore mbron géndrimin se pa marré parasysh nése blerési ose
kreditori hipotekor kané ditur ose jo se pasuria e paluajtshme bén pjesé né pronésiné e
pérbashkét té bashkéshortéve, patjetér duhet té ekzistojé pélgimi i bashkéshortit tjetér, né
cfarédo lloj forme, me shkrim, gojé ose heshturazi. (Vendim i Gjykatés sé Larté t&¢ RM,
nr.282/86)
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Nga ana tjetér, doktrina juridike e konsideron té vlefshme punén juridike té lidhur nga ana e
njérit bashkéshort, pa pélgimin e bashkéshortit tjetér, atéheré kur personi i treté me
mirébesim do té veprojé sipas parimit ligjor té besimit né librin publik (Neni 59/3 i
LPDTS). Gjithashtu, pér hir té lehtésimit té garkullimit juridik, gjaté disponimit té rregullt
me sendin e pérbashkét, doktrina juridike pranon supozimin se bashkéshorti tjetér ka dhéné
pélgimin e tij dhe deri né argumentimin e sé kundértés, puna juridike do té konsiderohet e
vlefshme. (Mladenovic, 1981: 654)

Te punét e jashtézakonshme, apo punét qé kalojné kufijté e disponimit té rregullt, pélgimi duhet
té jeté i shpehur dhe i dhéné né njé formé té caktuar. Doktrina juridike ka krijuar dhe
supozimin sipas sé cilit, konsiderohet se bashkéshorti, i cili tjetérson sendin nga pronésia e
pérbashkét, e bén kété né cilésiné e pérfagésuesit té bashkéshortit tjetér, né bazé té
autorizimit t€ shprehur ose té heshtur. (Gams, 1966: 74) Késhtu, fituesi i sendit do té
konsiderohet me mirébesim nése né momentin e lidhjes sé kontratés nuk ka ditur dhe as qé
ka mundur ta dijé se bashkékontraktuesi i tij vepron pa pélgimin e bashkéshortit tjetér.

Né rastin kur njéri nga bashkéshortét me gojé ka dhéné pélgimin gé bashkéshorti tjetér té dhurojé
njé pasuri té paluajtshme né pronési té pérbashkét dhe nuk e ka kundérshtuar aktin e
dhurimit pér njé kohé té gjaté pasi pasuria i éshté dorézuar pranuesit té dhurimit,
konsiderohet té keté lidhur kontraté té vlefshme dhurimi edhe pér pjesén e tij nga pasuria e
pérbashkét. (Vendim i Gjykatés sé Larté té RM nr.1028/92)

Qéndrimet e mésipérme marrin akoma edhe mé shumé vleré né praktiké, nése kemi parasysh
problemet e médha gé ekzistojné lidhur me zbatimin e dispozités sé nenit 72 té LPDTS.
Késhtu, né praktiké né kohén e tranzicionit, shumé hipoteka té krijuara nga ana e vetém
njérit bashkéshort mbi sendet né pronési té pérbashkét, edhe pse té verifikuara nga ana e
gjykatés, nuk kané mundur té realizohen pér shkak té mungesés sé pélgimit té shprehur té
bashkéshortit tjetér. Gjykata i ka shpallur si té pavlefshme, ndérsa kreditorét nuk kané pasur
mundési té realizojné kérkesat e tyre té siguruara me hipoteké. (Gelevski, 2002: 153)

Mé shpesh, aktet e disponimit té bashkéshortit me sendin e pérbashkét pa pélgimin e
bashkéshortit tjetér, ndodhin né rast té pushimit faktik té bashkésisé martesore ose gjaté
procedurés sé shkurorézimit té bashkéshortéve. Bashkéshorti, gqé ka disponuar me sendet
nga pronésia e pérbashkét pa pélgimin e bashkéshortit tjetér, éshté detyruar qé t’i
kompensojé bashkéshortit tjetér démin e shkaktuar. Késhtu, gjykata ka urdhéruar
bashkéshortin, né cilésiné e té paditurit, i cili ka shitur mjetin motorik té bleré me mjetet
nga pronésia e pérbashkét, qé bashkéshortes, né cilésin€ e paditéses, t’1 paguajé nj€ t€ dytén
e vlerés sé fituar nga shitja, por edhe kamatén ligjore, té llogaritur nga dita e shitjes e deri
né pagesén pérfundimtare. (Vendim i Gjykatés Themelore Shkup II, nr. 3091/06, dt.
10.04.2008)

5.2. Pérfaqgésimi i bashkéshortit té cilit i éshté hequr ose kufizuar aftésia e veprimit
Por, c¢faré ndodh me disponimin e pasurisé sé pérbashkét, nga ana e bashkéshortit, i cili pér

shkak té sémundjes mendore, pérdorimit té alkoolit, drogés ose substancave té tjera
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psikotrope nuk éshté né gjendje té kujdeset pér veten dhe pér mbrojtjen e té drejtave dhe
interesave té veta? Né kéto raste éshté e réndésishme té pércaktohet fillimisht intensiteti i
sémundjes apo varésisé, né bazé té fakteve dhe provave gé i vértetojné kéto fakte. Gjykata
sipas detyrés zyrtare (ex officio) ose me propozim té personit té interesuar (zakonisht
bashkéshorti tjetér), varésisht intensitetit t&¢ sémundjes ose varésisé, do té vendosé né
proceduré jokontestimore pér hegjen ose kufizimin e aftésisé sé veprimit. (Neni 36, 37 i
LPJ) Nése personi ndaj té cilit &shté ngritur procedura pér hegjen e aftésisé sé veprimit ka
pasuri té paluajtshme, atéheré gjykata do té dorézojé aktvendimin e plotfugishém pér
hegjen e aftésisé sé veprimit tek organi kompetent, gé mban librat publiké pér evidentimin
e paluajtshmérive. (Neni 54 i LPJ)

Né bazé té vendimit té gjykatés pér hegjen ose kufizimin e aftésisé sé veprimit, bashkéshortit pa
aftési té ploté veprimi, do t’i caktohet kujdestar. (Neni 129 i LF) Bashkéshorti pa aftési
veprimi, nuk éshté né gjendje té shprehé vullnetin e vet dhe si rrjedhojé, té kryejé veprime
juridike lidhur me administrimin dhe disponimin me pasuriné e pérbashkét, veprime kéto
gé do té kryhen nga kujdestari i tij. Né pércaktimin e kujdestarit, organi i kujdestarisé merr
parasysh dhe déshirén e personit té vendosur nén kujdestari, nése ai éshté né gjendje té
shprehet, si dhe déshirat e té aférmve té tij dhe kryesisht kujdestari zgjidhet nga rrethi i
personave té aférm té personit nén kujdestari. (Neni 135/3; 135/4 i LF) Pra, si kujdestar
mund té vendoset dhe bashkéshorti tjetér, nése organi i kujdestarisé e sheh té arsyeshme.
Né kété rast, bashkéshorti tjetér né funksionin e kujdestarit, do té kryejé aktet e
administrimit dhe disponimit me pasuriné e pérbashkét. Por, kujdestari, qofté ai
bashkéshorti ose person tjetér, nuk mund té kryejé veprime gé i kalojné kufijté e
administrimit té rregullt me pasuriné e personit nén kujdestari, pa lejen e organit té
kujdestarisé. Kujdestari nuk mund té béjé dhurata ose té kryejé puné té tjera juridike pa
shpérblim, me pasuriné e personit nén kujdestari. (Neni 142/2; 142/3 i LF) Kjo do té thoté
se, nése si kujdestar éshté caktuar bashkéshorti tjetér, ai nuk mund té kryejé akte pér
tjetérsimin ose ngarkimin e pasurisé sé pérbashkét, pa pasur leje paraprake té organit té
kujdestarisé e as té heqé doré nga trashégimia, legu apo té mos pranojé dhuraté.

Bashkéshorti, né rolin e kujdestarit, nuk mund ta pérfagésojé bashkéshortin nén kujdestari né
puné juridike né té cilat edhe ai veté merr pjesé, apo kur interesat e tyre jané né
kundérshtim, si¢ éshté pér shembull rasti i kontratés pér ndarjen e pasurisé sé pérbashkét té
tyre. N&é kété rast, bashkéshortit pa aftési veprimi, do t’i caktohet njé kujdestar tjetér ose do
té pérfagésohet nga veté organi i kujdestarisé (qé éshté Qendra pér Puné Sociale). (Neni
148 i LF)

Nése njérit bashkéshort i éshté hequr vetém pjesérisht aftésia e veprimit, ai pér ¢cdo veprim lidhur
me administrimin apo disponimin e sendeve nga pasuria e pérbashkét duhet té konsultohet
me Kijdestarin e tij.

Me pushimin e arsyeve pér té cilat bashkéshortit i éshté marré aftésia e veprimit, gjykata do té
marré vendim pér t’ja rikthyer atij aftésiné e veprimit. (Neni 49 | LPJ)
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5.3 E drejta e kompensimit né regjimin e pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve
né RMV

Bashkéshortét gjaté martesés, pérvecse fitojné té drejta té caktuara, ngarkohen dhe me
detyrime, gé& mund té jené té pérbashkéta, sic éshté rasti i detyrimit pér plotésimin e
nevojave té familjes, por, mund té jené dhe detyrime personale té vetém njérit bashkéshort.
Varésisht llojit t& detyrimit, ekzistojné edhe dy kategori kreditorésh té bashkéshortéve:
kreditorét e pérbashkét, detyrimet ndaj té ciléve do té pérmbushen nga pasuria e pérbashkét
e bashkéshortéve dhe kreditorét personalé, detyrimet ndaj té ciléve do té pérmbushen nga
pasuria e vecanté e bashkéshortit debitor.

Detyrime gé réndojné mbi pasuriné e pérbashkét té bashkéshortéve jané detyrimet ndaj té tretéve,
té cilat njéri bashkéshort i ka marré pérsipér pér plotésimin e nevojave aktuale té bashkésisé
martesore, si dhe detyrime té tjera, gé né bazé té ligjit u ngarkohen té dy bashkéshortéve.
Pér kéto detyrime bashkéshortét pérgjigjen né ményré solidare. (neni 79/.2 i LPDTS) Njé
ndér detyrimet kryesore té bashkéshortéve, éshté detyrimi i tyre i pérbashkét pér tu kujdesur
pér nevojat e familjes. (Neni 33 i LF) Ligjvénési éshté i garté né intencén sipas sé cilés, jo
vetém detyrimet e marra pérsipér nga té dy bashkéshortét, por edhe detyrimet e marra
pérsipér nga vetém njéri prej tyre pér plotésimin e nevojave té bashkésisé martesore,
konsiderohen detyrime té pérbashkéta, té cilat do té ekzekutohen nga pasuria e pérbashkét e
bashkéshortéve. Megjithaté, duhet pasur parasysh se koncepti i nevojave té bashkésisé
martesore éshté tejet relativ. Ai varet nga niveli i jetesés sé familjes dhe ndryshon nga njéra
familje né tjetrén. Pér kété arsye, nése vértetohet se detyrimet e marra pérsipér nga njéri
bashkéshort, haptazi e tejkalojné nivelin e jetesés sé familjes, ato do té konsiderohen si
detyrime té tij personale. (Omari, 2007: 129)

Nuk éshté e lehté té vértetohet nése detyrimet e marra pérsipér nga bashkéshorti pas lidhjes sé
martesés kané té béjné vetém me té personalisht apo jané marré pér plotésimin e nevojave
té familjes. Detyrime gé kané té béjné me plotésimin e nevojave té familjes jané p.sh.
pagesa e girasé sé banesés, ngrohjes, blerja e ushgimeve, veshjeve, barnave pér anétarét e
familjes, blerja e librave shkolloré pér fémijét etj. Eshté e pagarté se mbi cilén pasuri do té
réndojné detyrimet e marra pérsipér nga njéri bashkéshort lidhur me ushtrimin e
profesionit. Nése nisemi nga fakti se sendet pér ushtrimin e profesionit konsiderohen pasuri
e pérbashkét e bashkéshortéve (neni 76/1 i LPDTS), atéheré detyrimet me té cilat njéri
bashkéshort ngarkohet lidhur me ushtrimin e profesionin duhet té ekzekutohen nga pasuria
e pérbashkét.

Kuptohet gé detyrimet né ngarkesé té té dy bashkéshortéve duhet té jené marré pérsipér gjaté
kohézgjatjes sé martesés nga njéri bashkéshort apo nga té dy sé bashku. Pra, detyrimet e
marra pérsipér nga njéri bashkéshort mbas ndérprerjes faktike té martesés, por pérpara
shkurorézimit té saj nuk réndojné mbi pasuriné e pérbashkét té bashkéshortéve.

Detyrime té cilat né bazé té ligjit u ngarkohen té dy bashkéshortéve konsiderohen ato té cilat
bashkéshortét 1 kané marré pérsipér sé bashku, apo né ményré solidare, si p.sh. blerja e
pérbashkét e njé automobili, pikture apo banese; rasti kur njéri bashkéshort shfaget si garant

123



I tjetrit; rasti kur bashkéshortét sé bashku i kané shkaktuar dém njé té treti etj. (Cavdar,
Cavdar, 2012: 167)

Detyrime Q& réndojné mbi pasuriné e vecganté té bashkéshortéve jané detyrimet gé njéri
bashkéshort i ka marré pérsipér pérpara lidhjes sé martesés, si dhe detyrimet personale me
té cilat secili bashkéshort ngarkohet pas lidhjes sé martesés. Pér detyrimet personale té
njérit bashkéshort, bashkéshorti tjetér nuk pérgjigjet. (Neni 79/1 i LPDTS)

Detyrimet gé njéri bashkéshort i ka marré pérsipér pérpara lidhjes sé martesés mund té
identifikohen lehtésisht né bazé té provave, duke pasur parasysh dhe faktin se moment i
pakontestueshém i lidhjes sé martesés konsiderohet momenti i nénshkrimit nga ana e
bashkéshortéve né librin amzé té té martuarve. (Neni 29/5 i LF) Bashkéshorti tjetér nuk do
té pérgjigjet pér detyrimet té cilat njéri bashkéshort i ka marré pérsipér pér lidhjen e
martesés, pérpara lidhjes sé saj. Gjithashtu, do té konsiderohet detyrim personal i vetém
njérit bashkéshort, detyrimi pér shpérblimin e démit gé ai i ka shkaktuar njé personi té treté,
detyrimi ndaj njé agjensie turistike lidhur me njé udhétim turistik té kryer nga ai
bashkéshort etj. (Cavdar, Cavdar, 2012: 167)

Si detyrime té cilat né bazé té ligjit i ngarkohen vetém njérit bashkéshort mund té pérmendim:
shpenzimet pér mirémbajtjen dhe administrimin e pasurisé sé vecanté té bashkéshortit;
detyrimi pér mbajtje dhe ushgim té fémijéve, prind i té ciléve éshté vetém ai bashkéshort;
pagesa e taksave lidhur me trashégiminé e fituar nga njéri bashkéshort apo detyrimet lidhur
me kété trashégimi; garancia gé njéri bashkéshort ja ka dhéné njé personi té treté pér
kthimin e borxhit gé nuk ka té béjé me plotésimin e nevojave té familjes; kontratat e lidhura
pér sigurimin e jetés; detyrimi pér mbajtje ndaj prindérve, véllezérve e motrave etj. (Gams,
Gurovik, 1985: 141-142)

Né rastin e detyrimeve té pérbashkéta apo solidare té bashkéshortéve, kreditori nuk éshté i
detyruar té ndjeké ndonjé radhé té caktuar pér plotésimin e kérkesés sé vet nga pasuria e
vecanté e njérit apo tjetrit bashkéshort ose nga pasuria e tyre e pérbashkét. Dijenia e njérit
bashkéshort pér faktin se bashkéshorti tjetér e ka ngarkuar me detyrim, nuk éshté me
réndési pér lindjen e detyrimit. Kur bashkéshortét paditen pér shlyerjen e njé detyrimi té
pérbashkét ata shfagen si té bashképaditur. Detyrimet solidare té bashkéshortéve,
megjithése mund té jené marré pérsipér nga njéri bashkéshort, mund té shlyhen dhe nga
pasuria e tyre e veganté.

Bashkéshorti, i cili nga pasuria e tij e vecanté ka pérmbushur njé detyrim solidar, ka té drejté t’i
kérkojé bashkéshortit tjetér kompensimin e pjesés sé detyrimit qé i takon atij. (Neni 79/3 i
LPDTS) Detyrimi pér kompensim éshté i lidhur me faktin se gé nga momenti i pérmbushjes
sé detyrimit t€ pérbashkét nga njéri bashkéshort, bashkéshorti tjetér ndodhet né kushtet e
pasurimit té pabazé. Né kuptim té nenit 199 t€ LMD, kur njé pjesé e pasurisé sé njé personi
né ndonjé ményré kalon tek njé person tjetér dhe ky kalim nuk bazohet né ndonjé puné
juridike apo né ligj, atéheré pérfituesi éshté i detyruar ta kthejé até pjesé té pasurisé, nése
kjo éshté e mundur, pérndryshe éshté i detyruar té kompensojé vlerén e pérfitimit té arritur.
I njéjti rregull do té vlejé edhe né rastin kur bashkéshorti e ka pérmbushur detyrimin e tij
personal nga pasuria e pérbashkét e bashkéshortéve. Ai do té€ duhet t’i kompensojé regjimit
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té pasurisé sé pérbashkét vlerén e pérdorur pér shlyerjen e detyrimit personal.

Ekziston pérgjegjési solidare e bashkéshortéve dhe pér kthimin e shumés té paguar gabimisht mé
tepér né procedurén e sigurimit, pér kompensimin e automjetit té démtuar gé éshté pasuri e
tyre e pérbashkét, duke gené se pérdorimi dhe mirémbajtja e automjetit pérbén njé nevojé té
pérditshmérisé sé bashkésisé martesore. (Vendim i Gjykatés sé Larté té RM nr.535/1998)

Pérdorimi dhe mirémbajtja e automjetit té pérbashkét pérbén njé nevojé té pérditshme té
bashkésisé martesore dhe bashkéshortét pérgjigjen né ményré solidare ndaj personave té
treté. (Vendim i Gjykatés sé Apelit Shkup nr.2413/97)

5.4 E drejta e parablerjes ndérmjet bashkéshortéve

E drejta e parablerjes ndérmjet bashkéshortéve éshté njé risi gé sjell LPDTS (2001), gé nuk ishte
parashikuar nga LF (1992). Kjo risi ka sjellé rritjen e sigurisé juridike né rastet e tjetérsimit
té pasurisé sé fituar gjaté bashkésisé martesore nga ana e njérit bashkéshort. Sipas nenit
70/3 té LPDTS, né rast té shitjes sé njé pjese té caktuar nga pasuria e pérbashkét, gé i takon
njérit bashkéshort zbatohen rregullat e parablerjes ndérmjet bashképronaréve. Kjo do té
thoté se dhe mbas ndarjes sé pasurisé, bashkéshortét nuk mund té disponojné lirisht me
pjesén e tyre, por fillimisht duhet t’ja ofrojné bashkéshorit tjetér. (Gelevski, 2002, fq153)

E drejta e parablerjes ndérmjet bashkéshortéve ka gené e njohur dhe nga Ligji pér Martesén i
RSM (1973). Sipas nenit 38/1 té kétij ligji, né rast té shitjes sé njé pjese té caktuar nga
pasuria e pérbashkét, gé i takon njérit bashkéshort, bashkéshorti tjetér ka té drejté ta blejé
kété pjesé pérpara gjithé blerésve té tjeré potencialé.

Pér shkak té regjimit té vecanté juridik té pronésisé sé pérbashkét, brenda té cilit, pjesét e
bashkéshortéve nuk jané té pércaktuara as realisht, e as idealisht, bartja e késaj pjese te
persona té treté béhet e pamundur. Pérpara pércaktimit té pjesés sé njérit bashkéshort nga
pasuria e pérbashkét, ai nuk mundet ta disponojé e as ta ngarkojé me barré pjesén. (Neni
70/2 i1 LPDTS) Megjithaté, nga ky rregull ligjvénési ka krijuar njé pérjashtim sipas té cilit,
kjo pjesé éshté né garkullim juridik vetém ndérmjet bashkéshortéve. (Neni 60/1 i LPDTS)

LPDTS nuk pérmban dispozita té posacme pér rregullimin e té drejtés sé parablerjes ndérmjet
bashkéshortéve, por udhézon té zbatohen rregullat e té drejtés sé parablerjes gé vlejné pér
bashképronarét. Pra neni 70/3, udhézon zbatimin e nenit 33 t¢ LPDTS mbi té drejtén e
parablerjes. Késhtu, bazuar né kété dispozité, bashkéshorti i cili pas ndarjes sé pasurisé sé
pérbashkét ka pér géllim ta shesé pjesén e vet nga pasuria e pérbashkét, éshté i detyruar gé
me parashtres€ noteriale t’1 b&j€ ofert€ bashkéshortit tjetér, ku do ta informojé pér cmimin
dhe kushtet e tjera té shitjes. (Neni 33/1 i LPDTS) Nése bashkéshorti té cilit i &shté béré
oferta nuk deklarohet se e pranon ofertén né afat 30 ditor nga data e pranimit, bashkéshorti
ofertues ka té drejté q€ pjesén e vet nga pronésia e pérbashkét t’ja shes€ njé personi té treté.
(Neni 33/2 i LPDTS) Nése sipas kushteve té ofertés ¢mimi duhet té paguhet térésisht ose
pjesérisht né té holla né doré, deklarata pér pranimin e ofertés do té keté vleré vetém nése
bashkéshorti tjetér ja paguan shumén e caktuar bashkéshortit ofertues, ose shumén e
caktuar e ka deponuar né gjykatén themelore ose tek noteri. (Neni 33/3 i LPDTS)
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5.5 Administrimi dhe disponimi me banesén familjare né RMV

Banesa familjare nénkupton kryesisht njé vend pér banim si ndértesé, apartament, automjet,
anije apo ndonjé strukturé tjetér, né té cilin banon zakonisht njé ¢ift i martuar®®, por jo
vetém. Koncepti i banesés familjare éshté mé i gjeré, pasi pérfshin njé séré asetesh té
luajtshme e té paluajtshme, gé i shérbejné ekzistencés sé familjes dhe ruajtjes sé interesave
né té cilat shprehet dhe artikulohet jeta familjare. (Frezza, 2011: 1754)

Banesa familjare éshté vendi né té cilin bashkéshortét, prindérit dhe fémijét ushtrojné té drejtat
dhe detyrimet e tyre familjare, por dhe vendi né té cilin zhvillohen lidhjet emocionale e
afektive midis anétaréve té familjes. Réndésia e saj éshté e jashtézakonshme sa i pérket
jetés dhe ekzistencés sé pérditshme té anétaréve té familjes. Pa ekzistencén e banesés
familjare nuk mund té mendohet pérmbushja e funksioneve shogérore té familjes. Pér kété
arsye, dekadat e fundit, legjislacionet evropiane kané njohur réndésiné e banesés familjare,
duke i siguruar asaj status dhe mbrojtje té vecanté ligjore, gjé qé reflektohet né té drejta
pronésie té kufizuara té bashkéshortéve dhe né njé mbrojtje mé té madhe té interesave té
fémijéve, vecanérisht té nevojshme né raste té zgjidhjes sé martesés.

Banesa familjare si koncept ligjor éshté e lidhur ngushté dhe me té drejtat themelore té personave
pér jeté familjare (neni 12 i ECHR) dhe pér strehim (banim) adekuat. Né fakt, e drejta pér
strehim konsiderohet si gurthemeli i té drejtés pér standart adekuat té jetesés. (neni 25 i
UDHR; neni 11/1 i ICESCR) E drejta e banimit dhe e drejta pér jeté familjare jané té
lidhura ngushté me njéra tjetrén dhe mbrojtja e tyre mund t’i justifikojé dispozitat
pronésore ad hoc, me té cilat ligjvénési e kufizon té drejtén e pronésisé, me géllim té
gézimit té ploté té kétyre té drejtave themelore té njeriut, duke pasur parasysh dhe natyrén
recesive té sé drejtés sé pronésisé. (Sesta, 2013: 511-520) Njé trajtim i vecanté ligjor i
banesés familjare do té kufizonte té drejtén pronésore t€ pronarit dhe do t’i jepte pérparési
nevojave dhe interesave mé té larté té fémijéve né rastet e ndarjes ose divorcit. Interesat mé
té mira té fémijéve do té shérbehen dhe mbrohen nése atyre u sigurohet géndrimi né
banesén familjare, né aférsi t&¢ migve dhe shkollés dhe jo népérmjet zhvendosjes né njé
mjedis té panjohur. (Davis, 1983: 1089-1115)

Megjithaté, né RMV banesa familjare ende nuk gézon trajtim dhe mbrojtje té vecanté ligjore,
madje ligjvénési nuk e pérdor aspak termin “banesé familjare”. Vetém njé dispozité e LF i
referohet banesés familjare, por pa e pérmendur né ményré eksplicite. Késhtu,
bashkéshortét me marréveshje vendosin pér vendin e jetesés sé pérbashkét dhe pér mbajtjen
e ekononomisé sé pérbashkét shtépiake (neni 32/2 LF). Si gjithé pasurité e tjera martesore,
edhe banesa familjare mund té jeté pasuri e pérbashkét ose e vecanté e bashkéshortéve,
késhtu gé statusi dhe ndarja e saj né rast té zgjidhjes sé martesés varet ekskluzivisht nga
fakti nése banesa éshté pasuri e pérbashkét e bashkéshortéve apo pasuri e veganté e njérit
prej tyre. Nése banesa familjare éshté pasuri e pérbashkét, bashkéshortét do ta
administrojné e disponojné sé bashku e me marréveshje dhe asnjéri prej tyre nuk mundet né
ményré té pavarur té disponojé ose té ngarkojé me barré pjesén e tij nga pasuria e

151 Section 2 (1) of the Irish Family Home Protection Act (1976).
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pérbashkét. (Neni 70/1; 70/2 i LPDTS) Kjo pér arsye se pjesét e tyre né pronésiné e
pérbashkét jané té papércaktuara dhe deri né ndarjen eventuale té pasurisé dhe pércaktimin
e pjeséve, bashkéshorti nuk mund té disponojé me pjesén e vet. (Trpenovska, et al. 2013:
312) NEé rast té shitjes té njé pjese té caktuar té pasurisé sé pérbashkét, bashkéshortét kané
té drejtén e parablerjes. (Neni 70, parag.3 i LPDTS) Ky éshté edhe géndrimi i Gjykatés sé
Larté té RMV, sipas sé cilés, kontrata me té cilén njéri nga bashkéshortét ka tjetérsuar apo
ngarkuar me barré njé pasuri té fituar gjaté martesés, éshté e pavlefshme'®2. Kur kryhen
puné qgé i1 kalojné kornizat e administrimit té zakonshém, pra kur disponohet me tg,
nevojitet dhe pélgimi i bashkéshortit tjetér né formé té shkruar. (Neni 72 i LPDTYS)

Pér pércaktimin e pjeséve té secilit bashkéshort gjykata niset nga fakti se pasuria e pérbashkét

duhet té ndahet né pjesé té barabarta. Megjithaté, si rregull subsidiar pérdoret dhe ndarja e
pasurisé sé pérbashkeét sipas kontributit té bashkéshortéve. Ligji i jep gjykatés mundésiné t’i
caktojé njé pjesé mé té madhe nga pasuria e pérbashkét njérit bashkéshort, me kérkesé té
tij, nése ai bashkéshort vérteton se kontributi i tij éshté dukshém dhe ndjeshém mé i madh
se i bashkéshortit tjetér. (Neni 75, parag.3 i LPDTS) Né njé vendim té Gjykatés Themelore
té Tetovés, kérkesé-padia e bashkéshortes éshté pranuar vetém pjesérisht, pasi ajo nuk arriti
t€ argumentonte kontributin e pretenduar. Paditésja kérkon nga gjykata t’i njihet e drejta e
pronésisé mbi gjysmén e njé shtépie, duke pretenduar se éshté ndértuar me mjete té fituara
nga puna e pérbashkét e té dy bashkéshortéve gjaté martesés. Gjykata vendosi se vetém
1/10 e ndértesés i pérket paditéses, duke mos véné né dyshim faktin se ajo éshté kujdesur
pér rritjen dhe edukimin e fémijéve, si dhe punét e amvisérisé, mirépo edhe pse ka pasur
pasur licensé pér mjeshtéri ondulimi ajo e ka ushtruar kété profesion pér njé kohé shumé té
shkurtér, késhtu gé nuk ka pasur mundési té krijojé té ardhura me efekt financiar, me té
cilat do té kontribuonte pér ndértimin e shtépisé. Nga ana tjetér, bashkéshorti i paditur ka
arritur ta bindé gjykatén se mjetet pér ndértimin e shtépisé i ka krijuar ai, duke punuar
jashté shtetit pér mbi 13 vjet. Késhtu, ai ka arritur té argumentojé se ka dhéné kontribut 10
heré mé té madh se bashkéshortja né fitimin e mjeteve pér ndértimin e shtépisé. (Vendim i
Gjykatés Themelore Tetové, nr.423/1997, dt.15.10.1997)

Pas divorcit, ndodh shpesh qgé njéri nga bashkéshortét t&é mos jeté né gjendje ta paguajé

bashkéshortin tjetér pér pjesén e tij nga pasuria e pérbashkét, né bazé té sé drejtés sé
parablerjes dhe banesa familjare, gé shpesh pérbén asetin mé té vlefshém té ciftit, duhet té
shitet. (Mickovik & Ristov, 2016: 1-6)

Sa i pérket pasurisé sé vecanté té bashkéshortéve, secili e administron dhe disponon até lirisht,

pérvec rastit kur bashkéshortét, né formé té shkruar jané marré vesh ndryshe. (Neni 68,
parag.3 i LPDTS) Kjo do té thoté se bashkéshorti jopronar do té detyrohet té largohet nga
banesa, edhe kur atij i jané léné fémijét pér rritje dhe edukim. Fémijét duhet té kené
mundésing, té vazhdojné té jetojné né shtépiné ku kané kaluar vitet e para té jetés. Njé
zgjidhje e tillé do té bénte t&¢ mundur gé traumés sé ndarjes sé prindérve, té mos i shtohej
dhe trauma e largimit me forcé nga ajo gé deri para pak kohésh, pérbénte ambientin e tyre

152 Vendim i Gjykatés Supreme té RMV né “Pérmbledhje Vendimesh Gjyqésore”, libri 4, fq. 62, Vendimi nr.3.
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familjar. Largimi nga banesa familjare shpesh shogérohet dhe me ndryshimin e shkollés
dhe largimin nga shokét e shoget.

Eshté e qarté se zgjidhjet gé ofron legjislacioni vendas lidhur me banesén familjare, nuk bazohen
né parimin e interesit mé té miré té fémijés, té mishéruar né KDF (neni 3). Pra, legjislacioni
i brendshém nuk éshté né pérputhje me Konventén, ku RMV éshté shtet anétar. Duke pasur
parasysh dhe faktin se né periudhén 2005-2015 numri i divorceve éshté rritur me rreth 42%,
béhet i domosdoshém rregullimi dhe mbrojtja e vecanté e banesés familjare nga
legjislacioni vendas.

5.5.1 Statusi ligjor i banesés familjare né aspekt krahasues

Sipas legjislacionit shqiptar, kur banesa familjare éshté né pronési té njérit ish-bashkéshort dhe
bashkéshorti tjetér nuk ka né pronési banesé tjetér té pérshtatshme pér vendbanim, gjykata
mund té lejojé pérdorimin e banesés nga ish-bashkéshorti jopronar kur:

- bashkéshortit jopronar i jané I&né fémijét pér rritje dhe edukim,

- zgjidhja e martesés béhet nga ish-bashkéshorti pronar,

- ish-bashkéshorti jopronar ka instaluar né banesén e ish-bashkéshortit pronar, njé
kabinet profesional me vleré té madhe, lévizja e té cilit do té kérkonte shumé
shpenzime.

Né rastin kur zgjidhja e martesés béhet nga ish-bashkéshorti pronar, pér ndérprerjen e jetesés sé
pérbashkét, e drejta e pérdorimit té banesés éshté 7 vjet. Né rastin e instalimit té njé
kabineti profesional me vleré té madhe, e drejta e pérdorimit éshté deri 3 vjet. Né té gjitha
rastet e mésipérme, gjykata pércakton afatin e pérdorimit dhe masén e qgirasé gé detyrohet
té paguajé ish-bashkéshorti jopronar né pérputhje me té ardhurat e tij. Né c¢do rast, gjykata
mund té zgjidhé kontratén e girasé nése kjo justifikohet nga rrethana té reja. (Neni 153 i
KF)

Zgjidhje té ngjashme ofrojné dhe legjislacioni italian dhe ai francez, gé kané shérbyer si model
pér KF shqiptar. Sipas legjislacionit italian, bashkéshortét bien dakord mes tyre pér
adresén e jetés familjare dhe pércaktimin e vendbanimit familjare, sipas nevojave té té dyve
dhe nevojave mbizotéruese té familjes. (Neni 144 i KCI) Nga momenti i lidhjes sé martesés
pér bashkéshortét lind detyrimi pér té jetuar sé bashku. Regjimi pasuror ligjor qé zbatohet
né rastet ku bashkéshortét nuk kané lidhur kontraté martesore éshté ai i bashkésisé ligjore.
Nése banesa familjare éshté pronési e pérbashkét e bashkéshortéve, secili prej
bashkéshortéve mund ta pérdoré até, pér sa kohé gé banesés familjare nuk i ndryshon
destinacionin dhe nuk pengon anétarét e tjeré té familjes ta pérdorin até né pérputhje me té
drejtat e tyre. (Neni 1102/1 KCI) Cdo bashkéshort gézon té drejté uti dominus mbi banesén
familjare. (Sesta, 2013: 511-520)

Administrimi i pronésisé sé pérbashkét éshté detyré e té dy bashkéshortéve edhe ve¢mas, ndérsa
veprimet gé tejkalojné administrimin e zakonshém si dhe lidhja e kontratave pér bartjen apo
fitimin e té drejtave personale té gézimit kryhen nga té dy bashkéshortét. (Neni 180 i KCI)

Detyrimet ndaj té tretéve mund té réndojné mbi pasuriné e pérbashkét vetém nése ato jané
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kontraktuar bashkérisht nga bashkéshortét. (Neni 186/d i KCI) Sa i pérket banesés familjare
né pronési té pérbashkét té bashkéshortéve, mbrojtja ligjore éshté e ploté, si né
marrédhéniet e brendshme midis tyre, ashtu dhe né raport me palét e treta. Né rast té
zgjidhjes sé martesés, si rregull, sendet né bashkési ligjore ndahen né pjesé té barabarta
midis bashkéshortéve, pasi nga aktivi i bashkésisé éshté zbritur pasivi. Por, né ményré
subsidiare, gjykata duke pasur parasysh nevojat e fémijéve, mund té vendos né favor té
bashkéshortit té cilit i jané besuar fémijét, té drejté uzufrukti mbi sendet qé i takojné
bashkéshortit tjetér. (Neni 194 i KCI) Ky éshté njé lloj uzufrukti personal, i cili vazhdon
maksimalisht deri sa mé i vogli nga fémijét e pérbashkét té keté arritur moshén madhore.
(Cicero: 2015, 420-422) Interesat e fémijéve dhe bashkéshortit né nevojé jané té mbrojtura,
Jo vetém né rast divorci, por edhe gjaté martesés.

Né rastin kur banesa familjare éshté pasuri e vecanté e njérit bashkéshort, pronari nuk mund té

Para

kryejé akte gé pengojné ose véshtirésojné pérdorimin e banesés familjare nga anétarét e
tjeré té familjes. Bashkéshorti jopronar fiton té drejtén themelore, t€ jetojé né banesé dhe t’i
pérdoré mobiljet e saj si servitut personal. (Sesta, 2013: 511-520)

t¢ ashtuquajturés “reforma e birésisé”, né raste ndarjeje ose divorci, banesa i jepej
bashkéshortit té cilit i besoheshin fémijét e mitur. Me hyrjen né fuqi té Ligjit nr. 154,
28.12.2013, situata ndryshoi. Ligji i ri i jep pérparési kujdestarisé sé pérbashkét té té
miturve, né vend té kujdestarisé sé vetme. Prandaj, sipas Kodit Civil (t€ ndryshuar), gézimi
I banesés familjare atribuohet kryesisht duke pasur parasysh interesat e fémijéve. (Neni
337/6 i KCI) Kritikat kryesore gé kané té béjné me kété zgjidhje ligjore, lidhen me idené se
interesi mé i miré i fémijés duhet té vlerésohet nga gjykata rast pas rasti. Gjykata duhet té
verifikojé né cdo rast se cili éshté modaliteti i strehimit g¢ mé sé shumti i pérgjigjet
zhvillimit té personalitetit té fémijés: té banojé kryesisht tek njéri prind; té€ banojé edhe me
njérin prind, edhe me tjetrin me alternime periodike; apo prindérit té alternohen né banesén
familjare ku fémija mban vendbanimin e tij. Né kété aspekt, vlen té rishqyrtohet pozicioni i
jurisprudencés italiane, e cila tenton té riprodhojé modelet e vjetra té kujdestarisé sé vetme,
dhe si mjet t& vetém pér realizimin e interesave morale dhe materiale té& fémijéve
konsideron rregullimin e vendbanimit té pérhershém té njé prej prindérve dhe njohjen e sé
drejtés sé gézimit té shtépisé familjare. (Figlia, 2015: 347-370)

Sipas legjislacionit francez, bashkéshortéve u lejohet té kené vendbanime té vecanta, por vetém

Akti

nése kjo nuk bie ndesh me dispozitat ligjore mbi bashkésiné e jetesés. (Neni 108; 108/1 i
KCF) E drejta pér té disponuar me banesén familjare gjaté martesés kufizohet nga pélgimi i
bashkéshortit tjetér edhe né rastet kur ajo éshté pasuri e ndaré. (Neni 215/3 i KCF) Pas
divorcit, banesa familjare 1 takon pronarit, por gjykata mund t’ia japé at€ me qira
bashkéshortit tjetér, kur autoriteti prindéror ushtrohet nga ky i fundit ose né raste té
kujdestarisé sé pérbashkét, kur fémijét kané pér vendbanim té zakonshém kété banesé. Kjo
e drejté pushon me arritjen e moshés madhore té fémijés mé té vogél, né rast rimartese té
atij té cilit i ishte dhéné me qira, ose kur ky i fundit nis njé bashkéjetesé. Né té gjitha rastet,
gjykatési mund t’i jap fund qirasé, kur shfagen rrethana té reja. (Neni 285-1 i KCF)

nr. 305-2002 i 4 marsit 2002, solli ndryshime né lidhje me kujdestariné e fémijéve té mitur
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né rast divorci. Késhtu, ndarja e prindérve nuk ka ndikim né rregullat e kalimit té ushtrimit
té autoritetit prindéror. (Neni 373-2 i KCF) Njé gjykatés pérgjegjés pér ¢éshtje familjare
(Juge aux affaires familiales) do té vendosé pér kété, duke u kujdesur mbi té gjitha pér
mirégenien e fémijéve té mitur. (Neni 373-2-6/1 i KCF) Késhtu, mund té vendoset gé
fémija té géndrojé né ményreé té alternuar né banesén e secilit prind, ose té jetojé vetém me
njérin prej tyre. Me kérkesén e njérit prej prindérve, ose né rast mosmarréveshjeje midis
tyre pér ményrén e géndrimit té fémijés, gjykatési mund té urdhérojé pérkohésisht njé
vendbanim alternativ, pér té cilin do té pércaktojé dhe kohézgjatjen. Me mbarimin e afatit,
gjykatési do té vendosé qé fémija té banojé né ményreé té alternuar né vendbanimin e secilit
prej prindérve ose né vendbanimin e njérit prej tyre. (Neni 373-2-9 i KCF)

Vlen té theksohet se KCF éshté mé fleksibil dhe u pérshtatet mé shumé nevojave dhe mirégenies
sé fémijéve, krahasuar me até italian.

5.6 E drejta e administrimit dhe pérfagésimit né regjimin e bashkésisé ligjore né RSH

Administrimi i bashkésisé ligjore nénkupton ményrén e kryerjes sé veprimeve juridike gé lidhen
me sendet e pérbashkéta, té cilat jané né funksion té interesave dhe nevojave té familjes.
Bashkéshortét duhet té kryejné njé séré veprimesh materiale apo juridike gé sendet e
pérbashkéta té riparohen, pérmirésohen, t&¢ mos amortizohen, té shfrytézohen apo shtohen
dhe térésia e kétyre veprimeve pérfshihet né nocionin e administrimit té bashkésisé. Sa i
pérket rregullimit ligjor té administrimit té bashkésisé, ligjvénési éshté bazuar né dy
koncepte themelore: né parimin e barazisé ndérmjet bashkéshortéve dhe né fleksibilitetin
ndérmjet tyre, né varési té llojit t€ pasurisé gé administrohet dhe llojit t& administrimit.
(Mandro, 2009: 235), (Omari, 2007: 133-135) Rregullat e administrimit té bashkésisé
ndryshojné nga ato té administrimit té sendeve né bashképronési né pjesé, pikérisht pér
shkak té marrédhénieve té ngushta personale qé ekzistojné midis bashkéshortéve, té
bazuara né afeksionin reciprok dhe besimin e ndérsjellté ndérmjet tyre. Né bazé té parimit
té barazisé sé bashkéshortéve, ata gézojné té drejta té barabarta sa i pérket administrimit té
zakonshém té pasurisé né bashkési. (Neni 50, 90 i KF) Por, rregullat e administrimit
ndryshojné ndjeshém varésisht faktit nése kemi té b&jmé me administrim té zakonshém, me
administrim gé i kapércen kufijté e té zakonshmit apo me administrim té jashtézakonshém.

Ngjashém me doktrinén juridike magedonase, edhe doktrina juridike shqiptare i konsideron
veprimet e administrimit té zakonshém si veprime gé kané té bé&né me administrimin
normal té pasurisé, ku géllimi kryesor éshté plotésimi i kérkesave té pérditshme té familjes
népérmjet miréadministrimit té pasurisé, tjetérsimit ose dhurimit té sendeve té luajtshme me
vleré té vogeél, blerjeve té pérditshme gé kané té béjné me kérkesat normale té familjes.
(Mandro- Balili, et. al, 2006: 346)

Bashkéshortét sé bashku, ose secili prej tyre ve¢mas mund té kryejé veprime té administrimit té
zakonshém té pasurisé né bashkési dhe mund té marré pjesé né ¢éshtje administrative e
gjyqgésore qé lidhen me kété pasuri. (Neni 90/1, 2 i KF) Né kéto raste, konsiderohet se
bashkéshorti e kryen veprimin jo vetém né emér té tij, por njékohésisht edhe si pérfagésues
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I bashkéshortit tjetér, qé do té thoté se veprimi nuk do té sjellé pasoja vetém pér
bashkéshortin qé e ka kryer, por edhe pér bashkéshortin tjetér, té cilit nuk i éshté marré
pélgimi. Nuk éshté e domosdoshme & té ekzistojé njé marréveshje paraprake midis
bashkéshortéve, pra mungesa e pélgimit té bashkéshortit nuk sjell pavleshméri té veprimit
té kryer. Kjo pér arsye se i ashtuquajturi “pérfaqésimi i heshtur reciprok ndérmjet
bashkéshortéve” €shté njé vegori dalluese e administrimit t€ bashkésisé ligjore, qé bazohet
né marrédhéniet e besimit té ndérsjellté midis bashkéshortéve dhe pérligjet nga nevoja pér
shpejtési dhe qéndrueshméri gé ekziston né garkullimin civil té sendeve. Ky lloj
pérfagésimi ka karakter detyrues dhe bashkéshortét nuk mund té shmangin zbatimin e tij
gjaté ushtrimit té té drejtave té tyre lidhur me administrimin e zakonshém e as nuk mund ta
shtrijné mé gjeré, edhe né veprimet e administrimit jo té zakonshém. Bashkéshortét mund
ta shmangin zbatimin e kétij pérfagésimi vetém népérmjet njé kontrate martesore né kushtet
e nenit 111 té KF. (Omari, 2007: 136)

Prezumimi i pérfagésimit t€ heshtur né marrédhéniet midis bashkéshortéve ka njé karakter
relativ, pra do té vlejé pér aq kohé sa bashkéshorti tjetér nuk shfag njé mosaprovim, duke e
kundérshtuar veprimin e kryer nga njéri bashkéshort. Né cdo rast, kéto mosaprovime apo
kundérshtime duhet t’i referohen veprimeve juridike konkrete té kryera nga bashkéshorti
tjetér sepse njé kundérshtim total do té nénkuptonte vullnetin pér modifikim té regjimit
pasuror té bashkéshortéve, modifikim i cili éshté i mundur vetém né bazé té njé kontrate
martesore g€ parashikon njé ményré té ndryshme té administrimit té sendeve té
pérbashkéta, né kuptim té nenit 111 t€ KF. Njé ndryshim i tillé duhet té realizohet me akt
noterial dhe té regjistrohet né regjistrin e martesave pasi né té kundért nuk do té sjellé
pasoja juridike ndaj té tretéve, né kuptim té nenit 72 t€ LF. Ndryshimi mund té realizohet
népérmjet individualizimit té sendeve dhe veprimeve juridike lidhur me to pér té cilat
kérkohet vullneti i té dy bashkéshortéve, ose té parashikohet shmangia e ploté e prezumimit
té pérfagésimit té heshtur, pra pér ¢cdo veprim lidhur me administrimin e zakonshém té
bashkésisé té nevojitet vullneti i té dy bashkéshortéve. Kundérshtimet e veprimeve juridike
té kryera nga njéri bashkéshort, gé si¢ u theksua, mund té jené vetém pér veprime juridike
té caktuara, do té sjellin pasoja vetém né marrédhéniet midis bashkéshortéve, por mungesa
e pélgimit té njérit prej tyre né asnjé rast nuk mund té sjellé pasoja pér sa i pérket personit
té treté gé ka kryer njé veprim té administrimit t€ zakonshém me njérin bashkéshort.
Megjithaté, né rast se personi i treté ka dijeni pér kundérshtimin e bashkéshortit tjetér sa i
pérket veprimit juridik e megjithaté e ka lidhur até, ai do té konsiderohet me kegbesim dhe
rregulli i pérfagésimit té heshtur nuk do té vlejé e si pasojé veprimi i administrimit té
zakonshém do té shpallet i pavlefshém. Kundérshtimi formal i veprimeve juridike mund té
konkludohet nga rrethana té tilla faktike, gé pérjashtojné dijeniné e bashkéshortit tjetér qé
nuk merr pjesé né kryerjen e veprimit juridik, si¢ éshté p.sh. rasti kur bashkéshortét jetojné
té ndaré faktikisht apo kur éshté nisur njé padi pér zgjidhjen e martesés. Né kéto raste
veprimet juridike té kryera nga njéri bashkéshort me njé person té treté me kegbesim mund
té shpallen té pavlefshme. (Omari, 2007: 136-137)
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Sa i pérket veprimeve gé kapércejné administrimin e zakonshém nevojitet pélgimi i té dy
bashkéshortéve. (Neni 90/3 i KF) Ngjashém me doktrinén magedonase, dhe doktrina
juridike shqiptare, i pércakton veprimet e administrimit té jashtézakonshém si veprime gé
kané té béjné me tjetérsimin e pasurive té paluajtshme ose té pasurive té luajtshme me vlera
té médha, dhurimin e kétyre pasurive personave té treté, lénien peng ose né hipoteké,
marrjen e kredive etj. (Mandro-Balili, et. al., 2002: 346) Forma né té cilén duhet dhéné
pélgimi, varet nga lloji i veprimit qé do té kryhet. Nése veprimi i administrimit jo té
zakonshém éshté konsensual, atéheré pélgimi mund té jepet me shkrim, me gojé apo me
cdo shfagje té padyshimté té vullnetit. Nése veprimi éshté formal, si né rastin e tjetérsimit
té pasurive té paluajtshme, pélgimi i té dy bashkéshortéve duhet té jepet pérpara noterit
népérmjet pjesémarrjes personale té té dy bashkéshortéve. Né rastet kur njéri nga
bashkéshortét e ka té pamundur pjesémarrjen, atéheré né kryerjen e veprimit ai mund té
pérfagésohet nga bashkéshorti tjetér. Por, duhet pasur parasysh se né rastin e administrimit
jo té zakonshém nuk funksionon parimi i prezumimit té pérfagésimit, pra, bashkéshorti gé
nuk merr pjesé né administrim duhet t’i japé bashkéshortit tjetér prokuré té posacme, gé ka
pér objekt kryerjen e njé veprimi té caktuar. (Omari, 2007: 137)

Ka raste, kur njéri bashkéshort pér shkak té largésisé ose ndonjé pengese tjetér, e ka t& pamundur
té japé pélgimin pér njé veprim gé kalon administrimin e zakonshém. Né kéto raste
bashkéshorti tjetér mund té kryejé veprime dhe né mungesé té prokurés ose autorizimit té
gjykatés, me kusht gé veprimi té jeté i nevojshém. (Neni 91 i KF)

Mund té ndodhé, qé njéri bashkéshort té refuzojé té japé pélgimin pér kryerjen e njé veprimi
juridik gé kalon administrimin e zakonshém, pa asnjé arsye té ligjshme. Né kéto raste,
bashkéshorti té cilit 1 €shté refuzuar dhénia e pélqimit, ka t&€ drejté t’i drejtohet gjykatés pér
té marré prej saj autorizimin pér té lejuar kryerjen e veprimit té caktuar. Gjykata do té
vendosé pozitivisht pér dhénien e autorizimit kur kryerja e veprimit &shté e nevojshme pér
interesa té familjes ose té veprimtarisé tregtare qé bén pjesé né bashkeési. (Neni 92 i KF)

Pér shkak té réndésisé gé ka administrimi i pasurisé sé bashkésisé dhe nisur nga véshtirésité qé
mund té krijohen nga pamundésia reale dhe faktike pér dhénien e pélgimit, ligjvénési ka
parashikuar mundésiné e zévendésimit né administrim té njérit bashkéshort. Zévendésimi
éshté i mundur vetém me vendim té gjykatés dhe kérkesa pér zévendésim duhet té
argumentohet me shkage té tilla gé bashkéshorti tjetér ndodhet jashté gjendjes pér té
shprehur vullnetin e tij, pér njé kohé té vazhdueshme, ose gé administrimi i bashkésisé nga
ana e bashkéshortit tjetér déshmon pér paaftési ose kegbesim. Bashkéshorti i privuar nga té
drejtat e administrimit t€ bashkésisé mund t’1 kérkojé gjykatés rikthimin e s€ drejtés, nése
provon se jané zhdukur shkaget e pérjashtimit té tij nga administrimi. (Neni 93 i KF)

Né rastin e tejkalimit té té drejtave né administrimin e pasurisé né bashkési, mund té kérkohet
anulimi i kétyre veprimeve nga bashkéshorti tjetér, nése mé voné ai nuk ka dhéné pélgimin
e tij lidhur me kryerjen e veprimit né fjalé. Padia mund té ngrihet brenda njé viti nga data e
marrjes dijeni pér veprimin dhe, né cdo rast, jo mé voné se njé vit nga mbarimi i
bashkésisé. (Neni 94 i KF)
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5.7 E drejta e kompensimit né regjimin e bashkésisé ligjore né RSH

Ngjashém me legjislacionin magedonas, edhe legjislacioni shqgiptar bén ndarjen e detyrimeve qé
bashkéshortét marrin pérsipér gjaté martesés né detyrime qé béjné pjesé né bashkési dhe
detyrime vetjake té secilit bashkéshort. Né kuptim té nenit 81 té KF, detyrimet gé réndojné
mbi bashkésiné jané:

detyrimet apo barrét gé réndojné pasuriné e bashkésisé né castin e fitimit té
pronésisé. Si¢ u trajtua né kapitullin paraardhés, hyjné menjéheré né bashkési pasuri
té fituara gjaté martesés nga té dy bashkéshortét sé bashku ose veg e veg. Nése kéto
pasuri né momentin e fitimit rezultojné té ngarkuara me barré, atéheré kjo barré do
té réndojé mbi bashkésiné gé e pérfiton kété pasuri. Pér sa kohé gé sendet u pérkasin
té dy bashkéshortéve, atéheré dhe detyrimet apo barrét gé réndojné mbi kéto sende
do tu ngarkohen té dy bashkéshortéve, né cilésiné e bashképronaréve. Detyrime té
tilla jané: detyrimi pér shlyerjen e hipotekés sé véné mbi njé send té pérbashkét,
¢cmimi i sendit té pérbashkét qé duhet paguar pasi éshté lidhur kontrata e shitblerjes,
shpenzimet pér regjistrimin e sendit té pérbashkét, shpenzimet lidhur me pagesat e
avokatéve apo noteréve gé jané konsultuar lidhur me kontratén pér fitimin e sendit
apo pér veprime té tjera juridike apo procedura gjygésore qé kané té béjné me sende
té bashkésisé, pagimi i tatimit mbi pasuriné e bashkésisé apo ¢do takse té pércaktuar
me ligj qé ka té béjé me sendet e pérbashkéta. (Omari, 2007: 128-129)

detyrimet gé rrjedhin nga shpenzimet e administrimit té pasurisé sé pérbashkét. Té
tilla shpenzime jané ato gé béhen pér mirémbajtjen, shfrytézimin e sendeve té
pérbashkéta dhe parandalimin e démeve gé do tu shkaktoheshin sendeve né
mungesé té kétyre shpenzimeve. Nuk ka réndési se cili nga bashkéshortét e ka marré
pérsipér detyrimin, pérsa kohé gé nga ky shpenzim ka pérfituar efektivisht
bashkésia.

detyrimet gé bashkéshortét sé bashku ose secili prej tyre vecmas i merr pérsipér né
interes té familjes apo pér mbajtjen e familjes. Detyrime né interes té familjes
konsiderohen ato gé merren pérsipér pér plotésimin e nevojave té familjes, té
nevojave té secilit bashkéshort apo pér nevojat e fémijéve, rritjen, edukimin etj.

cdo detyrim tjetér kontraktues ose jokontraktues, me pérjashtim té detyrimeve té
pércaktuara si vetjake nga KF. Pra, té gjitha detyrimet té cilat nuk jané kategorizuar
si vetjake nga KF, konsiderohen detyrime té pérbashkéta.

Pérmbushja e detyrimeve té bashkésisé béhet nga té ardhurat apo sendet e bashkésisé. (Neni 81
KF) N& rast té mospérmbushjes sé vullnetshme té kétyre detyrimeve, kreditori né zbatim té
dispozitave té KPC, ka té drejté té kérkojé ekzekutimin e detyruar té kredisé nga pasuria e
bashkésisé, gjé gé do té realizohet népérmjet procedurave pérmbaruese té vénies sé
sekuestros mbi sendet e bashkésisé dhe shitjes sé detyrueshme né ankand té kétyre
pasurive. Nése pérmbushja e detyrimeve té bashkésisé béhet nga masa e pasurisé vetjake té
bashkéshortit, atéheré pasuria e tij vetjake do té duhet t& kompensohet prej bashkésisé.

Detyrime vetjake té secilit bashkéshort jané:
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- detyrimet qé bashkéshortét kané marré pérsipér pérpara lidhjes sé martesés (neni 82
I KF). Té tilla jané detyrimet qé kané lindur para lidhjes sé martesés, pavarésisht
datés sé kontraktuar pér ekzekutimin e detyrimit. Por, nése me kontraté martesore,
bashkéshortét kané pérzgjedhur regjimin e pasurive té ndara, detyrimet qé secili prej
tyre merr pérsipér gjaté kétij regjimi, nuk mund té konsiderohen té pérbashkéta,
megjithése kané lindur gjaté martesés. E njéjta gjé vlen dhe né rastin kur me
marréveshje bashkéshortét e ndryshojné regjimin e bashkésisé ligjore gjaté
martesés. Detyrimet e marra pérsipér prej tyre pas kétij ndryshimi, do té
konsiderohen si detyrime vetjake té tyre. (Omari, 2007: 130)

- detyrimet gé réndojné sendet vetjake té bashkéshortéve si dhe detyrimet lidhur me
shpenzimet e béra né aspekt t& administrimit t& pasurisé vetjake. Neni 82 i KF i
referohet vetém detyrimeve qé réndojné dhuratat apo trashégimité e fituara nga
secili bashkéshort pas martesés, té cilat sipas nenit 77 konsiderohen pasuri vetjake,
megjithaté né interpretim té nenit 81/b mund té arrijmé né pérfundimin se ¢do
detyrim qgé lidhet drejtpérdrejt me pasuriné vetjake, do té jeté detyrim vetjak i
bashkéshortit pronar.

- gjobat apo démshpérblimet pér té cilat éshté detyruar njéri prej bashkéshortéve pér
shkak té njé dénimi penal apo administrativ, do té réndojné mbi pasuriné vetjake té
bashkéshortit gé ka kryer veprimin e paligjshém (neni 88 i KF). Megjithaté, pér
shkak té natyrés sé njéjté juridike, kétu mund té shtojmé dhe detyrimet lidhur me
shpérblimin e démit jokontraktor gé njéri bashkéshort me veprim apo mosveprim i
ka shkaktuar njé té treti, né kuptim té nenit 608 té KC.

- detyrimet e marra pérsipér nga njéri bashkéshort lidhur me administrimin e pasurisé
sé pérbashkét, né tejkalim té tagreve apo autorizimeve té parashikuara nga
dispozitat e KF. Pérjashtim béjné veprimet e nevojshme té ndérmarra nga njéri
bashkéshort né kuptim té nenit 91 té KF, apo veprimet e kryera me autorizim té
gjykatés né kushtet e nenit 92 dhe 93 té KF.

Pér pérmbushjen e detyrimeve gé kané lindur para lidhjes sé martesés, por edhe té detyrimeve gé
réndojné sendet vetjake té bashkéshortéve apo té detyrimeve gé rezultojné nga administrimi
I pasurisé vetjake té bashkéshortéve, si¢ u sgarua mé sipér, kreditorét mund t’i kérkojné
pagesat e tyre fillimisht mbi pasuriné vetjake dhe té ardhurat e bashkéshortit debitor. (Neni
83/1 i KF) Por, pér shkak té véshtirésive praktike gé mund té hasen né identifikimin e
pasurisé vetjake té bashkéshortit debitor, e cila shumé shpesh ndodh té jeté pérzier me
pasuriné e bashkésisé, kreditoréve vetjaké té bashkéshortéve u éshté njohur e drejta té
kérkojné vendosjen e sekuestros edhe mbi pasuriné e bashkésisé. (Neni 83/2 i KF) Duke
gené se pasuria e bashkésisé prezumohet t’u takojé né pjesé té barabarta bashkéshortéve,
deri né vértetimin e sé kundértés, pra deri né provimin e karakterit vetjak té saj,
bashkéshorti debitor, kundrejt kreditoréve té tij vetjaké, pérgjigjet mbi pasuriné né bashkési
deri né gjysmén e vlerés sé saj, kur pasuria vetjake e tij nuk mjafton pér pérmbushjen e
detyrimit. Né kété ményré, bashkéshorti debitor mund té pérmbushé detyrimet gé ka marré
pérsipér vetém pér administrimin e pasurisé né bashkési, jashté kufijve té tagrave té tij té
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administrimit (neni 84/a i KF), si dhe detyrimet e tij vetjake, cilido qofté casti i lindjes sé
tyre (neni 84/b i KF). Pra, té drejtat e kreditorit vetjak lidhur me pasuriné e bashkésisé
shtrihen vetém mbi pjesén gé i takon debitorit té tij. Pérjashtohet pérmbushja e detyrimeve
vetjake me pasuriné e bashkésisé, nése ka pasur mashtrim nga ana e bashkéshortit debitor
dhe kegbesim nga kreditori. (Neni 84/4 KF)

Sipas nenit 86 KF, té ardhurat vetjake té njé bashkéshorti nuk mund té preken nga kreditorét e
bashkéshortit tjetér, pérvec rastit kur detyrimi ka gené i kontraktuar pér mirémbajtjen e
banesés dhe té familjes, gé éshté detyrim qé réndon mbi bashkésiné.

Nése detyrimi vetjak i njérit bashkéshort éshté pérmbushur me té ardhura té bashkésiseé,
bashkéshorti debitor ka detyrimin té kompensojé bashkésiné. Né analizé té neneve 85, 87
dhe 88 té KF, kur detyrimet vetjake té bashkéshortéve jané pérmbushur me té ardhura té
pérbashkéta, bashkéshorti pérfitues, pra bashkéshorti debitor, ka detyrimin té kompensojé
bashkésiné né shumén pérkatése. Sipas nenit 102 té KF, kompensimi si rregull realizohet né
castin e mbarimit té€ bashkésisé. Megjithaté, gjykata mund té autorizojé dhe té urdhérojé
kompensimin e detyrimit té njérit bashkéshort ndaj bashkésisé, né ¢do cast, pra edhe gjaté
funksionimit té regjimit té bashkésisé ligjore, nése e kérkon dhe e lejon interesi i familjes.
Pra, momenti né té cilin kompensimi béhet i kérkueshém dhe i zbatueshém, éshté casti i
mbarimit té bashkésisé, gé praktikisht do té thoté, pérpara pjestimit té pasurisé sé
bashkésisé ndérmijet bashkéshortéve. Eshté bashkéshorti i interesuar ai gé i paraget gjykatés
kérkesén pér kompensim, por gjithmoné pérpara pérfundimit té procedurés té ndarjes sé
pasurisé. Bashkésia i kalon bashkéshortit njé shumé né lartésiné e vlerés sé detyrimit. Nése
pasuria e bashkésisé éshté e pamjaftueshme pér t€ kompensuar pasuriné vetjake té njérit
bashkéshort, atéheré bashkéshorti tjetér éshté i detyruar gé pjesén e mbetur ta kompensojé
me pasuriné e tij vetjake. (Neni 104 i KF) Nga ana tjetér, nése pasuria vetjake e njérit
bashkéshort nuk mjafton pér té kompensuar pasuriné vetjake té tjetrit apo pasuriné e
bashkésisé, atéheré pér kompensim do té pérdoret pjesa gé i takon bashkéshortit debitor nga
pasuria e bashkésisé. (Mandro, 2009: 248)

KF ka parashikuar disa raste, né té cilat bashkéshortét duhet té& béjné kompensimin e bashkésise,
pér arsye se nga bashkésia jané pérmbushur detyrimet vetjake té njérit bashkéshort, si p.sh.:

- Né rastin kur bashkésia ka béré shpenzime pér ankandin apo shitjen e njé pasurie
vetjake, ajo duhet té kompensohet né lartésiné e shpenzimeve pér ankandin. Sipas
nenit 80 té KF, té ardhurat e pérfituara, si pasojé e njé ankandi ose forme tjetér, té
njé pasurie té paluajtshme, ku njéri nga bashkéshortét éshté bashképronar né pjesé
té pandaré, nuk pérbén pasuri té fituar gjaté martesés, me pérjashtim té kompensimit
g€ duhet t’1 béhet bashkésisé pér shpenzimin g€ ajo ka béré.

- Kur nga pasuria e bashkésisé éshté shlyer njé detyrim vetjak i bashkéshortit ose
bashkéshortéve. Sipas nenit 87 té KF, kur detyrimi éshté kontraktuar né interesin
vetjak té njérit bashkéshort dhe ai éshté shlyer nga pasuria né bashkeési, bashkéshorti
pérfitues detyrohet té béjé kompensimin e bashkésisé.

- Rasti kur nga pasuria né bashkési jané paguar gjoba ose démshpérblime, pér té cilat
éshté detyruar njéri prej bashkéshortéve pér shkak té njé démi penal ose
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Sa i

administrativ. Ky bashkéshort do té duhet t¢ kompensojé bashkésiné. (Neni 88 i
KF)

5.8 Konkluzione krahasuese

pérket rregullimit ligjor té administrimit dhe disponimit me pronésiné e pérbashkét té
bashkéshortéve né té dyja vendet, ligjvénési éshté bazuar né dy koncepte kryesore: né
parimin e barazisé ndérmjet bashkéshortéve dhe né fleksibilitetin ndérmjet tyre, varésisht
llojit té pasurisé gé administrohet dhe llojit té administrimit. Ligjvénési magedonas pérdor
termat “administrim 1 rregull”, “disponim né€ kuadér t€ administrimit t& rregullt” dhe
“disponim i jashtézakonshém”. Ngjashém, edhe ligjvénési shqiptar i konsideron si veprime
té administrimit té zakonshém ato gé kané té béjné me administrimin normal té pasurisé, ku
géllimi kryesor éshté plotésimi i kérkesave té pérditshme té familjes népérmjet
miréadministrimit té pasurisé. Né té dyja vendet, bashkéshortét sé bashku ose ve¢gmas mund
té kryejné veprime té administrimit té zakonshém. Nése kéto puné kryhen vetém nga njéri
bashkéshort, supozohet se ekziston dhe pélgimi i bashkéshortit tjetér, pér arsye se vlen i
ashtuquajturi “pérfagésim 1 heshtur reciprok ndérmjet bashkéshortéve”. Ndérsa né rastet e
veprimeve juridike gé kané té béjné me administrimin apo disponimin e jashtézakonshém
nevojitet edhe pélgimi i shprehur i bashkéshortit tjetér, dhéné né formén gé kérkohet pér
vlefshmériné e veprimit juridik gé do té ndérmerret.

Njé nga mangésité kryesore gé vihet re né legjislacionin magedonas sa i pérket administrimit dhe

disponimit té pronésisé nga ana e bashkéshortéve, ka té bé&jé me disponimin e banesés
familjare. N& ndryshim nga legjislacioni shqiptar, i harmonizuar né kété aspekt me
legjislacionet e vendeve evropiane, né RMV banesa familjare nuk gézon mbrojtje té
vecanté ligjore. Né rastin kur banesa familjare éshté né pronési té pérbashkét té
bashkéshortéve, ndodh shpesh gé pas divorcit, njéri nga bashkéshortét t€ mos jeté né
gjendje ta paguajé bashkéshortin tjetér pér pjesén e tij nga pasuria e pérbashkét, né bazé té
sé drejtés sé parablerjes dhe banesa familjare duhet té shitet. Nga ana tjetér, nése banesa
familjare éshté pronési e veganté e njérit bashkéshort, ai lirisht mund ta administrojé dhe té
ndérmarré akte té disponimit me té, pa pasur nevojé pér pélgimin e bashkéshortit jopronar, i
cili né rast divorci do té largohet nga banesa edhe nése i atij i jané besuar fémijét pér rritje
dhe edukim. Duke pasur parasysh se vetém 5% e grave né RMV jané pronare té hapésirave
pér banim dhe né shumicén e rasteve gjykatat vendosin qé fémijét t’u lihen nénave né rast
divorci, mund té themi se njé zgjidhje e tillé ligjore i vendos graté dhe fémijét né njé
gjendje té pafavorshme. Né kéto kushte, éshté i nevojshém pérmirésim i legjislacionit dhe
pérafrim i tij me rregullimet ligjore té vendeve evropiane, té cilat lejojné pérdorimin e
banesés nga bashkéshorti jopronar kur atij i jané 1éné fémijét pér rritje dhe edukim,
pérkundrejt njé giraje ndaj bashkéshortit pronar.

Né legjislacionet e té dyjave vendeve né fokus, detyrimet qé bashkéshortét marrin pérsipér gjaté

martesés ndahen né detyrime qé réndojné mbi pasuriné e pérbashkét ose detyrime vetjake té
secilit bashkéshort, varésisht faktit nése jané ndérmarré pér plotésimin e nevojave té
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familjes apo pér nevoja personale té njérit bashkéshort. Pér té parat, bashkéshortét
pérgjigjen né ményré solidare, ndérsa detyrimet vetjake té njérit bashkéshort, kreditorét
mund t’i plotésojné nga pronésia e pérbashkét ose ajo e veganté e bashkéshortit debitor.
Nése detyrimi vetjak i njérit bashkéshort éshté pérmbushur me té ardhura té bashkésisé,
atéheré bashkéshorti debitor duhet té béjé kompensimin e bashkésiseé.
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KAPITULLI VI: MBARIMI | REGJIMIT JO ME KONTRATE

6.1 Rastet e pushimit té pronésisé sé pérbashkét né RMV

Pronésia e pérbashkét e bashkéshortéve nuk éshté njé institut i pérhershém e i pandryshueshém,
por pushon né raste té parashikuara me ligj. Nga njé lexim i kombinuar i neneve 74/1 té
LPDTS dhe 34 té LF, rezulton se pronésia e pérbashkét e bashkéshortéve pushon né rastet e
pushimit t& martesés si dhe me ndarjen me marréveshje ose gjyqgésore si gjaté kohézgjatjes
sé martesés, ashtu dhe pas shkurorézimit apo anulimit t€ martesés. Pra pronésia e
pérbashkét pushon me:

- vdekjen e njérit bashkéshort,

- shpalljen e bashkéshortit té zhdukur pér té vdekur dhe

- me ndarjen e pronésisé sé pérbashkét gjaté kohézgjatjes sé martesés ose pas
shkurorézimit apo anulimit.

Duhet béré dallimi midis nocionit té pushimit dhe ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét. Me pushim
té pronésisé sé pérbashkét nénkuptohet vetém pérfundim i saj pér té€ ardhmen, ndérsa ndarja
éshté njé nga ményrat e likuidimit té pronésiné sé pérbashkét, duke pércaktuar sendet gé do
té marré secili bashkéshort nga pronésia e pérbashkét.

6.2 Pushimi i pronésisé sé pérbashkét me pushimin e martesés

Pronésia e pérbashkét e bashkéshortéve pushon né rastet e pushimit té martesés, té parashikuara
né nenin 34 té LF: me vdekjen e njérit prej bashkéshortéve, me shpalljen e bashkéshortit té
zhdukur pér té vdekur, me anulim dhe me shkurorézim.

Pronésia e pérbashkét e bashkéshortéve pushon me vdekjen e njérit bashkéshort ose me shpalljen
e tij pér té vdekur. Me pushimin e martesés si pasojé e vdekjes, bashkéshorti pasjetues ka té
drejté té kérkojé ndarjen e pronésisé sé pérbashkét. Ai éshté titullar i dy té drejtave, i té
drejtés sé pronésisé mbi sendet e pérbashkéta té fituar gjaté martesés dhe i té drejtés sé
trashégimisé mbi sendet e de functus-it. Pjesa gé do té trashégojé bashkéshorti pasjetues
varet nga numri i trashégimtaréve té sé njéjtés radhé.

Té drejtén té kérkojné pjesén e tyre nga pasuria e pérbashkét e kané dhe trashégimtarét e
bashkéshortit té vdekur, apo té shpallur pér té vdekur. Gjykata, para se té pércaktojé masén
trashégimore gé do té ndahet midis trashégimtaréve duhet té béjé ndarjen e pronésisé sé
pérbashkét té bashkéshortéve. Né bazé té supozimit ligjor pér baraziné e pjeséve, % e
pronésisé s€ pérbashkét do t’i takojé bashkéshortit pasjetues, ndérsa vetém 2 tjetér q€ 1
takon de cujus-it do té ndahet midis trashégimtaréve ligjoré.

Trashégimtarét e bashkéshortit té vdekur kané té drejté té rrézojné supozimin ligjor, sipas té cilit,
me pushimin e martesés bashkéshortéve u takojné pjesé té barabarta nga pronésia e
pérbashkét. Ata kané té drejté gé me ané té padisé té kérkojné nga gjykata té béjé
vlerésimin e kontributit té bashkéshortit t€ vdekur né krijimin e pronésisé sé pérbashkét,
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dhe nése vértetohet ky kontribut nga ana e paditésve, gjykata do t'u ndajé pjesé mé té
madhe nga pronésia e pérbashkét. (Vendim i Gjykatés sé Larté t¢ RM nr.21/90)

Pronésia e pérbashkét e bashkéshortéve pushon dhe me pushimin e martesés me shkurorézim.
Martesa mund té shkurorézohet me marréveshje té bashkéshortéve (neni 39/1 i LF), me
kérkesé té njérit bashkéshort, kur marrédhéniet martesore jané démtuar né até mase, sagé
jetesa e pérbashkét éshté béré e padurueshme (neni 40 i LF) dhe me kérkesé té njérit
bashkéshort, kur bashkésia martesore faktikisht ka pushuar pér mé shumé se njé vit (neni
41 i LF). Pronésia e pérbashkét e bashkéshortéve nga momenti i ndarjes shndérrohet né
pronési té vecanté té bashkéshortéve. Né ndarjen e pasurisé sé pérbashkét, gjykata nuk niset
nga faji i bashkéshortit pér shkurorézimin e martesés. Sipas nenit 250 té LF, kontestet
pronésore midis bashkéshortéve nuk mund té zgjidhen sé bashku me kontestin pér
shkurorézimin e martesés. Megjithaté, pérjashtim nga Ky rregull pérbén rasti kur gjaté
procedurés pér shkurorézimin e martesés dhe me miratim té gjykatés, bashkéshortét arrijné
marréveshje lidhur me ndarjen e pronésisé sé pérbashkét, marréveshje kjo e cila duhet té
shénohet si ujdi gjygésore né procesverbalin e gjykatés (nenet 307- 308 té LPK).

Pronésia e pérbashkét e bashkéshortéve pushon né rastet e anulimit té martesés pér shkage té
parashikuara me ligj (nenet 16-22). Pronésia e pérbashkét mund té krijohet edhe gjaté
kohézgjatjes sé bashkésisé martesore, e cila mé voné pér shkage té parashikuara me ligj, do
té shpallet e pavlefshme me njé vendim té vlefshém gjykate. Né rast té anulimit té késaj
martese, pronésia e pérbashkét do té ndahet ndérmjet bashkéshortéve.

6.3 Ndarja e pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve né RMV

Né rast té pushimit t& martesés éshté e nevojshme té zgjidhet céshtja e ndarjes sé pasurisé sé
pérbashkét, gé kuptohet sjell pasoja juridike né marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve.
Mosmarréveshjet e bashéshortéve lidhur me ndarjen e pronésisg, té cilat reflektohen dhe né
rolin e pérbashkét prindéror té tyre, apo né démtimin e interesave té personave té treté, né
praktiké shkaktojné konteste té gjata e t€ mundimshme. Me ndarjen e pronésisé sé
pérbashkét merr fund regjimi i pronésisé sé pérbashkét dhe vendoset regjimi i pronésisé sé
vecanté té bashkéshortéve. (Neni 74/.2 i LPDTS) Ndarja e pronésisé sé bashkéshortéve
prodhon njé séré efektesh juridike si ndérmjet bashkéshortéve, ashtu dhe ndérmjet
bashkéshortéve dhe personave té treté.

Né shumé raste funksionimi i rregullt i regjimit té pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve
pengohet nga mosmarréveshjet midis tyre. Mosmarréveshjet mund té jené nga mé té
ndryshmet, duke filluar nga ato lidhur me ményrén e administrimit dhe disponimit té
pronésisé sé pérbashkét, mospajtime lidhur me detyrime paramartesore té njérit bashkéshort
té pérmbushura nga pronésia e pérbashkét, e deri tek kontestime té supozimit ligjor, sipas té
cilit pjesét e bashkéshortéve nga pronésia e pérbashkét jané té barabarta (neni 75/2 i
LPDTS).

Gjaté martesés, né regjimin e pronésisé sé pérbashkét krijohen marrédhénie té ndryshme midis
bashkéshortéve, gé kané té béjné me pronésité e veganta té tyre, apo me pronésité e veganta
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kundrejt pronésisé sé pérbashkét. Shpesh ndodh gé sende nga pronésia e veganté e njérit
bashkéshort té kalojné né pronési té pérbashkét dhe anasjelltas. P.sh., nése njéri nga
bashkéshortét ka marré pjesé né rinovimin e banesés né pronési té vecganté té bashkéshortit
tjetér, ai nuk do té béhet pronar i pérbashkét mbi ndértesén, por ai mund té kérkojé qé nga
masa trashégimore e bashkéshortit té vdekur, té vecohet pjesa gé korrespondon me
shpenzimet e tij. (Vendim i Gjykatés sé Larté, nr.401/84)

Né té gjitha rastet e kontesteve, kérkesave dhe detyrimeve té bashkéshortéve, gjykata duhet té
vendosé né procedurén e ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét. Ndarja e pronésisé sé
pérbashkét mund té arrihet me marréveshje midis bashkéshortéve (neni 74/1 i LPDTS), ose
né rrugé gjygésore, né rast mosmarréveshjeje (neni 75/1,2 i LPDTS).

Pra, ligjvénési u njeh bashkéshortéve té drejtén gé me marréveshje té€ ndajné pronésiné mbi
sendet gé i kané fituar deri né momentin e ndarjes sé pasurisé sé pérbashkét gjaté martesés.
Por, kjo ndarje nuk vlen edhe pér pronésiné gé do té krijohet né té ardhmen brenda
bashkésis€ martesore, pérkundrazi, pasurit€é té cilat bashkéshortét do t’i fitojné mbas
ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét, do té vazhdojné té konsiderohen pasuri e pérbashkét né
kuptim té nenit 67 t€ LPDTS.

Nése bashkéshortét nuk mund té merren vesh lidhur me pjesét e tyre nga pronésia e pérbashkét,
ata kané té drejté qé me kérkesé t’i drejtohen gjykatés pér té béré ndarjen. Vendimi
gjyqésor i formés sé preré né kété rast do té merret né proceduré jokontestimore (neni 75/1 i
LPDTS), por, mund té jeté dhe vendim i sjellé né proceduré kontestimore, kur me kérkesé
té njérit bashkéshort, gjykata i pércakton pjesé mé té madhe nga pasuria e pérbashkét, nése
vérteton se kontributi i tij éshté mé i madh se ai i bashkéshortit tjetér (neni 75/3 i LPDTS).

Arsye pér pushimin e pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve gjaté martesés mund té jeté dhe
kérkesa pér ndarje, qé kreditorét e njérit bashkéshort mund t’1 drejtojné gjykatés. Béhet
fjalé pér detyrime personale té bashkéshortit, pér té cilat ai pérgjigjet, pérvegse me pasuriné
e tij té vecanté, edhe me pjesén e tij nga pronésia e pérbashkét, né rastet kur pasuria e
vecanté nuk mjafton pér té pérmbushur detyrimet.

6.3.1 Ndarja me marréveshje e pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve

E drejta e ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét me marréveshje nga ana e bashkéshortéve éshté
pércaktuar né nenin 74/1 té LPDTS, sipas té cilit, si gjaté kohézgjatjes sé martesés, ashtu
dhe pas pushimit té saj bashkéshortét me marréveshje mund té ndajné pronésiné e
pérbashkét. Ata mund té lidhin kontraté pér ndarjen e gjithé sendeve nga pronésia e
pérbashkét, ose vetém té disa prej tyre. (Vendim i Gjykatés Themelore Shkup 11, nr.600/04)

Arsye gé mund té cojné né ndarjen e pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve mund té jené
mosmarréveshjet lidhur me administrimin dhe disponimin me pronésiné e pérbashkét (neni
731 LPDTS) ose ekzistenca e detyrimeve (borxheve) paramartesore té njérit bashkéshort, té
cilat nuk ka mundur t’i pérmbushé nga pasuria e tij e veganté.

Bashkéshortét mund té merren vesh gqé me kontraté té béjné ndarjen reale té pronésisé sé
pérbashkét, né ményré gé disa sende té pérfshihen né pasuriné e vecganté té njérit
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bashkéshort e disa té tjera, né pronésiné e vecanté té bashkéshortit tjetér, duke Krijuar
késhtu regjimin e pronésisé sé vecanté. Pérvec késaj, bashkéshortét mund té merren vesh gé
regjimin e pronésisé sé pérbashkét ta shndérrojné né regjim bashképronésie, ku pjesét e tyre
té jené té caktuara né ményré ideale dhe té disponohen lirisht (neni 63/2 i LPDTS).
Gjithashtu, njéri nga bashkéshortét mund té pérfshijé né pronésisé e tij té vecanté sende nga
pronésia e pérbashkét, té cilat fizikisht nuk mund té ndahen, por pér kété duhet t’i
kompensojé bashkéshortit tjetér vlerén né té holla pér pjesén e tij. Né Kkété rast,
bashkéshorti, té cilit i takon kompensimi, ka té drejtén e pengut mbi gjithé sendin, qé éshté
fizikisht i pandashém, pérderisa bashkéshorti tjetér nuk i kompenson vlerén e sendit gé i
takon atij (neni 52 i LPDTS).

Me ndarjen me marréveshje té pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve krijohet regjimi i
pronésisé sé vecanté té secilit prej tyre. (Neni 74/2 i LPDTS) Ky regjim i mundéson secilit
bashkéshort té€ béhet pronar i vetém mbi ¢do send té luajtshém e té paluajtshém qé i takon
né momentin e ndarjes. Mbi sendet e luajtshme ose té paluajtshme, té cilat nuk mund té
ndahen, bashkéshortét fitojné té drejtén e bashképronésisé né proporcion me kontributin e
tyre né fitimin e kétyre sendeve. (Neni 63/2 i LPDTS) Madhésia e pjesés sé bashkéshortit
né kontratén pér ndarje té pronésisé sé pérbashkét mund té caktohet né bazé té kontributit,
por mund té caktohet edhe nga fakte té tjera si p.sh. njérit bashkéshort i ndahet pjesé mé e
madhe pér shkak se i jané besuar fémijét pér rritje dhe edukim. Ndarja e sendeve té
paluajtshme duhet té regjistrohet né librat publiké kadastralé. (Neni 142/1 i Ligjit pér
Kadastrén e Paluajtshmérive)

Pér shkak té shpenzimeve té larta dhe procedurave té zgjatura gjygésore lidhur me ndarjen e
pronésisé sé pérbashkét, &shté né interes té bashkéshortéve qé céshtjet e kontestueshme mes
tyre t’1 zgjidhin me marréveshje.

Kontrata pér ndarjen e pronésisé sé pérbashkét, si bazé juridike pér ndarjen vullnetare té
pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve, mund té lidhet me gojé me shkrim ose né
formén e aktit noterial, me vértetim noterial té nénshkrimeve. Sendet e luajtshme mund té
ndahen me gojé ose me shkrim midis bashkéshortéve, pa pasur nevojé pér vértetim noterial
té nénshkrimeve té tyre. Kontraté noteriale né formé té shkruar, me vértetim noterial té
nénshkrimeve té paléve kontraktuese (bashkéshortéve) nevojitet né rastet e ndarjes sé
paluajtshmérive, né té kundért, nése nuk lidhet né formén e caktuar, kontrata pér ndarje nuk
do té sjellé pasoja juridike. (Vendim i Gjykatés sé Larté t&¢ RM, nr.248/81)

Né bazé té késaj kontrate, do té kryhet regjistrimi i detyrueshém né librin publik té
paluajtshmérive, akt me té cilin secili bashkéshort fiton té drejtén e pronésisé sé vecanté
mbi pjesén e tij nga sendet e ndara. Nga momenti i regjistrimit, secili bashkéshort mund té
disponojé lirisht me sendet e paluajtshme gé i takojné mbas ndarjes, pa pasur nevojé pér
pélgimin e bashkéshortit tjetér. Pér sendet gé nuk jané objekt i kontratés pér ndarje té
pronésisé do té vazhdojé té vlejé regjimi i pasurisé sé pérbashkét té bashkéshortéve. Nése
né librin publik té dy bashkéshortét jané te regjistruar si bashképronaré té pjeséve té
caktuara, do té konsiderohet se ata kané béré ndarjen e pronésisé sé pérbashkét (neni 69/3 i
LPDTS).
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6.3.2 Sistemet e ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve

Sa i pérket ményrés sé ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve, né té drejtén
komparative njihen tre sisteme kryesore: sistemi i ndarjes sipas punés (kontributit), sistemi
i ndarjes né pjesé sé barabarta dhe sistemi i drejtshmérisé (exequo et bono). (Mladenovic,
1981: 655).

Sistemi 1 ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét sipas punés (kontributit) né té kaluarén ka gené
prezent né Shqipéri si dhe né shumicén e vendeve té ish RFSJ-sé, pérve¢ Magedonisé sé
Veriut dhe Sllovenisé. Sipas kétij sistemi, kriteri mé i vlefshém, sipas té cilit duhet té béhet
ndarja e pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve éshté puna apo kontributi i ¢donjérit
bashkéshort pér krijimin e saj. Pér té shmangur ¢do mangési té mundshme té kétij sistemi,
njihet jo vetém kontributi i drejtpérdrejté, por edhe ai i térthorté né krijimin e pronésisé sé
pérbashkét. Kjo do té thoté, se llogaritet jo vetém puna e bashkéshortit té punésuar, té
ardhurat e té cilit kané efekt té drejtpérdrejté, por edhe kontributi i bashkéshortit gé nuk
éshté i punésuar, por kujdeset pér amvisériné dhe rritjen e edukimin e fémijéve, duke
ndikuar késhtu né ményreé té térthorté né ruajtjen dhe shtimin e ekonomisé familjare.

Sistemi i ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét né pjesé té barabarta bazohet né parimin e sigurimit
té barazisé midis bashkéshortéve dhe né solidaritetin pasuror né marrédhéniet midis tyre.
Sipas Kkétij sistemi, pronésia e pérbashkét ndahet gjithmoné né pjesé té barabarta, kjo pér
faktin se me lidhjen e martesés, bashkéshortét né ményré té heshtur pranojné parimin e
barazisé né marrédhéniet e tyre pasurore. Né praktiké, bashkéshortét asnjéheré nuk jané
térésisht té barabarté sa i pérket aftésive dhe mundésive té tyre. (Mladenovic, 1981: 655)
Ky sistem i ofron mbrojtje bashkéshortit gé ka aftési mé té kufizuara pér té fituar, por edhe
bashkéshortit gé gjaté martesés éshté kujdesur pér amvisériné dhe rritjen e fémijéve, duke
gené se né ndarjen e pronésisé sé pérbashkét kontributi i tij vlerésohet né ményré té
barabarté me até té bashkéshortit tjetér qé ka realizuar té ardhuara nga puna.

Sistemi i ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét né pjesé té barabarta mund té paragitet né dy forma:

- sisistem i pastér i pjeséve té barabarta dhe
- sisistem i pérzier i pjeséve té barabarta.

Sistemi i pastér i pjeséve té barabarta gé u shpjegua mé sipér zbatohet rrallé né praktiké pér
faktin se bashkéshortét nuk kané aftési apo nevoja absolutisht té njéjta dhe bashkéshorti mé
i afté, qé pretendon té keté kontribuar mé tepér, si dhe ai té cilit i besohen fémijét pér rritje
dhe edukim né rast divorci nuk do té jeté i kénaqur me vendimin gjyqgésor i cili e ndan
pronésiné e pérbashkét né pjesé té barabarta. Megjithaté, ky sistem pérbén njé bazé té miré
pér ndarjen me marréveshje té pronésisé sé pérbashkét. (Mladenovic, 1981: 656)
Legjislacioni shqiptar, bashkéshortét nuk i konsideron si pronaré té pérbashkét, por si
bashképronaré té sendeve té bashkésisé ligjore dhe né bazé té natyrés juridike té
bashképronésisé, pjesétimi i pasurisé sé bashkéshortéve béhet né pjesé té barabarta.
Megjithaté, si¢ do ta trajtojmé mé poshté, edhe ky nuk éshté njé sistem i pastér i pjeséve té
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barabarta pér arsye se gjykata, né bazé té nevojave té fémijéve, mund té caktojé pjesé mé té
madhe pér bashkéshortin, t€ cilit do t’i besohen fémijét (neni 103/3 i LF).

Né RM zbatohet sistemi i pérzier i pjeséve té barabarta, gé do té thoté se nése nuk mund té arrihet
marréveshje, atéheré higet doré nga sistemi i pjeséve té barabarta dhe kalohet né shqyrtimin
e kontributit té secilit bashkéshort né fitimin e pronésisé sé pérbashkét, Legjislacioni i
RMV niset nga fakti se pronésia e pérbashkét duhet té ndahet né pjesé té barabarta. (Neni
75/2 1 LPDTS) Pra ligjvénési, né parim ka pranuar sistemin e ndarjes né pjesé té barabarta,
por nuk zbatohet sistemi i pastér i ndarjes né pjesé té barabarta, pasi si rregull subsidiar
zbatohet dhe ndarja e pronésisé sé pérbashkét sipas kontributit té bashkéshortéve (pra
sistemi 1 pérzier). Me kérkesé té njérit bashk&short, gjykata mund t’i pércaktojé pjesé mé t&
madhe nga pronésia e pérbashkét, nése vérteton se kontributi i tij éshté ndjeshém mé i madh
sé kontributi i bashkéshortit tjetér. (Neni 75/3 i LPDTS)

Sistemi i drejtshmérisé. Ky sistem niset nga respektimi i parimit té drejtshmérisé né ¢do rast,
pra, gjaté ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét duhet té kihet parasysh momenti social ose
shéndetésor, kohézgjatja e martesés, mosha e bashkéshortéve etj. Rregullat e drejtshmérisé i
ofrojné ndihmé bashkéshortit jopérfitues, t& moshuar, té sémuré etj.

Legjislacionet gé e adoptojné kété gasje, si SHBA, Kanada etj, e zbatojné parimin e
drejtshmérisé (equity) népérmjet caktimit té njé pjese mé té madhe nga pasuria e pérbashkét
bashkéshortit, té cilit i besohen fémijét, gé éshté zakonisht bashkéshortja. Késhtu,
bashkéshortit i ndahet pjesé mé e vogél nga asetet e pérbashkéta, por gjithsesi ai ka até qé
shpesh pérbén asetin mé té vlefshém té pronésisé bashkéshortore, aftésiné e tij pér té fituar.
Gjykata né rast divorci, mund té vendosé, gé banesa familjare té pérdoret nga bashkéshorti,
té cilit i besohen fémijét, shpesh edhe pa shpérblim ndaj bashkéshortit pronar. (Parkinson,
2011: 26- 27)

6.3.3 Ndarja gjyqésore e pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve

Nése bashkéshortét nuk arrijné marréveshje sa i pérket ndarjes sé pasurisé sé pérbashkét, atéheré
ndarjen do ta kryejé gjykata né bazé té kérkesés sé njérit bashkéshort (neni 75/1 i LPDTS).

E drejta e bashkéshortit pér té kérkuar ndarjen e pronésisé sé pérbashkét nuk parashkruhet sepse

béhet fjalé pér njé té drejté subjektive civile me karakter absolut (neni 63/1).

Ndarja e pronésisé sé pérbashkét né rrugé gjyqgésore mund té béhet né proceduré jokontestimore
(neni 213-227 1 LPJ) ose né proceduré kontestimore, kur bashkéshortét nuk merren vesh pér
ményrén e ndarjes ose pér madhésing e pjeséve q€ do t’1 takojné secilit (neni 217 1 LPJ).

6.3.3.1 Ndarja e pronésisé sé pérbashkét né proceduré jokontestimore

Ndarja e pronésisé sé pérbashkét né proceduré jokontestimore béhet kur midis bashkéshortéve
nuk ka mosmarréveshje lidhur me pjesén e secilit nga pasuria e pérbashkét, por megjithaté
ata nuk mund té merren vesh pér ményrén dhe kushtet e ndarjes (neni 75, parag.1 i LPDTS,
neni 213/1 i LPJ). Né té kundért, nése nuk ka kontest lidhur me ményrén dhe kushtet e
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ndarjes, ndarja kryhet nga noteri me akt noterial (neni 213/2 i LPJ). Angazhimi i noteréve
né kété proces pasqyron tendencén e ligjvénésit pér ta lehtésuar punén e gjykatave
népérmjet shkarkimit té céshtjeve jokontestimore, dhe si rrjedhojé synon rritjen e
efikasitetit té punés sé gjykatave.

Ndarja e pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve béhet né bazé té propozimit me shkrim
drejtuar gjykatés nga njéri prej bashkéshortéve. Kompetente pér ndarjen e pronésisé sé
pérbashkét éshté gjykata né territorin e sé cilés ndodhen sendet qé pérbéjné pasuriné e
pérbashkét. Nése objekt i ndarjes éshté njé pasuri e paluajtshme gé ndodhet né territorin e
mé shumé gjykatave atéheré kompetente éshté secila prej tyre. (Neni 214 i LPJ) Por,
ndarjen e pronésisé sé pérbashkét do ta béjé vetém njé prej tyre né bazé té rregullave té
kompetencés elektive. Kompetenca e zgjedhur apo elektive i mundéson paditésit gé nga
disa gjykata me kompetencé vendore potenciale té pérzgjedhé gjykatén me kompetencé
vendore pér rastin konkret. Té drejtén e zgjedhjes bashkéshorti e ushtron né momentin e
paragitjes sé propozimit pér ndarjen e pasurisé né njérén nga gjykatat me kompetencé
vendore. Me kété akt konsiderohet se e drejta e zgjedhjes sé bashkéshortit éshté konsumuar.
(Janevski, Kamilovska-Zoroska, 2009)

Propozimi pér ndarjen e pronésisé sé pérbashkét mund té béhet nga njéri ose nga té dy
bashkéshortét sé bashku, nése té dy déshirojné ndarjen e pronésisé sé pérbashkét pasi nuk
mund té merren vesh pér administrimin ose disponimin e saj, ndérkohé gé nuk mund té
arrijné marréveshje as pér ndarjen e saj. (Neni 215 i LPJ) Propozimi pér ndarjen duhet té
pérmbajé té dhéna pér sendet nga pronésia e pérbashkét pér té cilat kérkohet ndarja,
vendndodhjen e kétyre sendeve, pronarét dhe personat e tjeré té cilét kané ndonjé té drejté
sendore mbi kéto sende. Nése béhet fjalé pér pasuri té paluajtshme, atéheré propozimit pér
ndarje duhet t’1 bashkéngjitet dhe dokument q€ vérteton pronésiné apo té drejta té tjera
sendore mbi paluajtshmériné. (Neni 216 i LPJ)

Né seancén gjyqgésore gé do té mbahet né bazé té propozimit pér ndarje, gjykata do té thérrasé
dhe personat té cilét kané té drejté servituti ose té drejta té tjera sendore mbi sendet gé jané
objekt i ndarjes. Titullarét e t€ drejtave sendore kané t€ drejté t’i kérkojné gjykatés té
vendosé dhe pér té drejtat e tyre. (Neni 218 i LPJ) Cdo pjesémarrés ka té drejté qé né
seancén gjyqésore t’i kérkojé gjykatés té thérrasé dhe persona té tjeré qé kané€ interes nga
ndarja. (Neni 219 i LPJ)

Nése gjaté zhvillimit t& procedurés, bashkéshortét arrijné marréveshje lidhur me ményrén e
ndarjes, kété marréveshje gjykata do ta shénojé né procesverbal, gjithmoné duke u kujdesur
gé marréveshja té mos jeté né kundérshtim me normat ligjore imperative (kogente). (Neni

220) Lidhur me vlefshmériné e ujdisé gjyqgésore, né njé vendim té saj, Gjykata e Larté ka
vendosur té pranojé padiné e bashkéshortes pér anulimin e ujdisé gjygésore pér ndarjen e
pronésisé sé pérbashkét, pér shkak se né momentin e lidhjes sé saj ka gené nén kércénim.
Né kété rast, gjykata ka pranuar si té bazuar kérkesé-padiné e bashkéshortes dhe ka anuluar
ujdiné gjyqésore té paléve, e cila éshté sjellé né kundérshtim me dispozitat imperative
ligjore. (Vendim i Gjykatés sé Larté, nr.37/91)

Gjaté pércaktimit té pjeséve té secilit bashkéshort, gjykata niset nga supozimi ligjor se pronésia e
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pérbashkét ndahet né pjesé té barabarta, pra secilit bashkéshort i takon %2 pjesé ideale nga
pronésia e pérbashkét, apo ¥ e sendeve gé jané objekt i ndarjes. (Neni 75/2 i LPDTS).

Gjaté zhvillimit t€ procedurés pér ndarjen e pronésisé, gjykata insiston qé€ t’i realizojé kérkesat e
bazuara té bashkéshortéve, pra gé ata té fitojné sende konkrete nga pronésia e pérbashkeét.
(Neni 221 i LPJ) Gjaté vendosjes lidhur me faktin nése nj€ send 1 caktuar do t’i takojé njérit
apo tjetrit bashkéshort, gjykata vecanérisht do té marré parasysh nevojat e vecanta té
bashkéshortit dhe arsyet se pérse ai send duhet t’1 pérkasé€ atij bashkéshorti. (Neni 222 i
LPJ) Nése kemi parasysh se bashkéshortét ushtrojné profesione apo veprimtari té
ndryshme, atéheré secilit prej tyre, gjaté ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét, do t’i jepen
sendet gé shérbejné pér ushtrimin e veprimtarisé profesionale té tij, pra c¢donjérit
bashkéshort do t’i jepen sendet nga pronésia e pérbashkét qé shérbejné pér nevoja
ekskluzivisht personale té tyre.

Né rast shpérpjesétimi té vlerave, bashkéshorti tjetér do t¢ kompensohet me sende té tjera nga
pronésia e pérbashkét. Nése gjaté procedurés sé ndarjes njérit prej bashkéshortéve i takon
njé send me vleré shumé mé té madhe né krahasim me pjesén e tij nga pronésia e
pérbashkeét, gjykata do té vendosé gé ky bashkéshort t&€ kompensojé né té holla ndryshimin
deri né vlerén e pjesés sé bashkéshortit tjetér brenda njé afati té caktuar. Nése objekt i
ndarjes éshté njé pasuri té paluajtshme me vleré té¢ madhe, atéheré bashkéshorti tjetér, né
bazé té vendimit gjygésor ka té drejté té kérkojé regjistrimin e hipotekés mbi kété pasuri,
deri né lartésiné e vleré€s, q€ bashkéshorti tjetér éshté 1 detyruar t’ia paguajé. (Neni 223 LPJ)
Nése éshté e pamundur gé té béhet ndarja fizike e sendit ose me ndarjen e tillé do té
zvogglohej dukshém vlera e sendit, gjykata mund t€ vendosé€ g€ sendi t’i takojé vetém njérit
nga bashkéshortét, dhe do t€ pércaktojé shumén qé ky bashkéshort do t’i paguajé
bashkéshortit tjetér. Pér sendet fizikisht té pandashme; LPJ parashikon mundésiné e shitjes
sé tyre né ankand publik sipas dispozitave té Ligjit pér Pérmbarim, ndérsa mjetet e fituara
nga shitja do té ndahen midis bashkéshortéve. (Neni 224 LPJ)

Gjykata vendos me aktvendim pér ndarjen e pronésisé sé pérbashkét né proceduré
jokontestimore. Aktvendimi pér ndarje pérmban té dhéna pér sendet gé ndahen dhe
ményrén e ndarjes sé tyre, pjesén fizike gé do té fitojé secili bashkéshort, si dhe té drejtat
dhe detyrimet gé ka secili prej tyre. Me aktvendimin pér ndarje, gjykata vendos dhe pér
ményrén e realizimit té servituteve dhe té drejtave té tjera sendore, gé persona té treté i
kané mbi sendet gé ndahen fizikisht midis bashkéshortéve. (Neni 225 i LPJ)

Me ndarjen e realizuar né proceduré jokontestimore bashkéshortét fitojné té drejtén e pronésisé
sé vecantt mbi sendet e luajtshme e té paluajtshme gé kané fituar nga pronésia e
pérbashkét. Nése gjykata, duke vepruar né bazé té propozimit té bashkéshortit pér ndarje,
konstaton se éshté e kontestueshme e drejta e bashkéshortit mbi sendin e pérbashkét, éshté
kontestues veté sendi gé duhet té ndahet ose madhésia e pjeséve, do ta ndérpresé
procedurén, ndérsa propozuesin do ta udhézojé té iniciojé proceduré kontesimore brenda
afatit té caktuar. Nése propozuesi nuk inicion proceduré kontestimore brenda afatit té
caktuar, do té konsiderohet se e ka térhequr propozimin. (Neni 217 i LPJ)

Nése kemi parasysh faktin se gjaté ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét né proceduré
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jokontestimore bashkéshortét vazhdojné té jené né bashkési martesore, sendet gé shérbejné
pér pérdorim té fémijéve do té vazhdojné té mbeten né pronési té pérbashkét té
bashkéshortéve. Me ndarjen e pronésisé sé pérbashkét krijohet regjimi i bashképronésisé
mbi sendet té cilat nuk mund té ndahen. Mirépo, nése njé pasuri e paluajtshme gé pérbén
pasuri té pérbashkét éshté bleré ekskluzivisht me mjetet e njérit prej bashkéshortéve, ndérsa
bashkéshorti tjetér ka kontribuuar me njé shumé té paréndésishme, atéheré nuk do té ishte
né kundérshtim me ligjin gé kétij té fundit t€ mos i njihej e drejta te bashképronésisé mbi
kété pasuri. Por, kjo nuk e privon até nga e drejta e kérkesés detyrimore, né té holla, ndaj
bashkéshortit tjetér lidhur me kontributin gé ka dhéné pér fitimin e pasurisé sé paluajtshme.
Né rastin e kundért, bashkéshortit, pér té cilin gjykata vleréson se ka dhéné kontribut té
réndésishém né fitimin e pronésisé s¢€ pérbashkét, nuk do t’i njihet vetém e drejta e kérkesés
né té holla ndaj bashkéshortit tjetér, por edhe e drejta e njé pjese nga pronésia e pérbashkét.
(Vendim i Gjykatés Themelore Tetové, nr. 250/05)

6.3.3.2 Ndarja e pronésisé sé pérbashkét né proceduré kontestimore

Ndarja e pronésisé sé pérbashkét né proceduré kontestimore béhet kur bashkéshortét kané
mosmarréveshje lidhur me madhésiné e pjeséve té tyre nga pronésia e pérbashkét, ose
lidhur me ményrén dhe kohén e fitimit té tyre.

Procedura kontestimore iniciohet vetém népérmjet padisé sé paditésit té legjitimuar né ményré
aktive (neni 175 i LPK). Secili prej bashkéshortéve ka té drejté té kérkojé me ané té padisé
gé gjykata té pércaktojé sa éshté pjesa e tij nga pasuria e pérbashkét. Kété té drejté ata
mund ta realizojné né ¢do kohé gjaté kohézgjatjes sé martesés, por edhe pas pushimit té saj
(neni 74/1 i LPDTS) Gjykata e pércakton lartésiné e pjeséve né pronési té pérbashkét
bazuar né té dhénat, lidhur me sendet e luajtshme e té paluajtshme qé pérbéjné pronésiné e
pérbashkét, t& deponuara né padi nga ana e bashkéshortit padités, Megjithése, né parim
gjykata niset nga supozimi ligjor, sipas té cilit pronésia e pérbashkét e bashkéshortéve
ndahet né pjesé barabarta, pra secili prej tyre éshté pronar i ¥ pjesé ideale nga pronésia e
pérbashkét (neni 75/2 i LPDTS), pérséri, ¢cdonjéri bashkéshort ka té drejté ta rrézojé kété
supozim dhe té vértetojé se pjesa e tij éshté mé e madhe se ajo e bashkéshortit tjetér. Me
kérkesé t€ njérit nga bashkéshortét, gjykata mund t’i ndajé atij pjes€ mé t€ madhe nga
sendet né pronési té pérbashkét, nése vérteton se kontributi i tij né fitimin e pronésisé sé
pérbashkét éshté dukshém mé i madh se ai i bashkéshortit tjetér. (Neni 75/3 i LPDTYS)
Pyetjes se né ¢’proceduré gjyqésore bashkéshorti mund ta vértetojé pretendimin se
kontributi i tij né fitimin e pronésisé sé pérbashkét éshté dukshém mé i madh se ai i
bashkéshortit tjetér, i pérgjigjet neni 217/1 i LPDTS, sipas té cilit, nése gjykata né
proceduré jokontestimore, duke vepruar né bazé té propozimit té bashkéshortit pér ndarjen
e pronésisé sé pérbashkét, vérteton se éshté kontestuese e drejta mbi pronésiné e
pérbashkét, éshté kontestues veté sendi gé duhet té ndahet, ose madhésia e pjeséve té
bashkéshortéve, do ta ndérpresé procedurén, ndérsa propozuesin do ta udhézojé té iniciojé
proceduré kontestimore. Pra, kur gjaté procedurés jokontestimore gé zhvillohet ndérmjet
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bashkéshortéve e drejta e pronésisé mbi sendet nga pronésia e pérbashkét béhet
kontestuese, gjykata do t’i drejtojé palét né proceduré kontestimore.

Gjaté pércaktimit té kontributit té secilit bashkéshort né fitimin e pronésisé sé pérbashkét gjykata
nuk niset vetém nga té ardhurat e fituara prej tyre, pra nga kontributi financiar, por, merren
parasysh dhe forma té tjera té kontributit si¢ éshté puna né familje rreth rritjes dhe edukimit
té fémijéve e kujdesi pér amviséring. Pra, gjykata merr parasysh ¢do lloj ndihme apo
kontributi t& bashkéshortéve né rritjen e pronésisé sé pérbashkét, apo né drejtim té asaj qé
pasuria e pérbashkét té mos zvogélohet né até masé gé do té zvogélohej pa kété kontribut.
Sipas mendimit té gjykatés, raporti matematikor i té ardhurave té bashkéshortéve né vetvete
nuk mund té konstituojé kontribut té ndryshém té bashkéshortéve né krijimin e pronésisé sé
pérbashkét. (Vendim i Gjykatés Themelore Shkup I, nr.2957/07) Né kété ményré, duke
barazuar punén gé sjell efekte financiare té drejtpérdrejta me punén gé sjell efekte
financiare té térthorta, apo ndihmén e ofruar nga bashkéshorti i papuné, praktika gjygésore
ka jetésuar parimin e barazisé dhe solidaritetit midis bashkéshortéve.

Gjaté ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét dhe pércaktimit té kontributit t€ bashkéshortit, gjykata
mund té pércaktojé kontribut mé té madh té njérit bashkéshort edhe vetém pér sende
konkrete, té luajtshme ose té paluajtshme nga pronésia e pérbashkét. P.sh. blerja e shtépisé
sé pérbashkét gjaté bashkésisé martesore éshté béré me mjete financiare té prindérve té
njérit bashkéshort, pra mjete jashté pronésisé sé pérbashkét e si rrjedhojé, né procedurén
pér ndarje té& pronésisé sé pérbashkét, gjykata ka vendosur g€ ajo t’i takojé bashkéshortit,
prindérit e té cilit kané investuar. Mirépo, shtesat e késaj shtépie jané béré me mjete
financiare té dy bashkéshortéve, prandaj pjesa e shtuar si pronési e pérbashkét do té ndahet
né pjesé té barabarta ndérmjet bashkéshortéve. (Vendim i Gjykatés Themelore Shkup II,
nr.250/05)

Gjithashtu, apartamenti social i bleré me ¢cmim té privilegjuar né bazé té sé drejtés pér shlyerje,
gé njérit bashkéshort ja ka kaluar babai si titullar i sé drejtés pér strehim, nuk mund té
konsiderohet se éshté fituar me kontribut té njéjté té dy bashkéshortéve. (Vendim i Gjykatés
sé Larté té Magedonisé, nr.448/95)

Do té pércaktohet si kontribut i bashkéshortit dhe ¢do Iloj investimi i béré pas pushimit té
bashkésisé martesore. Nése njéri nga bashkéshortét pas pushimit té bashkésisé martesore ka
investuar né ndértimin e shtépisé, e cila ka filluar té ndértohet gé né bashkési, ka té drejté té
kérkojé gé ky investim té konsiderohet si kontribut i tij dhe t& merret parasysh né rastin e
ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét. (Vendim i Gjykatés sé Larté t& Magedonisé, nr.693/75)
Té njéjtin géndrim me praktikén gjygésore magedonase sa i pérket krijimit té pronésisé sé
pérbashkét pas pushimit té bashkésisé martesore, né aspekt krahasues ndan dhe e drejta
familjare — sendore e Kosovés dhe Serbisé. Késhtu, sipas Ligjit pér Familjen té Kosovés,
bashkéshorti, i cili pas pushimit té bashkésisé martesore, pérmes investimit, rrit vlerén e
sendeve té pasurisé sé pérbashkét, ka té drejtén té kérkojé nga bashkéshorti tjetér
kompensimin, nése investimet kané gené té domosdoshme dhe té dobishme. Kompensimi
do té jeté né proporcion me pjesén e tij né até send. (Neni 55/3 i LFK).

Nése vértetohet se njéri nga bashkéshortét, té ardhurat e tij i ka shpenzuar vetém pér nevojat e
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veta, ndérkohé gé bashkéshorti tjetér me mjetet e veta éshté kujdesur pér sigurimin e
sendeve té nevojshme pér mbajtjen e ekonomisé sé pérbashkét familjare, atéheré sendet e
blera, né rast t€ ndarjes do t’i takojné bashkéshortit g€ i ka siguruar ato. (Vendim i Gjykatés
sé Larté té Magedonisé, nr.1139/86)

6.3.3.3 Personat qé kané té drejté té kérkojné ndarjen e pronésisé sé pérbashkét

Personat qé kané té drejté té kérkojné ndarjen e pronésisé sé pérbashkét jané: bashkéshortét,
trashégimtarét e bashkéshortit té vdekur ose té shpallur pér té vdekur dhe kreditorét e
bashkéshortit, t& cilét nuk kané arritur t’i plotésojné kérkesat e veta nga pronésia e tij e vegantg.

Cdonjéri nga bashkéshortét - ka té drejté té kérkojé ndarjen e pronésisé sé pérbashkét, e drejté
subjektive kjo, gé buron nga natyra e pronésisé sé pérbashkét. Bashkéshorti kété té drejté
mund ta realizojé me ané té propozimit né proceduré jokontestimore ose me ané té padisé
né proceduré kontestimore. Me propozimin drejtuar gjykatés, bashkéshorti kérkon vetém
ndarjen e pronésisé sé pérbashkét né proceduré jokontestimore, atéheré kur midis
bashkéshortéve nuk ekziston mosmarréveshje lidhur me madhésiné e pjeséve. Né rastet kur
ekziston mosmarréveshje lidhur me madhésiné e pjeséve, ndarja do té kérkohet me ané té
padisé né proceduré kontestimore. Népérmjet padisé, bashkéshorti padités paraget prova
dhe fakte q€ kané pér géllim t’i vértetojné gjykatés qé ai &shté pronar i njé pjese té
pronésisé sé pérbashkét té krijuar gjaté martesés. Gjykata né bazé té provave dhe fakteve té
ofruara konstaton gjendjen faktike dhe vérteton té drejtén e pronésisé té secilit bashkéshort.
Bashkéshortét nuk kané té drejté gé me kontraté té heqin doré nga e drejta pér té kérkuar
ndarjen e pronésisé sé pérbashkét, ose ta bartin te njé person tjetér kété té drejté (neni 52/3 i
LPDTS). Nése martesa ka pushuar me shkurorézim ose anulim, e drejta e njérit bashkéshort
pér té kérkuar nga gjykata qé t’i pércaktojé pjesé mé t€ madhe nga pronésia e pérbashkét,
duke vértetuar se ka dhéné kontribut mé té madh né fitimin e saj, né bazé té nenit 75/3 i
LPDTS, i takon vetém bashkéshortit t&¢ méparshém. (Vendim i Gjykatés sé Larté té
Magedonisé, nr.21/90)

Me pushimin e martesés me vdekjen e njérit bashkéshort ose me shpalljen e tij pér té vdekur
pushon dhe regjimi i pronésisé sé pérbashkét. Por, pronésia e pérbashkét vazhdon té ngelet
e pandaré deri né realizimin faktik t& ndarjes né rrugé gjygésore ose me marréveshje.
Trashégimtarét e bashkéshortit t€ vdekur ose té shpallur pér té vdekur - kané té drejté gé
pas vdekjes ose shpalljes sé vdekur té trashégimlénésit, me marréveshje ose né rrugé
gjygésore, té béjné ndarjen e pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve. Deri né momentin
e ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét, trashégimtarét nuk e diné sa éshté pjesa e tyre nga
pronésia e pérbashkét. Bashkéshorti trashégimlénés ka pasur té drejté té disponojé me
pjesén e tij té pacaktuar nga pronésia e pérbashkét me puné juridike mortis causa, por nuk
ka mundur né ményré té pavarur té kryejé asnjé puné inter vivos me pronésiné e pérbashkét
né té gjallé té tij (neni 70/2 i LPDTS). Po ashtu, edhe pas vdekjes sé njérit bashkéshort,
bashkéshorti pasjetues nuk ka té drejté té disponojé me gjithé sendet e luajtshme e té
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paluajtshme nga pronésia e pérbashkét, por vetém me %2 pjesé ideale té késaj pasurie. Né
kété kontekst, gjykata e ka pranuar si té bazuar kérkesé padiné e paditésit (trashégimtarit),
me té cilén ai ka kérkuar té vértetohet se % pjesé ideale mbi banesén né pronési té
pérbashkét té prindérve, i takonte nénés sé tij dhe tashmé, trashégimtaréve té saj ligjoré.
Bashkéshorti pasjetues, babai i paditésit, ka disponuar me gjithé banesén duke e béré objekt
té kontratés pér mbajtjen e pérjetshme. Né bazé té kontratés pér mbajtje té pérjetshme, ai i
ka bartur té paditurés (motrés sé paditésit) té drejtén e pronésisé mbi banesén nga pronésia
e pérbashkét, né kompensim té mbajtjes. Né bazé té provave té ofruara dhe bazuar né nenin
67 té LPDTS, sipas té cilit, pronésia e fituar nga bashkéshortét gjaté martesés pérbén
pronési té pérbashkét té tyre, gjykata e ka shpallur t& pavlefshme kontratén pér mbajtje té
pérjetshme, me té cilén bashkéshorti, pas vdekjes sé bashkéshortes, ka disponuar me gjithé
sendin nga pronésia e pérbashkét (banesén). Por, né kété rast gjykata e ka shpallur
kontratén vetém pjesérisht té pavlefshme, pér até pjesé té kontratés qé ka té béjé me %
pjesé ideale té banesés. (Vendim i Gjykatés Themelore Shkup I, nr.3951/07) Supozimi
juridik se me ndérprerjen e martesés, bashkéshortéve u takojné pjesé té barabarta nga
pronésia e pérbashkét, duhet interpretuar se vlen edhe né rastin kur martesa éshté ndérpreré
me vdekjen e njérit bashkéshort. Né kété rast, té drejté pér té kundérshtuar kété supozim
ligjor kané trashégimtarét e bashkéshortit té vdekur. Pra, trashégimtarét kané té drejté té
kérkojné gé pjesa e trashégimlénésit té jeté mé e madhe se ajo e bashkéshortit pasjetues,
duke pretenduar se trashégimlénési ka kontribuar mé shumé né Kkrijimin e pronésisé sé
pérbashkét. (Vendim i Gjykatés sé Larté té Magedonisé, nr.21/90)

Kreditorét e njérit bashkéshort mund té kérkojné ndarjen e pronésisé sé pérbashkét, né rastet kur
nuk kané mundési qé t’i realizojné kérkesat e veta nga pronésia e veganté e atij
bashkéshorti. Arsyetimi pér ekzistencén e késaj té drejte té kreditorit géndron né faktin se
pjesét e bashkéshortéve né pronésiné e pérbashkét jané té pacaktuara dhe deri né ndarjen e
pronésisé sé pérbashkét kreditori nuk mund té realizojé té drejtén e vet. Por, e drejta e
kreditoréve personalé té njérit bashkéshort pér té kérkuar ndarjen e pronésisé sé pérbashkeét
nuk éshté parashikuar shprehimisht né dispozitat e LPDTS. Késhtu gé, lind pyetja: si do t’1
arkétojné kreditorét kérkesat e tyre? A éshté e drejté gé ata té presin ndarjen e pronésisé sé
pérbashkét sipas ndonjé baze tjetér juridike? Nése kemi parasysh se objekt i ekzekutimit té
dhunshém jané sende konkrete, té luajtshme e té paluajtshme (neni 24 i Ligjit pér
Pérmbarim), atéheré kreditorét duhet té kené té drejté gé né proceduré pérmbarimore té
kérkojné ekzekutim té dhunshém népérmjet shitjes sé sendeve té caktuara nga pronésia e
pérbashkét. Njé zgjidhje e tillé bazohet né supozimin ligjor, sipas té cilit, bashkéshortét
kané pjesé té pérbashkéta nga pronésia e pérbashkét, pra gjysma e ¢do sendi né pronési té
pérbashkét i takon bashkéshortit ndaj té cilit realizohet ekzekutimi i dhunshém (neni 75/2 i
LPDTS). Nése bashkéshorti tjetér pretendon se pjesa e tij nga pronésia e pérbashkét ose nga
sendi i caktuar, i cili &shté regjistruar pér tu shitur éshté mé e madhe se Y2, atéheré duhet ta
vértetojé kété pretendim né proceduré kontestimore (neni 75/3 i LPDTS). Nése né
procedurén e ekzekutimit éshté pércaktuar shitja e sendit té paluajtshém nga pronésia e
pérbashkét né ankand publik, bashkéshorti tjetér ka té drejtén e parablerjes, pra ka pérparési
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né raport me ofertén mé té favorshme, me kusht gé menjéheré pas ankandit té deklarojé se
éshté i gatshém ta blejé pasuriné (neni 180 i Ligjit pér Pérmbarim). Nga ana tjetér, né
procedurén e falimentimit nuk béhet ndarja e pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve
(neni 76/.3 i Ligjit pér Falimentim). Megjithaté, né kushte té caktuara, pronésia e
pérbashkét apo sende té caktuara prej saj, mund té pérfshihet né masén e falimentimit.
Késhtu, nése bashkéshortét me shkrim jané marré vesh gé administrimin dhe disponimin
me pronésiné e pérbashkét ose njé pjesé té saj ta kryejé njéri prej tyre, ndérkohé gé ndaj
pronésisé sé tij hapet proceduré falimentimi, atéheré pronésia e pérbashkét né térési ose
pjesa e saj pér té cilén jané marré vesh me kontraté, do té pérfshihet né masén e
falimentimit (neni 76/1 i Ligjit pér Falimentim). Por, pronésia e pérbashkét e
bashkéshortéve nuk do té hyjé né masén e falimentimit, kur ata sé bashku e me marréveshje
e kané administruar dhe kané disponuar me té (neni 76/2 i Ligjit pér Falimentim).

Kérkesa pér ndarjen e pronésisé sé pérbashkét nuk parashkruhet, pér arsye se ka té béjé me
realizimin e njé té drejte sendore, sic éshté e drejta e pronésisé, e cila si e drejté subjektive
civile me karakter absolut nuk parashkruhet. Pra, e drejta e bashkéshortit dhe personave té
tjeré gé kané legjitimitet aktiv pér té kérkuar ndarjen e pronésisé sé pérbashkét nuk
parashkruhet, d.m.th. ata né ¢cdo kohé kané té drejté t€ kérkojné ndarjen e pronésisé sé
pérbashkét. Pér kérkesat e tjera té parashkrueshme ndérmjet bashkéshortéve afati i
parashkrimit nuk rrjedh pér sa kohé zgjat martesa (neni 370/1 i LMD). Por, nése ndarja e
pronésisé sé pérbashkét éshté béré me marréveshje pas pushimit té martesés, ndérsa njéri
bashkéshort éshté i detyruar qé tjetrit t’i paguajé njé shumé té€ caktuar né té holla si
kompensim pér sendet e marra nga pronésia e pérbashkét, kérkesa e tillé do t’i nénshtrohet
rregullave té pérgjithshme té parashkrimit sipas nenit 349 té LMD.

6.4 Efektet e pushimit té pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve

Me pushimin e pronésisé sé pérbashkét, regjimi i pronésisé sé pérbashkét kalon né regjim té
pronésisé sé vecanté dhe pjesét gé u caktohen bashkéshortéve me rastin e ndarjes kthehen
né pronési té vecanté té tyre (neni 74/2 i LPDTS). Me ndarjen e pronésisé sé pérbashkeét si
pasojé e shkurorézimit ose anulimit t€ martesés, ish bashkéshortét béhen titullaré té vetém
té sé drejtés sé pronésisé mbi sendet e caktuara nga pronésia e pérbashkét. Nése pas
pushimit té bashkésisé martesore nuk éshté béré ndarja e pronésisé sé pérbashkét,
bashkéshortét do té vazhdojné té administrojné dhe disponojné me marréveshje me
pronésiné e pérbashkét (neni 70/1 i LPDTS).

Né rastet kur ndarja fizike e sendit té pérbashkét, té luajtshém ose té paluajtshém éshté e
pamundur, ¢donjéri prej bashkéshortéve ka té drejté té kérkojé pércaktimin e pjesés sé tij
nga sendi i pérbashkét dhe me kété bashkéshortét kthehen né bashképronaré né proporcion
me pjesét e tyre (neni 63/1 i LPDTS). Mbi sendet fizikisht té¢ pandashme, bashkéshortét
fitojné té drejtén e bashképronésisé dhe me kété rast gjykata mund té vendosé qgé: a) sendi
t’1 takojé vetém njérit bashkéshort, pérkundrejt detyrimit gé t’i kompensojé bashkéshortit
tjetér pjesén e tij né té holla (neni 52 i LPDTS) ose b) gé sendi té shitet té shitje publike,
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sipas Ligjit pér Pérmbarim dhe shuma e fituar té€ ndahet ndérmjet tyre (neni 224 i LPJ).

Né rast té ndarjes me marréveshje té pronésisé sé pérbashkét, gjaté kohézgjatjes sé bashkésisé
martesore ose pas pushimit té saj, secili prej bashkéshortéve mund té disponojé me sendet e
luajtshme e té paluajtshme gé i fiton né pronési, pa pasur tashmé nevojé pér pélgimin e
bashkéshortit tjetér. E drejta e pronésisé mbi sende té paluajtshme gé fitohet me rastin e
ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét duhet patjetér té regjistrohet né librat publiké kadastralg,
né ményré qé dhe personat e treté té informohen lidhur me kété fakt.

6.5. Realizimi i ndarjes sé pronésisé té pérbashkét té bashkéshortéve

Gjaté realizimit té ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét né rrugé gjygésore, gjykata merr parasysh
jo vetém kriterin bazé ligjor té ndarjes né pjesé té barabarta, por dhe kriterin plotésues gé ka
té béjé me kontributin e bashkéshortéve né krijimin e pronésisé sé pérbashkét, si dhe kritere
té tjera plotésuese gé kané té béjné me nevoja dhe interesa té caktuara té bashkéshortéve
dhe té fémijéve té pérbashkét. Pér té realizuar ndarjen pérfundimtare té pronésisé sé
pérbashkét té bashkéshortéve, gjykata duhet t€ ndérmarré njé séré veprimesh duke filluar
nga pércaktimi i sendeve gé pérfshihen né pronésiné e pérbashkét, pércaktimi i kritereve
pér ndarjen e pronésisé sé pérbashkét dhe pérfundon me ndarjen e pjeséve té
bashkéshortéve nga pronésia e pérbashkeét.

6.5.1 Pércaktimi i sendeve qé pérbéjné objektin e ndarjes

Né rastin e ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve, gjykata fillimisht duhet té
pércaktojé objektin e ndarjes, pra sendet e luajtshme e té paluajtshme, qé béjné pjesé né
pronésiné e pérbashkét. Si¢ e kemi sqaruar mé sipér, si kriter bazé pér t’i konsideruar
sendet si té pérbashkét merret fakti nése ato jané fituar me puné gjaté kohézgjatjes sé
martesés, jané fituar né shkémbim té sendit nga pronésia e pérbashkét, jané dhurata ndaj té
dy bashkéshortéve té béra gjaté martesés etj.

Né rastin kur, pas inicimit té procedurés kontestimore pér ndarjen e pronésisé sé pérbashkét, njéri
nga bashkéshortét ka tjetérsuar sendin nga pronésia e pérbashkét, gjykata pasi ka konstatuar
se sendi, né kété rast automobil, ka gené pjesé e pronésisé sé pérbashkét, ka urdhéruar té
paditurin qé t’1 paguajé bashkéshortes, né cilésin€ e paditéses, gjysmén vlerés sé fituar nga
shitja si dhe kamatén ligjore, pér shkak se ka shitur sendin e pérbashkét pa autorizim.
(Vendim i Gjykatés Themelore Shkup I1, nr.3091/06)

Pér té pércaktuar masén e pronésisé sé pérbashkét gé do duhet té ndahet ndérmjet
bashkéshortéve, gjykata fillimisht do té vecojé sendet nga pronésia e vecanté e secilit prej
tyre, si ato qé bashkéshortét i kané sjellé né martesé, ashtu dhe ato té fituara né bazé té ligjit
gjaté kohézgjatjes sé martesés. Nése bashkéshorti nuk mund té provojé se njé send i caktuar
éshté pjesé e pronésisé sé tij té vecanté, pra se até send e ka sjell né martesé ose e ka fituar
gjaté martesés, por jo né bazé té punés, por sipas bazave té tjera si¢ jané dhurata, legu,
testamenti etj., atéheré ai send do té konsiderohet si pjesé e pronésisé sé pérbashkét té
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bashkéshortéve. (Vendim i Gjykatés Themelore Shkup I1, nr.600/04)

Regjimi pasuror ligjor i RM u mundéson bashkéshortéve gé té ndajné sendet gqé kané né pronési
né€ momentin e ndarjes, por jo dhe sendet g€ do t’i fitojné né té¢ ardhmen. Bashkéshortét nuk
kané té drejté t€ kontraktojné regjimin pasuror, por jané té detyruar t’i nénshtrohen
rregullave té regjimit ligjor té parashikuara nga nenet 66-81 té LPDTS.

Né rastin kur bashkéshorti ka shpenzuar mjete nga pronésia e vecanté pér nevoja té bashkésisé
martesore, bashkéshortit do t’i kompensohen shpenzimet qé kané mundur té mbulohen me
mjete nga pronésia e pérbashkét. Né parim, bashkéshorti nuk éshté i detyruar gé pronésiné e
tij té vecanté ta shpenzojé pér nevoja té ekonomisé sé pérbashkét, nése kéto nevoja mund té
plotésohen edhe me mjete nga pronésia e pérbashkét e bashkéshortéve. Né kété kontekst,
gjykata nuk i ka njohur té drejtén e pronésisé mbi ¥ e paluajtshmérisé paditésit, i cili
megjithése ka pasur té ardhura mé té médha dhe mjete té tjera gé i fitonte nga honoraret,
fitimin e tij nuk e depononte né bashkésiné martesore, duke e detyruar té paditurén gé me té
ardhurat e veta dhe me ndihmén financiare té prindérve té vet, té kujdesej pér nevojat
familjare dhe té fémijéve té pérbashkét. (Vendim i Gjykatés Themelore Shkup II,
nr.250/05)

Bashkéshorti gjaté kohézgjatjes sé bashkésisé martesore éshté i detyruar g¢ me mjete nga
pronésia e vecanté t& ndihmojé né mbajtjen e ekonomisé familjare, vetém atéheré kur
pronésia e pérbashkét nuk mjafton pér kété. Bashkéshortit, i cili mjetet nga pronésia e
vecanté i ka harxhuar pér nevoja thjesht personale, nuk i takon kompensim.

Nuk ka ndonjé rregullim té posacém lidhur me rastin kur njéri bashkéshort me mjetet e veta nga
pronésia e vecanté ka ndértuar njé objekt mbi tokén né pronési té pérbashkét. Prandaj, pér
ndarjen e pronésisé mbi objektin né kété rast do té pérdoren rregullat e sé drejtés civile
lidhur me fitimin origjiner té sé drejtés sé pronésisé me ndértim né tokén e huaj. Késhtu,
nése vlera e ndértesés éshté shumé mé e madhe se vlera e truallit, objekti sé bashku me
truallin do t’1 takojné bashkéshortit ndértues, 1 cili do t€ duhet t’i kompensojé bashkéshortit
tjetér vlerén e truallit sipas ¢mimit té tregut (neni 119/1 i LPDTS). Né té kundért, nése vlera
e truallit éshté mé e madhe se e ndértesés, ndértesa do té konsiderohet gjithashtu né pronési
té pérbashkét, njésoj si trualli dhe bashkéshortit ndértues do t’i kompensohet vlera e
ndértimit nga pronésia e pérbashkét (neni 119/2 i LPDTS).

Rregullat e sé drejtés civile mbi fitimin origjiner té pronésisé do té zbatohen dhe né rastin kur
sende té pronésisé sé vecanté té njérit bashkéshort jané pérzier, lidhur ose bashkuar me
sende té pronésisé sé pérbashkét. Nése sendet jané bashkuar ose ngjitur né ményré té tillé
gé nuk mund té ndahen pa u démtuar ose pa shpenzime té médha, atéheré fati i sendit té ri
té krijuar, do té varet nga vlera e sendeve té bashkuara. Késhtu, nése sendi nga pronésia e
vecanté ka vleré mé té madhe, atéheré bashkéshorti pronar i kétij sendi ka té drejté té fitojé
pronésiné mbi sendin e ri t€ krijuar, gjithmoné kundrejt detyrimit pér t’i kompensuar vlerén
né té holla té sendit té pérzier, pronésisé sé pérbashkét (neni 115 i LPDTYS).

Nése gjaté pércaktimit té masés sé pronésisé sé pérbashkét, gjykata konstaton se ekzistojné
kérkesa dhe detyrime reciproke ndérmjet pronésisé sé pérbashkét dhe pronésive té veganta
té bashkéshortéve, gjykata do té pércaktojé lartésiné e tyre. Nése pér objektin e ndértuar me
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mjete té pérbashkéta gjaté martesés éshté pérdorur material ndértimi né pronési té vecanté
té njérit bashkéshort, kjo merret parasysh gjaté ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét, késhtu
gé pjesa e kétij bashkéshorti do té rritet né proporcion me vlerén e materialit ndértimor ndaj
objektit t& ndértuar. (Gelevski, 2002: 173) Vlera e sendeve né procedurén gjygésore té
ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét pércaktohet sipas vlerés sé tyre té tregut né momentin e
ndarjes. Vlerén e vérteté té sendeve, gjykata zakonisht e pércakton me ndihmén e
ekspertéve nga fushat pérkatése.

6.5.2 Pércaktimi i pjeséve té bashkéshortéve nga pronésia e pérbashkét

Pasi ka pércaktuar sendet qé pérbéjné objektin e pronésisé sé pérbashkét, gjykata vijon me
pércaktimin e pjeséve té bashkéshortéve. Gjaté pércaktimit té pjeséve té bashkéshortéve,
gjykata bazohet né sistemin e ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét né pjesé té barabarta (neni
75/2 i LPDTS). Sipas Kkétij sistemi, me rastin e ndarjes, secili nga bashkéshortét fiton té
drejtén e pronésise mbi Y2 pjesé ideale té sendeve nga pronésia e pérbashkét, pra
bashkéshortét kané pjesé té barabarta mbi ¢do send nga pronésia e pérbashkeét.

Megjithése, gjykata né parim niset nga supozimi ligjor se bashkéshortét jané pronaré né pjesé té
barabarta mbi sendet né pronési té pérbashkét, secili bashkéshort ka té drejté ta rrézojé kété
supozim dhe té vértetojé se pjesa e tij éshté mé e madhe se ajo e bashkéshortit tjetér. Madje
kété té drejté e kané dhe trashégimtarét e bashkéshortit té zhdukur ose té shpallur pér té
vdekur, kur pronésia e pérbashkét ka pushuar pikérisht si pasojé e vdekjes ose e shpalljes
pér té vdekur té bashkéshortit. (Vendim i Gjykatés sé Larté t&¢ RM, nr.21/90) Bashkéshorti,
I cili pretendon se kontributi i tij né krijimin e pronésisé sé pérbashkét éshté mé i madh dhe
si rrjedhojé dhe pjesa e tij éshté mé e madhe, duhet ta vértetojé kété pretendim duke
paragitur prova té mjaftueshme. Si¢c e kemi pérmendur, gjykata si kontribut té
bashkéshortéve nuk do té konsiderojé vetém té ardhurat, por edhe lloje té tjera té kontributit
si¢ jané ruajta dhe edukimi i fémijéve.

Nése gjaté ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét vértetohet se njérit bashkéshort i takon pjesé
dukshém mé e vogél, gjykata me kérkesé té njérit prej bashkéshortéve mund té vendosé gé
kjo pjesé t’1 kompensohet né t€ holla. (Neni 78 1 LPDTS)

Mund té ndodhé gé bashkéshortét té kené béré ndarjen me marréveshje té pronésisé sé
pérbashkét, ndérsa nga gjykata té kérkojné ndarjen e njé sendi té vetém, pér té cilin nuk
jan€ marr€ vesh. N& kété rast, gjykata ka mundési t’i caktojé njéri bashkéshort pjes€¢ mé té
madhe nga sendi i kontestueshém. Késhtu, gjykata i ka caktuar bashkéshortit pjesé mé té
madhe mbi njé shtépi pushimi nga pronésia e pérbashkét, pér arsye se % e vlerés totale té
shtépisé ishte paguar me mjete nga pronésia e vecanté e bashkéshortit pérpara lidhjes sé
martesés, ndérsa pjesa tjetér ishte paguar me mjete nga pronésia e pérbashkét. (Vendim i
Gjykatés Themelore Shkup 11, nr.6168/07)

Bashkéshortét mund té béjné ndarjen fizike té sendeve gé jané fizikisht t& ndashme. Né rastin e
sendeve fizikisht té pandashme mund té béhet ndarja civile, pra sendi i pandashém té shitet
dhe té ardhurat e fituara nga shitja té ndahen midis bashkéshortéve. Bashkéshortét

153



gjithashtu, mund té merren vesh gé sendin e pandashém ta mbajé njéri prej tyre, ndérkohé
gé tjetrit i béhet kompensimi né té holla.

6.5.3 Kriteret plotésuese pér ndarjen e pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve

Pérvec kriterit themelor ligjor té ndarjes né pjesé té barabarta té pronésisé sé pérbashkét, me
réndési sa i pérket vlerés sé pjeséve té secilit bashkéshort, shumé e réndésishme éshté dhe
pérbérja e pjeséve, pra cilat sende do tu takojné bashkéshortéve me ndarjen e pronésisé sé
pérbashkét. Né fakt, secili nga bashkéshortét pér arsye té kuptueshme éshté i interesuar gé né
pjesén e tij té pérfshihen sende té caktuara. (Spirovik Trpenovska, 1997: 248) Né kété kontekst
edhe ligjvénési ka parashikuar disa kategori sendesh, té cilat megjithése jané fituar me puné gjaté
kohézgjatjes sé bashkésisé martesore dhe bé&jné pjesé né pronésisé e pérbashkét té
bashkéshortéve, kané status té privilegjuar né krahasim me sendet e tjera nga pronésia e
pérbashkét, pra ndahen sipas kritereve té caktuara. Si sende té tilla, LPDTS numéron:
- sendet pér ushtrimin e veprimtarisé profesionale té bashkéshortit (neni 76/1),

- sendet qé shérbejné ekskluzivisht pér nevojat personale té njérit bashkéshort (neni
76/2),
- sendet qé u shérbejné fémijéve ose qé i jané dedikuar vetém pérdorimit té
drejtpérdrejté nga ana e fémijéve (neni 77/1),
- sendet, té cilat 8shté me interes té jené né pronési té bashkéshortit té cilit i jané
besuar fémijét pér rritje dhe edukim (neni 77/2).
Né procedurén gjyqgésore pér ndarjen e pronésisé sé pérbashkeét, gjykata pasi ka pércaktuar pjesét
e bashkéshortéve, ndérmerr veprime pér ndarjen e sendeve té privilegjuara, por gjithnjé
duke u kujdesur gé té ruhet raporti midis lartésisé sé pjeséve té bashkéshortéve.

6.5.3.1 Sendet gé shérbejné pér ushtrimin e veprimtarisé sé bashkéshortit

Gjaté ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét, me kérkesé té njérit bashkéshort, né pjesén e tij
fillimisht do té pérfshihen ato sende nga pronésia e pérbashkét, gé shérbejné pér ushtrimin e
veprimtarisé sé tij. (Neni 76/1 i LPDTS) Sendet e tilla mund té jené nga mé té ndryshmet,
varésisht veprimtarisé: vegla dhe aparate pune apo hapésira punuese si sallon bukurie,
studio stomatologjike etj.

Por, bashkéshorti do té fitojé té drejtén mbi kéto sende té privilegjuara vetém nése vlera e tyre
nuk éshté shumé mé e madhe se vlera e pérgjithshme e pronésisé sé pérbashkét. Nése vlera
e sendeve g€ i shérbejné ushtrimit té veprimtarisé sé njérit bashkéshort é&shté shumé mé e
madhe se vlera e pérgjithshme e pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve, atéheré edhe
kéto sende té privilegjuara do t’i nénshtrohen ndarjes ndérmjet bashkéshortéve. Ndarja né
kété rast, do t&€ shmangej vetém nése bashkéshorti, t€ cilit i intereson t’i fitojé kéto sende, I
bén kompensimin e duhur bashkéshortit tjetér ose nése me pélgimin e kétij té fundit, i jep
sende té tjera pér kompensim. (Neni 76/3 i LPDTYS)

Nése vlera e kétyre sendeve nuk éshté shumé e larté né krahasim me vlerén e pérgjithshme té
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pronésisé sé pérbashkét dhe kur né procedurén pér ndarje té pronésisé sé pérbashkét
bashkéshorti i interesuar ka béré kérkesé, atéheré kéto sende do té vegohen nga pronésia e
pérbashkét dhe do t’i jepen né pronési bashkéshortit qé ushtron veprimtariné pér té cilén
shérbejné sendet, pa u llogaritur né pjesén e tij nga pronésia e pérbashkét.

6.5.3.2 Sendet gé shérbejné pér nevojat personale té njérit bashkéshort

Sendet gé shérbejné pér nevojat ekskluzivisht personale té njérit bashkéshort, megjithése jané
Krijuar me puné gjaté kohézgjatjes sé martesés, nuk kané trajtim té njéjté me sendet e tjera
nga pronésia e pérbashkét, pér arsye té dukshme. Gjaté ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét,
pasi bashkéshortit t’i jeté dorézuar pjesa qé€ i takon, me kérkesé té tij, do té vecohen nga
pronésia e pérbashkét dhe do t’i jepen né pronési edhe sende té fituara me puné gjaté
kohézgjatjes sé martesés, por qé shérbejné pér pérdorim ekskluzivisht personal té tij (si
gardérobé, bizhuteri, vegla muzikore, ski, armé gjuetie etj.) (Neni 76/2 i LPDTS)

Sendet pér pérdorim personal i ndahen bashkéshortit, pa llogaritur vlerén e tyre nga pjesa e tij né
pronésiné e pérbashkét, atéheré kur vlera e tyre nuk éshté né shpérpjesétim té madh né
krahasim me vlerén e pronésisé sé pérbashkét dhe me vlerén e sendeve pér pérdorim
personal té bashkéshortit tjetér. (Vendim i Gjykatés Themelore Shkup Il, nr.1263/05)

Nése vlera e sendeve pér pérdorim ekskluzivisht personal té njérit bashkéshort éshté shumé mé e
madhe krahasuar me vlerén e pérgjithshme té pronésisé sé pérbashkét dhe me vlerén e
sendeve pér pérdorim personal té bashkéshortit tjetér, p.sh. njé unazé me diamant apo
pelice e ¢cmuar, atéheré kéto sende do té konsiderohen né pronési té pérbashkét dhe do té
ndahen ndérmjet bashkéshortéve. Bashkéshorti, i cili i ka pérdorur kéto sende dhe déshiron
t’1 keté n€ pronési, mund t’1 ofrojé¢ kompensim né té holla bashkéshortit tjetér ose sende té
tjera me vleré té afért, nése bashkéshorti tjetér pajtohet me kété. (Neni 76/1,3 i LPDTS)
Népérmjet kétij rregullimi ligjor, ligjvénési pérpiget té mbrojé interesat legjitime té secilit
bashkéshort; nga njéra ané, sendet qé shérbejné pér nevoja ekskluzivisht personale té njérit
bashkéshort té& hyjné né pronésiné e tij té vecanté dhe nga ana tjetér, té sigurohet ruajtja e
ekuilibrit pasuror kundrejt bashkéshortit tjetér, i cili nuk ka sende kaq té vlefshme né
pérdorim personal.

6.5.3.3 Sendet gé u shérbejné fémijéve ose Qé i jané dedikuar pérdorimit té
drejtpérdrejté nga ana e fémijéve

Gjaté ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve, gjykata duhet té marré parasysh dhe
disa nevoja dhe detyra specifike té bashkéshortéve. Késhtu, bashkéshortit, té cilit i jané
besuar fémijét e pérbashkét pér ruajtje dhe edukim, duhet t’i ndahen pérvec pjesés sé€ tij
edhe sendet, té cilat u shérbejné fémijéve me pérjashtim té rasteve kur kéto sende kané
vleré shumé mé té madhe se vlera e pérgjithshme e pronésisé sé pérbashkét. (Gelevski,
2002: 168)

Njé zgjidhje e tillé pér heré té paré éshté sjell né legjislacionin vendas nga LF i vitit 1992 dhe mé
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voné éshté mbéshtetur dhe nga LPDTS i vitit 2001. Sipas dispozitave té LF gé rregullonin
marrédhéniet pasurore midis bashkéshortéve, té vlefshme deri né hyrjen né fuqi té LPDTS,
ishte parashikuar gé bashkéshortit gé i besohen fémijét pér ruajtje dhe edukim, i ndahen dhe
sendet nga pronésia e pérbashkét gé u shérbejné fémijéve ose gé i jané dedikuar pérdorimit
té drejtpérdrejté nga fémijét, zgjidhje gé éshté inkorporuar mé voné dhe né LPDTS (neni
77).

Ligjvénési me kété zgjidhje ligjore, nga njéra ané ka véné né fokus interesat e fémijéve, té cilat
nuk duhen té preken nga akti i shkurorézimit té prindérve dhe nga ana tjetér i vjen né
ndihmé bashkéshortit té cilit i jané besuar fémijét, qé ai i papenguar té vazhdojé té
administrojé dhe disponojé me sendet gé i shérbejné fémijés dhe zhvillimit e mirérritjes sé
tij.

Megjithaté, ligji nuk pércakton se cfaré do té ndodhé me kéto sende nése ndérkohé ndryshohet
vendimi gjygésor pér ruajtjen dhe edukimin e fémijéve dhe ata i besohen bashkéshortit
tjetér. Né kéto raste, éshté logjike té konsiderohet se kéto sende u pérkasin fémijéve dhe
ndajné t€ njé€jtin fat me ta, pra ku do t€ jené€ fémijét, do t€ jené dhe kéto sende. Ato do t’1
jepen né administrim dhe disponim bashkéshortit, té cilit i jané besuar fémijét. (Gelevski,
2002: 166)

Ligjvénési nuk shprehet lidhur me vlerén e sendeve gé u shérbejné fémijéve dhe lidhur me rastin
kur vlera e kétyre sendeve éshté shumé mé e madhe, pra né shpérpjesétim me vlerén e
pérgjithshme té pronésisé sé pérbashkét. Mendoj se sendet gé u shérbejné fémijéve dhe
sendet dedikuar pérdorimit té drejtpérdrejté nga ana e fémijéve duhet té trajtohen vegcmas
nga pronésia e vecanté e bashkéshortit, té cilit i besohen fémijét pér ruajtje dhe edukim dhe
né ¢do rast t’i ndahen atij, pa u llogaritur né pjesén e tij nga pronésia e pérbashkeét.

6.5.3.4 Sendet e amvisérisé

Sendet e amvisérisé kané trajtim té vecanté ligjor, gjé qé reflektohet dhe né procesin e ndarjes sé
pronésisé sé pérbashkét.

Né rastin e pushimit té pronésisé sé pérbashkét me vdekjen e njérit bashkéshort, sendet e
amvisérisé nuk pérfshihen né masén trashégimore, pra nuk i nénshtrohen ndarjes midis
trashégimtaréve, por ato i takojné personave g€ kané jetuar né bashkési jetésore me
trashégimlénésin sepse kéto sende shérbejné pér plotésimin e nevojave té tyre té
pérditshme. (Neni 37 i Ligjit pér Trashégiminé)

Né rastin e ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét pas shkurorézimit ose anulimit té martesés, kéto
sende do t’i takojné bashkéshortit t€ cilit i besohen fémijét. Sendet, té cilat jané pjesé e
pronésisé sé pérbashkét, gé nuk u shérbejné fémijéve dhe nuk i jané dedikuar pérdorimit té
drejtpérdrejté nga ana e tyre, por gé éshté me réndési té jené né pronési té bashkéshortit gé i
jané besuar fémijét, do t’i ndahen kétij bashkéshorti. (Neni 77/2 i LPDTS)
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6.5.4 Kthimi i dhuratave

Marrédhéniet bashkéshortore, si¢ e kemi theksuar, jané mbi té gjitha shumé personale dhe
bazohen né lidhjen e ngushté emotive dhe afektive midis bashkéshortéve. Prandaj, ndodh
shpesh gé bashkéshortét t’i shfaqin apo konkretizojné ndjenjat e afeksionit ndaj njérit tjetrit
népérmjet dhuratave reciproke, kuptohet, né kohén kur marrédhéniet mes tyre jané
harmonike e té pa tronditura, si gjaté martesés, ashtu edhe para lidhjes sé saj. Dhuratat
mund té jené sende té luajtshme ose té paluajtshme. Legjislacioni aktual i RMV nuk bén
dallim midis dhuratave me vleré té vogél dhe dhuratave me vleré té madhe, por, Ligji pér
Martesén i vitit 1973 i RSM dallonte dhurata té zakonshme, gé ishin ato né proporcion me
gjendjen pasurore té bashkéshortit qé i ka béré, dhe dhurata té jashtézakonshme, me vleré
shumeé té larté né raport me gjendjen pasurore té bashkéshortit dhurues. (Neni 55 i Ligjit pér
Martesén)

Né té drejtén krahasuese njihen dy sisteme kryesore lidhur me kthimin e dhuratave té béra midis
bashkéshortéve, koncepti juridiko-penal, (i njohur dhe si sistemi i fajit) dhe koncepti
juridiko-civil. Sipas konceptit juridiko-penal, kthimi i dhuratave me rastin e zgjidhjes sé
martesés varet nga fakti se kush éshté fajtor pér zgjidhjen e saj. Bashkéshorti jo fajtor,
mban té gjitha dhuratat e pranuara para dhe gjaté martesés, pavarésisht vlerés sé tyre. Ai ka
gjithashtu té drejté té kérkojé kthimin e dhuratave nga bashkéshorti fajtor. Ky parim
zbatohet né té gjitha rastet e zgjidhjes sé martesés me vendim gjygésor, si né rastet e
anulimit, ashtu dhe né ato té shkurorézimit. Kjo zgjidhje paraget njé lloj ndéshkimi pér
bashkéshortin fajtor. (Mladenovic, 1981: 674)

Pérkundrazi, sipas konceptit juridiko-civil, kontrata e dhuratés né vetvete pérmban njé klauzolé té
heshtur pér kthimin e saj, né rast té zgjidhjes sé martesés. Nése kemi parasysh natyrén e
martesés, ku mbizotérojné marrédhéniet personale ndérmjet bashkéshortéve, éshté e qarté
se dhurata béhet né kushte té caktuara, kur ka ekzistuar motivi (animus donandi) dhe
arsyeja morale, ndérsa me zgjidhjen e martesés bie dhe motivi i dhénies sé dhuratés.
Megjithaté, kthehen vetém dhuratat e jashtézakonshme (makiné, shtépi pushimi, stoli té
¢cmuara, anije etj.) vlera e té cilave éshté né shpérpjesétim me gjendjen pasurore té
bashkéshortit. Dhuratat e zakonshme nuk kthehen, pa marré parasysh nése bashkéshorti
pranues éshté fajtor apo jo. (Mladenovic, 1981: 674), (Hadzivasilev, 1987: 214)

Sipas doktrinés juridike, faji pér zgjidhjen e martesés shpreh géndrimin psikik té bashkéshortit
fajtor ndaj shkeljes sé detyrimeve martesore dhe pasojave gé lindin nga kjo shkelje. Né té
kaluarén, shumé legjislacione i kané dhéné réndési té vecanté fajit, duke e pércaktuar si
kusht pér pranimin e padisé pér zgjidhjen e martesés. Zgjidhja e martesés mund té kérkohej
vetém nga bashkéshorti pa faj sepse ajo né thelb pérbénte njé lloj sanksioni pér
bashkéshortin fajtor. (Omari, 2007: 254)

Ligji pér Martesén i RSM i vitit 1973 e pranonte pjesérisht sistemin e fajit, vetém né rastet e
anulimit té martesés, por jo dhe né rastet e shkurorézimit. Sipas dispozitave té kétij ligji, né
rast shkurorézimi, kthimi i dhuratave varet vetém nga vlera e dhuratés; dhuratat e
zakonshme nuk kthehen, ndérsa ato té jashtézakonshme kthehen, pavarésisht fajit té
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bashkéshortit pér shkurorézimin e martesés. Ndérsa pér rastet e anulimit t& martesés, ligji
ka pranuar konceptin penal, té sanksionimit, sipas té cilit, bashkéshorti i ndérgjegjshém
mban té gjitha dhuratat e pranuara dhe gjithashtu, ka té drejté té kérkojé nga bashkéshorti i
pandérgjegjshém kthimin e té gjitha dhuratave. (Neni 48, 55 i Ligjit pér Martesén)
Legjislacioni aktual éshté i géndrimit se dhuratat, té cilét bashkéshortét i kané béré njéri
tjetrit si para lidhjes sé martesés, ashtu dhe pas lidhjes sé saj, nuk kthehen. (Neni 80 i
LPDTS) Eshté e qarté se faji pér zgjidhjen e martesés nuk ka asnjé ndikim né kthimin e
dhuratave. Kjo éshté mé se e kuptueshme, nése kemi parasysh revolucionin e shkaktuar nga
liberalizimi i divorcit dhe i ashtuquajturi divorc pa faj, qé pérfshiu vendet peréndimore
duke filluar nga vitet 60 té shekullit t& kaluar.

Ideja kryesore e divorcit pa faj éshté gé té ofrojé njé “varrim té denjé” pér martesat q¢é kané
pushuar sé ekzistuari, ndérsa roli i ligjvénésit éshté qé ky proces té zhvillohet me sa mé
shumé drejtési e me sa mé pak zemérim, ankth e poshtérim. Nga ana tjetér, roli i gjykatave
nuk éshté té béjné autopsiné e martesés, por duhet té jeté mé shumé shérues. (Parkinson,
2011: 21)

Né té drejtén familjare bashkékohore, faji nuk konsiderohet mé si shkak ligjor pér zgjidhjen e
martesés, e as si kriter ku gjykata bazohet pér té béré ndarjen e pronésisé sé pérbashkét té
bashkéshortéve.

6.6 Shkaget e mbarimit té bashkésisé ligjore né RSH

Shkaget e mbarimit té bashkésisé ligjore, té parashikuara né nenin 96 té KF jané:
- vdekja e njérit prej bashkéshortéve,
- shpallja i zhdukur ose i vdekur i njérit bashkéshort,
- shpallja e pavlefshme e martesés,
- zgjidhja e martesés,
- pjesétimi i pasurive,
- ndryshimi i regjimit pasuror martesor, kur sjell mbarimin e bashkésiseé.

Bashkésia ligjore né ¢do rast mbaron me zgjidhjen e martesés, por ajo mund té ndérpritet edhe
gjaté martesés me vendim gjykate, nése kjo éshté né interes té bashkéshortéve, ose kur
népérmjet kontratés martesore, bashkéshortét e shndérrojné regjimin e bashkésisé ligjore né
regjim té pasurive té ndara. Pra, bashkésia ligjore mund té mbarojé pér shkage té
pércaktuara me ligj, me marréveshje té bashkéshortéve ose me pjesétim gjygésor té sendeve
té pérbashkéta.

6.6.1 Mbarimi i regjimit pasuror martesor té bashkésisé ligjore sipas Kodit té Familjes
sé RSH

Sipas nenit 96/a té KF, bashkésia mbaron:
- me vdekjen e njérit bashkéshort,
- me shpalljen e zhdukjes ose té vdekjes sé njérit bashkéshort,

- me shpalljen e pavlefshmérisé sé martesés dhe
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- me zgjidhjen e saj.

Nése bé&jmé njé krahasim me nenin 123 té KF, vémé re se té gjitha rastet e mbarimit té bashkésisé
pérputhen me rastet e mbarimit té martesés, me pérjashtim té shpalljes sé zhdukjes sé njérit
bashkéshort. Kjo do té thoté se bashkésia ligjore ekziston brenda institutit té martesés.
Bashkésia ligjore, né thelb éshté rezultat i martesés dhe pér kété arsye éshté normale qé
ekzistenca e saj té jeté e lidhur me ekzistencén e martesés.

Regjimi i bashkésisé ligjore zgjat gjaté gjithé kohés gé vazhdon martesa, pérveg rastit kur
bashkéshortét, me ané té kontratés martesore, e ndryshojné regjimin ose kur njéri
bashkéshort kérkon pjesétimin e bashkésisé né kushtet e nenit 98. Martesa éshté e vlefshme
deri né datén e vdekjes sé njérit bashkéshort, apo deri né datén kur vendimi gjygésor pér
shpalljen e zhdukjes sé njérit bashkéshort, pér shpalljen e pavlefshmérisé sé martesés ose ai
pér zgjidhjen e martesés ka marré formé té preré. Kéto data pérbéjné njéherazi dhe
momentet e mbarimit té bashkésiseé ligjore.

6.6.2 Mbarimi i bashkésisé me marréveshje té bashkéshortéve

Né kuptim té nenit 207 té KC, pjesétimi i sendeve té pérbashkéta me marréveshje ka pérparési né
raport me pjesétimin gjyqésor. Pra, pjesétimi i sendeve té bashkésisé do té kryhet vetém
nése bashkéshortét nuk arrijné marréveshje. Pjesétimi vullnetar ka shumé avantazhe si p.sh.
bashkéshortét e kryejné pjesétimin sipas prioriteteve dhe nevojave té tyre konkrete, nuk ka
shpenzime, éshté mé i shpejté etj.

Pjesétimi vullnetar i sendeve té bashkésisé béhet pas zgjidhjes apo pavlefshmérisé sé martesés.
Pjesétimi i pasurisé né bashkési gjaté vazhdimit té bashkésis€ me marréveshje té
bashkéshortéve, nuk sjell pasoja juridike (neni 97 KF), nése bashkéshortét mé paré nuk
kané ndryshuar regjimin pasuror té bashkésisé (neni 96/c KF). KF nuk pérmban dispozita té
posa¢cme lidhur me formén e marréveshjes pér pjesétim, prandaj do té zbatohet neni 207 i
KC si dispozité e pérgjithshme pér pjesétimin vullnetar té bashképronésisé né pjesé.
Késhtu, bashkéshortét mund ta shprehin vullnetin pér pjesétim té sendeve né bashkési né
secilén nga format e deklarimit té vullnetit: me shkrim, me gojé apo me veprime
konkludente. Por, nése objekt i pjesétimit jané sende té paluajtshme, marréveshja pér
pjesétim duhet té béhet me akt noterial.

6.6.3 Mbarimi me pjesétim gjyqgésor i bashkésisé

Pjesétimi i pasurisé né bashkési béhet vetém né rrugé gjyqésore, sipas dispozitave té KF (neni
103-107), KC (neni 207) dhe KPC (neni 369-374).

Sipas nenit 96/b té KF, bashkésia mbaron me pjesétimin e pasurisé. Pjesétimi i pasurisé, si
rregull, nuk mund té béhet gjaté vazhdimit té bashkésisé, edhe né rast té njé marréveshjeje
midis bashkéshortéve (neni 97 i KF). Pérjashtimisht, pjesétimi i pasurisé mund té realizohet
edhe para pérfundimit té bashkésisé ligjore, por vetém pér shkage té réndésishme, gé
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pérligjin pjesétimin, té parashikuara nga neni 98 i KF. Késhtu, pjesétimi i sendeve té
pérbashkéta mund té kérkohet né gjykaté né kéto raste:

- kur njéri nga bashkéshortét éshté i paafté té administrojé bashkésiné ose e
administron keq até dhe nga kjo ményré e administrimit vihen né rrezik interesat e
bashkéshortit tjetér dhe té familjes,

- kur njéri nga bashkéshortét nuk kontribuon pér nevojat e familjes, né proporcion me
gjendjen dhe aftésiné e tij pér puné, ose

- kur midis bashkéshortéve ka ndodhur njé pjesétim faktik i sendeve té bashkésisé.

Kjo do té thoté se gjykata duhet fillimisht té pércaktojé ekzistencén e shkakut pér té cilin
kérkohet pjesétimi. Gjykata nuk do té pranojé si shkak faktik pér pjesétimin, paaftésiné e
njérit bashkéshort pér té administruar apo braktisjen e banesés bashkéshortore. Pérveg
ndarjes faktike duhet té ekzistojné dhe rrethana té tjera do gqé e pengojné njérin bashkéshort
té ushtrojé tagrat e pronarit mbi sendet né bashkési, si p.sh. pérzénia nga banesa e
pérbashkét dhe pérdorimi i sendeve té pérbashkéta né ményré abuzive vetém nga njéri
bashkéshort, ekzistenca e rrezikut lidhur me prishjen ose shpérdorimin e sendeve té
pérbashkeéta, rrezikut té zhdukjes sé disa sendeve si pasojé e tendencés sé fshehjes sé tyre
nga njéri bashkéshort etj. (Omari, 2007: 149)

Kérkesépadia e pjesétimit té sendeve té pérbashkéta nuk parashkruhet (neni 113 i KC). E drejta e
padisé pér pjesétimin e pasurisé né bashkési ka karakter personal. Pra, vetém bashkéshortét
ose pérfagésuesit e tyre mund té kérkojné nga gjykata pjesétimin e sendeve té pérbashkéta.
(Neni 98/2 i KF)

Kreditorét e bashkéshortit debitor nuk kané legjitimitet aktiv pér té kérkuar pjesétimin gjyqésor té
pasurisé. Megjithaté, nése procedura ka filluar, kreditorét mund té kérkojné té njihen me
kérkesén dhe dokumentet e paragitura nga bashkéshortét, si dhe té ndérhyjné né seancén
gjyqésore pér mbrojtjen e té drejtave té tyre me cilésiné e personave té treté té interesuar
(neni 99 i KF). Né kuptim té nenit 84 té KF, gjykata do té& njohé krediné e tyre deri né
kufijté e pjesés gé i takon bashkéshortit debitor nga sendet e pérbashkéta, por gjithmoné pa
cenuar pjesén e bashkéshortit tjetér. As trashégimtarét e bashkéshortit nuk jané aktivisht té
legjitimuar pér té kérkuar pjesétimin e pasurisé né bashkési. Por, kur shkak pér pjesétimin
éshté mbarimi i martesés me vdekjen apo shpalljen e vdekjes sé njérit bashkéshort, atéheré
trashégimtarét e tij duhet t€ marrin pjesé né procesin e pjesétimit bashké me bashkéshortin
pasjetues, né cilésiné e bashképronaréve.

KPC bén dallim midis fazés sé paré dhe fazés sé dyté té gjykimit (neni 370-371 i KPC).

6.6.3.1 Faza e paré e gjykimit

Sipas nenit 370 té KPC, né fazén e paré té pjesétimit gjykata ka pér géllim té hetojé e pércaktojé:
- té drejtén e bashképronésisé sé paléve né gjykim, pra pércakton cilésiné e
bashkéshortéve si bashképronarg,
- pjesét takuese té tyre,
- sendet qé do té pérbéjné objektin e pjesétimit.
160



Pércaktimi i cilésisé sé bashképronarit - éshté detyré e thjeshté pér gjykatén. Né rastet kur
bashkéshortét nuk kané lidhur kontraté martesore, bashkésia e sendeve té fituara gjaté
martesés vepron automatikisht, né bazé té ligjit. Pra, cilésia e bashképronarit prezumohet
nga ligji, pa gené e nevojshme qé ai té provojé kontributin material pér fitimin e sendeve té
pérbashkéta. (Omari, 2007: 152)

Pércaktimi i pjeséve takuese té bashkéshortéve — ka té béjé me pércaktimin e pjesés ideale té
secilit bashkéshort mbi sendet e pérbashkéta. Pjesét e bashkéshortéve nga pasuria né
bashkési jané té barabarta, pavarésisht kontributit té tyre. Por, megjithaté, gjykata mund té
vendosé té kalojé né favor té bashkéshortit té cilit i besohen fémijét, njé pjesé té pasurisé sé
bashkésisé qé i takon bashkéshortit tjetér. (Neni 103/3 i KF) Kjo pérbén njé zgjidhje té
diskutueshme ligjore, nése kemi parasysh se legjislacioni shqgiptar pérmban dispozita té
mjaftueshme pér té pérkrahur bashkéshortin gé i jané besuar fémijét apo bashkéshortin né
nevojé, si p.sh. e drejta e pérdorimit té banesés familjare (neni 153 i KF), detyrimi pér
ushgim (neni 199 i KF) apo kontributi kompensues (neni 147 KF).

Marrja e njé mase té tillé do duhet té hetohet me kujdes nga gjykata dhe té lejohet vetém né raste
té vecanta e tepér té justifikuara si p.sh. kur njéri bashkéshort éshté larguar jashté kufijve,
apo né cdo rast tjetér gqé ngjall dyshime serioze se detyrimi pér ushgim ndaj fémijés nuk
pérmbushet. Megjithaté, né ¢do rast, gjykata duhet té kujdeset t& mos ndérmarré né ményré
kumulative dhe masa té tjera ndaj bashkéshortit té cilit nuk i jané besuar fémijét, si p.sh dhe
pérmbushjen e detyrimit pér ushqgim, dhe kontributin kompensues sepse né kété ményré,
ajo seriozisht do t’i cenonte interesat pasuroré té kétij bashkéshorti. (Omari, 2007: 152)
Pércaktimi i pjesés takuese té secilit bashkéshort éshté i lidhur dhe me njé moment tjetér.
Legjislacioni paraardhés i pérkiste sistemit t€ ndarjes sé pasurisé sé pérbashkét sipas
kontributit. Nga ana tjetér, ligjet civile nuk kané fuqi prapavepruese, prandaj pér sendet gé i
nénshtrohen pjesétimit vlen legjislacioni gé ka gené né fugi né kohén e fitimit té tyre. Pér
sendet e pérbashkéta té fituara para hyrjes né fuqgi t¢ KF, vlejné dispozitat ligjore
paraardhése. Eshté e kuptueshme gé né kéto raste, gjykata bazuar né prova, do té duhet té
béjé dhe pércaktimin konkret se sa éshté e drejta e secilit bashkéshort mbi sendet e
bashkésisé, né raport me kontributin e tyre né fitimin e sendeve. Vetém né rastin kur
gjykata nuk ka prova gé vértetojné kontributin mé t& madh té njérit bashkéshort, ajo do té
vendosé pér ndarjen e sendeve né bashkési né pjesé té barabarta.

Pércaktimi i sendeve qé do té pérbéjné objektin e pjesétimit. Eshté e garté se objekti i pjesétimit
pérbéhet nga sendet e pérbashkéta qé ekzistojné né momentin e pjesétimit. Pra, pér té
pércaktuar se cilat sende do t’i nénshtrohen pjesétimit, gjykata fillimisht duhet t& béjé
vecgimin e sendeve gé i pérkasin bashkésisé, né kuptim té nenit 74 té¢ KF, nga sendet gé
jané pasuri vetjake té bashkéshortéve, sipas nenit 77 té KF. (Shiko Kapitullin 1V)

Qé né fillim té procedurés sé pjesétimit té pasurisé né bashkési, bashkéshortét ose trashégimtarét
e tyre kané té drejté té marrin pasuriné e luajtshme vetjake, gé u pérkiste para regjimit té
bashkésisé, si dhe até gé e kané fituar gjaté bashkésisé né formé trashégimie, dhurimi, legu.
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Né mungesé té provave té kundérta, prezumohet se pasuria e luajtshme bén pjesé né
bashkési. Pasuria gé ngelet, prezumohet si e pérbashkét, me pérjashtim té rastit kur
bashkéshorti provon karakterin e saj vetjak. (Neni 105, 76 i LF)

Pasi ka marré provat e nevojshme, gjykata me vendim té ndérmjetém, lejon pjesétimin dhe
pércakton sendet gé do té pjesétohen. Kundér kétij vendimi lejohet ankim i vecanté,
paragitja e té cilit pezullon vazhdimin e métejshém té gjykimit. (Neni 370/2 i KPC) Njé
problem tepér i pérhapur né praktikén gjygésore ka gené ai lidhur me ndértimet pa leje apo
pasuri t€ tjera t€ paregjistruara né regjistrat ¢ ZRPP. Dilemave lidhur me até se a mund t’i
nénshtrohen pjesétimit edhe kéto pasuri, u dha fund njé vendim unifikues i Gjykatés sé
normat né fuqi dhe nuk éshté regjistruar né regjistrin e pasurive té paluajtshme nuk mundet
té jeté objekt i pjesétimit gjyqgésor, né té kundért me pjesétimin e kétyre sendeve, gjykata do
té ligjéronte veprimet e kundérligjshme e té padrejta té paléve. (Vendim i Kolegjeve té
Bashkuara té Gjykatés sé Larté, Nr.22, dt. 13.03.2002)

6.6.3.2 Faza e dyté e gjykimit

Kur bashkéshortét nuk kané ankim ndaj vendimit té€ ndérmjetém gé ka lejuar pjesétimin, apo kur
ky vendim, ka marré formé té preré, gjykata vazhdon gjykimin né fazén e dyté, duke marré
né shgyrtim kérkesat gé mund té kené bashkéshortét pér llogarité gé duhet té japin midis
tyre lidhur me pasuriné né bashkeési. (Neni 371 i KPC)

Obijekti i gjykimit té fazés sé dyté té pjesétimit éshté i pércaktuar né nenet 103/2 i KF dhe 371,
372 té KPC. Né kété fazé gjykata:

- shqyrton kérkesat qé bashkéshortét apo persona té treté kané né drejtim té
bashkésisé, respektivisht detyrimet e pronésive vetjake té bashkéshortéve ndaj
bashkésisé,

- vleréson sendet e bashkésisé né bazé té mendimit té ekspertit,

- nga aktivi i bashkésisé zbret pasivin, pra detyrimet qé bashkésia ka ndaj
bashkéshortéve ose té tretéve,

- pércakton modalitetet sipas té cilave do té realizohet pjesétimi,

- kur sendet e pérbashkéta ndahen né natyré, pra modaliteti i pérzgjedhur éshté
pjesétimi né natyré, gjykata bén pjesétimin konkret té sendeve té pérbashkéta dhe i
jep secilit bashkéshort sende né vleré té barabartg,

Kérkesat qé bashkéshortét apo persona té treté kané né drejtim té bashkésisé apo detyrimet gé
réndojné mbi bashkésiné si dhe kompensimet qé bashkéshortét duhet t’i b&jné bashkésisé
jané trajtuar né Kapitullin 5 (shiko 5.7). Nése mbi bashkésiné ende réndojné detyrime ndaj
té tretéve, gjykata pércakton shumén e kétij detyrimi dhe e pérjashton até nga sendet qé i
nénshtrohen pjesétimit. Pér kreditorét gé ndérhyjné né gjykimin e pjesétimit pér mbrojtjen e
interesave té tyre, gjykata do té njohé té drejtén e kredisé vetém mbi pjesén e bashkéshortit
debitor nga pronésia né bashkési, pa cenuar pjesén e bashkéshortit tjetér. (Neni 84 i KF).
Pasi ka pércaktuar pérfundimisht kompensimet gé bashkéshortét i detyrohen bashkésisé dhe
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detyrimet e bashkésisé ndaj té tretéve gjykata vazhdon me pércaktimin e vlerés reale té
sendeve té bashkésiseé.

Pércaktimi i vlerés sé sendeve té bashkésisé éshté me shumé interes, sidomos sa i pérket sendeve
té paluajtshme, té cilat sjellin dhe implikime mé té médha financiare. Né rastin e pjesétimit
té sendeve té paluajtshme, gjykata udhéhiget nga raporti i vlerésimit té pasurisé qé
pérpilohet nga ekspert vlerésues i pasurive té paluajtshme. Ky raport tregon vlerén reale té
sendit té paluajtshém né momentin e pjesétimit.

Likuidimi i bashkésisé béhet duke zbritur pasivin nga aktivi i bashkésisé. Késhtu, nga vlera e
pérgjithshme e sendeve té bashkésisé, gjykata zbret vlerén e detyrimeve gé ka bashkésia.
Sendet gé mbeten pas shlyerjes sé detyrimeve gé bashkésia ka ndaj té tretéve dhe
bashkéshortéve do té ndahen né pjesé té barabarta midis bashkéshortéve. (Neni 103/1,2 i

KF)

Pércaktimi i modaliteteve pér realizimin e pjesétimit udhéhiget nga neni 207 i KC.
Pjesétimi i sendeve té pérbashkéta mund té béhet sipas njérit nga kéto 3 modalitete:

pjesétimi né natyré i sendit - realizohet kur gjykata sendet e pérbashkéta i ndan né
dy pjesé me vleré té njéjté, nga njé pér secilin bashkéshort (neni 207/1). Né kété
rast, bashkéshortét mund t’i kérkojné gjykatés qé pjesa e secilit té caktohet me
short. (Neni 373 i KPC),

shitja né ankand e sendeve — kur sendi i pérbashkét nuk mund té ndahet né natyré
ose kur pér shkak té ndarjes ai e humbet vlerén, gjykata mund té urdhérojé shitjen e
tij né ankand dhe pjesétimin e ¢mimit té shitjes midis bashkéshortéve. Megjithaté,
gjykata vendos pér modalitetin e méposhtém nése njéri nga bashkéshortét éshté i
gatshém t’ paguajé kompensim bashkéshortit tjetér (207/2),

Iénia e sendit njérit bashkéshort pérkundrejt njé shumé kompensuese gé i jepet
bashkéshortit tjetér, vendoset vetém pérjashtimisht nga gjykata, né raste kur
pjesétimi né natyré i sendit nuk é&shté i mundur (neni 207/3), por si modalitet ka
pérparési né raport me shitjen né ankand té sendeve, i cili éshté njé modalitet
ekstrem pjesétimi.

Sendet konkrete gé i jepen bashkéshortit né pjesé. Né rast se sendi qé nuk mund té ndahet né
natyré, éshté shtépi banimi gjykata ia 1€ né pjesé bashkéshortit gé banon né té ose gé ka mé
shumé nevojé. (Neni 207 i KC)

Megjithése, procedura e pjesétimit té pasurisé né bashkési éshté e rregulluar me norma
imperative (ius cogens), pércaktimi i sendeve gé merr secili bashkéshort éshté 1&né né
vlerésim té gjykatés. Gjykata pércakton sendet konkrete gé merr secili bashkéshort nga
pjesétimi, bazuar né rrethanat e céshtjes, por edhe né natyrén e sendit, profesionin e
bashkéshortéve, fakti se cili prej tyre e ka pérdorur mé gjaté sendin etj.

6.7 Konkluzione krahasuese

Bashkéshortét né RMV mund té merren vesh pér ndarjen e pronésisé sé pérbashkét si gjaté
martesés, ashtu dhe né rast divorci. Pér shkak té procedurave té zgjatura e té kushtueshme
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gjyqésore lidhur me ndarjen e pronésisé sé pérbashkét éshté né interes té bashkéshortéve qé
céshtjet e kontestueshme mes tyre t’i zgjidhin me marréveshje. Né t€ dy vendet né fokus,
ndarja apo pjesétimi vullnetar i sendeve né bashkési ka pérparési krahasuar me ndarjen
gjyqgésore pér shkak té avantazheve gé ka ky pjesétim, si p.sh. bashkéshortét e kryejné
pjesétimin sipas prioriteteve dhe nevojave té tyre konkrete, éshté mé i shpejté dhe pa
shpenzime etj. Né rastin kur bashkéshortét nuk arrijné marréveshje pér ndarjen e pasurisé sé
pérbashkét, zbatohet sistemi i pérzier i pjeséve té barabarta, qé do té thoté se, megjithése né
parim ligjvénési ka pranuar sistemin e ndarjes né pjesé té barabarta, si rregull subsidiar
zbatohet dhe ndarja e pronésisé sipas kontributit té bashkéshortéve.

Né ndryshim nga legjislacioni magedonas, ligjvénési shqiptar ka parashikuar pjesétimin e
pasurisé sé bashkésisé gjaté martesés vetém pér shkage té réndésishme, gé pérligjin
pjesétimin. Legjislacioni shqiptar i konsideron bashkéshortét si bashképronaré té sendeve té
bashkésisé ligjore dhe bazuar né natyrén juridike té bashképronésisé, pjesétimi i pasurisé sé
bashkéshortéve béhet né pjesé té barabarta. Megjithaté, edhe né kété rast nuk kemi zbatimin
e njé sistemi té pastér té pjeséve té barabarta pér arsye se gjykata, né bazé té nevojave té
fémijéve, mund té caktojé pjesé mé té madhe pér bashkéshortin t€ cilit do t’i besohen
fémijét pér rritje dhe edukim né rast divorci.
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KAPITULLI VII: PERFUNDIME DHE REKOMANDIME

Né pérfundim té analizés sé thelluar té regjimit pasuror ligjor né Republikén e Magedonisé sé
Veriut, vis a vis regjimit me ligj sipas legjislacionit shqiptar, jané paragitur disa
konkluzione, té cilat kané pér géllim té evidentojné risité gé ka sjellur Ligji pér Familjen
dhe LPDTS, né kuadrin e rregullimit té marrédhénieve pasurore martesore, si dhe jané
evidentuar disa probleme né nivelin teorik dhe praktik. Né pérfundim, parashtrohen dhe
disa rekomandime né funksion té zgjidhjes sé problemeve qé paraget legjislacioni dhe
praktika, né kuadrin e regjimit pasuror martesor. Duhet theksuar se, pér dallim nga
Shqipéria, ku éshté kryer njé reformé e lavdérueshme né aspekt té rregullimit ligjor té
marrédhénieve pasurore té bashkéshortéve, gé i pérgjigjet mé sé miri ndryshimeve sociale
dhe ekonomike té viteve té fundit, ligjvénési né Magedoniné e Veriut ka ende shumé pér té
béré né kété drejtim. Problematikés sé lidhur me nevojén pér harmonizim té legjislacionit
magedonas me legjislacionet e vendeve evropiane i shtohet dhe mosnjohja ose moszbatimi i
dispozitave ligjore ekzistuese gé kané té béjné me té drejtat e pronésisé sé grave, kryesisht
té pérkatésisé etnike shqiptare né RMV. Bazuar né analizén e realizuar gjaté kétij punimi, e
gjejmé té arsyeshme, té parashtrojmé disa pérfundime, né té cilat kemi arritur.

» Bazuar né leximin e kombinuar té dispozitave té Ligjit aktual pér Familjen dhe Ligjit té
méparshém pér Martesén té RSM evidentojmé qgé efektet personale, jopasurore té
martesés e kané humbur réndésiné e tyre objektive, pér disa arsye. Sé pari, kategoria e
efekteve personale, jopasurore té martesés, té parashikuara nga LF éshté zvogéluar né
krahasim me legjislacionin e méparshém. Keéshtu, pérvec detyrimit pér jetesé té
pérbashkét, qé rrjedh nga pérkufizimi ligjor i martesés (neni 6), né LF gjejmé té
parashikuara té drejtat dhe detyrimet e bashkéshortéve pér: zgjedhjen e mbiemrit (neni
31), zgjedhjen e punés dhe profesionit, zgjedhjen e vendit té jetés sé pérbashkét (neni 32),
kujdesin pér plotésimin e nevojave té familjes (neni 33) dhe ndalimin e ¢do lloj dhune né
martesé dhe familje. Ndérsa spektri i efekteve personale té martesés té parashikuara nga
Ligji pér Martesén i vitit 1973 éshté mé i gjeré dhe pérveg detyrimeve té sipérpérmendura
pérfshin dhe: detyrimin pér besnikéri si dhe detyrimin pér ndihmé reciproke (neni 24). Sé
dyti, kéto té drejta dhe detyrime paragesin mé tepér formén e njé modeli té jetés
bashkéshortore. Sé treti, mospérmbushja e kétyre detyrimeve nuk i jep jeté veprimeve
ligjore té drejtpérdrejta pér mospérmbushje té detyrimeve, si¢ ndodh me detyrimet
kontraktore, por ¢on né crregullim té marrédhénieve bashkéshortore deri sa béhen té
padurueshme, gjé qgé, sipas LF, pérbén shkak pér té kérkuar zgjidhjen e martesés. Sé
katérti, pérmbushja e té drejtave dhe detyrimeve me karakter personal, jopasuror nuk
realizohet népérmjet forcés shtrénguese té shtetit, por né ményré vullnetare nga veté
bashkéshortét, né funksion té respektimit té jetés sé tyre private. Pérmbushja e tyre mbetet
né vullnetin e bashkéshortéve, té cilét nuk mund té ndérmarrin veprime ligjore pér té
kérkuar pérmbushjen e detyruar té té drejtave dhe detyrimeve personale gé rrjedhin nga
martesa. Pra, mund té shprehemi gé, njé nga risité gé solli LF éshté njéfaré liberalizimi i
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marrédhénieve personale jopasurore té bashkéshortéve.

Reforma e vitit 2001 né rregullimin e marrédhénieve pasurore té bashkéshortéve, gé
konsistonte né shképutjen e rregullimit té kétyre marrédhénieve nga LF dhe trajtimin e
tyre né kuadér té LPDTS, pérbén njé tentativé té ligjvénésit pér “privatizimin” e kétyre
marrédhénieve pasurore. Megjithaté, ende mungon njohja e njé shkalle mé té larté té
autonomisé sé vullnetit té bashkéshortéve, né drejtim té rregullimit t& marrédhénieve
pasurore ndérmjet tyre, gjé gé do té ishte plotésisht né pérputhje si me zhvillimin e
marrédhénieve ekonomiko-sociale né shogériné magedone, ashtu dhe me legjislacionet e
vendeve té rajonit dhe atyre evropiane. Né kété aspekt, né ndryshim nga legjislacioni
magedon, KF shqiptar éshté plotésisht i harmonizuar me legjislacionet e vendeve
evropiane. Regjimi pasuror martesor né RSH éshté rregulluar mbi bazén e modelit ligjor
francez dhe deri diku italian, duke u mbajtur gjithashtu né konsideraté dhe KF i RPSH i
vitit 1965 (hyré né fugi né 1.01.1965) (Zaka, 2004: 5-15) KF ka njohur parimin e
autonomisé sé vullnetit edhe né kuadrin e marrédhénieve martesore, vecanérisht regjimit
pasuror martesor, marrédhénie té cilat tradicionalisht né té kaluarén kané gené té
pérjashtuara nga fusha e veprimit té autonomisé sé vullnetit. Bashkéshortét, népérmjet
kontratés martesore, kané té drejté té zgjedhin regjimin pasuror martesor, gé meé sé miri u
pérshtatet interesave té tyre pasuroré. Megjithaté, autonomia e vullnetit té bashkéshortéve
né rregullimin e regjimit pasuror martesor éshté mé e kufizuar né krahasim me
autonominé né marrédhéniet e tjera martesore, pér shkak té réndésisé shogérore té
familjes dhe me géllim ruajtjen e ekuilibrit mes interesave privaté té bashkéshortéve dhe
interesit publik té mbrojtjes sé familjes.

LPDTS né drejtim té rregullimit té marrédhénieve pasurore té bashkéshortéve pérmban dy
grupe normash:

Norma imperative (té detyrueshme), té cilat kané pér géllim ruajtjen e solidaritetit
ndérmjet bashkéshortéve dhe jané té pashmangshme me marréveshje, té tilla si: regjimi i
detyrueshém ligjor gé krijohet me lidhjen e martesés (neni 66) apo pérgjegjésia solidare
pér detyrimet né drejtim té plotésimit té nevojave té familjes dhe fémijéve (neni 79/2).
Norma dispozitive (fakultative), té cilat kané pér objekt rregullimin e marrédhénieve
pasurore martesore nga ana e bashkéshortéve. Né kété aspekt, bashkéshortét gézojné
autonomi kontraktuese sa i pérket administrimit té pasurisé sé pérbashkét (neni 71/1) e té
vecanté té tyre (neni 68/3) dhe té drejtés pér ndarjen e pasurisé sé pérbashkét gjaté
martesés (neni 74/1), me ¢’rast krijohet regjimi i pasurive t€ ndara (neni 74/2).

Pér ruajtjen e balancés ndérmjet unitetit té familjes dhe pavarésisé pasurore té
bashkéshortéve, ligjvénési ka parashikuar si regjim ligjor até té pasurisé sé pérbashkét, qé
shpreh solidaritetin midis bashkéshortéve. Por, e drejta pér t€ shmangur zbatimin e
regjimit ligjor éshté e kufizuar dhe manifestohet vetém népérmjet ndarjes sé pasurisé sé
pérbashkét gjaté martesés dhe vendosjes sé regjimit té kontraktuar té pasurive té ndara.
Njé nga parimet mbi té cilin ligjvénési ka bazuar rregullimin e regjimit pasuror martesor,
pérvec parimit té barazisé sé bashkéshortéve, solidaritetit né pérmbushjen e detyrimeve gé
rrjedhin nga plotésimi i nevojave té familjes, parimit té autonomisé sé vullnetit
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(megjithése jo 1 shprehur né formén e tij mé té ploté), é&shté dhe parimi i
ndryshueshmérisé sé regjimit pasuror, gjaté kohézgjatjes sé martesés. Kéto parime kané
gené vazhdimisht prezente né legjislacionin magedonas qysh me krijimin e RM, si pjesé
pérbérése e RFPJ, né vitin 1946.

» Né fakt, nuk vihen re ndryshime thelbésore né drejtim té rregullimit ligjor té regjimeve
pasurore martesore nga legjislacioni familjar qé nga viti 1946, pavarésisht ndryshimeve té
jashtézakonshme ekonomike dhe shoqgérore té dekadave té fundit. Késhtu, ngjashém me
legjislacionet paraardhése té periudhés sé socializmit (si federative'®, ashtu dhe
republikane®™?) regjimet pasurore martesore, bazuar né kriterin e burimit té krijimit té tyre
klasifikohen né: 1) regjim pasuror ligjor, né kornizat e té cilit, pasuria e bashkéshortéve
shfaget si pasuri e pérbashkét dhe e vecanté e tyre, dhe 2) regjim kontraktues, sipas té
cilit, bashkéshortét gjaté martesés mund té vendosin pér ndarjen e pasurisé sé pérbashkét
dhe krijimin e regjimit té pasurive té ndara.

» Nga ana tjetér, KF i RSH parashikon njé pluralitet regjimesh pasurore, té cilat
klasifikohen né: 1) regjime ligjore, ku béjné pjesé regjimi i bashkésisé dhe regjimi i
pasurive té ndara (i cili realizohet vetém né kushtet e nenit 98 té KF), dhe 2) regjime
kontraktore, ku béjné pjesé regjimi i bashkésisé me kontraté, qé shfaget si njé modifikim i
regjimit ligjor dhe regjimi i pasurive té ndara.

» Por, cili &shté regjimi mé i pérshtatshém pér bashkéshortét? Nuk mund té ekzistojé njé
regjim pasuror unik, i pérshtatshém pér té gjithé personat gé lidhin martesé. Cdo regjim
pasuror paraget lehtésime dhe véshtirési té caktuara, bazuar né gjendjen pasurore té secilit
bashkéshort né momentin e lidhjes sé martesés, né profesionin e secilit prej tyre, si dhe né
gjendjen dhe pérbérjen financiare.

Regjimi i pasurisé sé pérbashkét (apo i bashkésisé ligjore) — Pérparésia mé e madhe e
kétij regjimi éshté fakti se ky éshté regjimi mé i pérshtatshém pér bashkéshortét e rinj né
moshé, té cilét nuk kané ndonjé pasuri té konsiderueshme né pronési té tyre pérpara
lidhjes sé martesés. Ky regjim vleréson kontributin e té dy bashkéshortéve né krijimin e
pasurisé sé pérbashkét gjaté kohézgjatjes sé martesés, si kontributin né té holla, ashtu dhe
até né natyré. Pér kété arsye, ky regjim éshté pérzgjedhur nga ligjvénési si mé i
pérshtatshmi pér bashkéshortét né RMV dhe RSH, duke pasur parasysh kushtet socialo-
ekonomike té tyre. Por, regjimi i bashkésisé ligjore paraget dhe disa disavantazhe. 1) Pér
shkak té rregullit té pélgimit t€ té dy bashkéshortéve pér kryerjen e veprimeve té
administrimit jo té& zakonshém mbi pasuriné e pérbashkét (neni 72 LPDTS i RM),
pérkatésisht mbi pasuriné e bashkésisé (neni 90 KF i RSH), véshtirésohet garkullimi civil
I pasurisé sé fituar gjaté martesés. 2) Pasuria e bashkésisé rrezikohet nga kreditorét
personalé té secilit bashkéshort. Kur njéri prej bashkéshortéve éshté debitor, i cili nuk
mund ta pérmbushé detyrimin nga pasuria e vet, atéheré kreditorét e tij kané té drejté té
kérkojné ekzekutimin e detyrimit mbi %2 e pasurisé qé i takon bashkéshortit debitor nga
pasuria e pérbashkét (neni 84 KF). Pér kété arsye, ky regjim nuk éshté i pérshtatshém né

153 Ligji Themelor pér Martesén i RFPJ (1946).
154 Ligji pér Marrédhéniet Pasurore té Bashkéshortéve i RPM (1950); Ligji pér Martesén i RSM (1973).
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rastet kur njéri bashkéshort ushtron veprimtari tregtare me rrezik té larté financiar. Sipas
LPDTS té RMV, kreditorét personalé té njérit bashkéshort nuk mund té kérkojné
ekzekutimin e detyrimit mbi pasuriné e bashkéshortit tjetér. 3) Né regjimin e pasurisé sé
pérbashkét, né rastin e zgjidhjes sé martesés, paragiten véshtirési t¢ médha lidhur me
pércaktimin e objektit t€ pasurisé sé pérbashkét, gjé qé si¢ vértetohet nga praktika e
dendur gjyqgésore, mund té pérbéjé burim konfliktesh té€ métejshme midis ish
bashkéshortéve.

Regjimi i pasurive té ndara — Ky regjim lehtéson kalimin e pasurisé brenda familjes,
népérmjet trashégimisé testamentare, nga prindérit tek fémijét, apo népérmjet dhurimeve.
Njé tjetér pérparési e kétij regjimi éshté mbrojtja e pasurisé personale té njérit bashkéshort
nga kreditorét personalé té bashkéshortit tjetér. Kreditorét personalé té njérit bashkéshort
nuk kané té drejté té kérkojné ekzekutimin e detyrimeve nga pasuria e bashkéshortit
tjetér, me pérjashtim té detyrimeve solidare, t&¢ marra pér nevojat e familjes dhe rritjes e
edukimit té fémijéve. Pér kété arsye, regjimi i pasurive té ndara rekomandohet né rastin
kur bashkéshortét ose njéri prej tyre ushtrojné veprimtari tregtare me rrezik té larté
financiar. Por, ky regjim ka dhe disavantazhe. Regjimi i pasurive té ndara nuk vleréson
kontributin né natyré gé mund té japé njéri bashkéshort gjaté martesés, né drejtim té
rritjes, edukimit té fémijéve, kujdesit pér amvisériné apo mirémbajtjen e banesés
familjare, pra kryerjen e té gjitha atyre aktiviteteve, gé evitojné shpenzime pér familjen.
Né rastin e zgjidhjes sé martesés, ky bashkéshort nuk do té pérfitojé asnjé pjesé né kété
pasuri.

Né pérfundim té késaj analize, mund té themi se regjimi i bashkésisé ligjore éshté mé i
pérshtatshém pér bashkéshortét e rinj né moshé, té cilét nuk kané pasuri té
konsiderueshme né pronési té tyre, para lidhjes sé martesés. Ky regjim éshté i
pérshtatshém dhe pér shogérité tradicionale, si¢ jané ato shqiptare e magedone, né té cilat
shpesh njéri bashkéshort éshté ekonomikisht i varur nga bashkéshorti tjetér. Nga ana
tjetér, regjimi i pasurive té ndara u pérshtatet mé tepér bashkéshortéve, té cilét kané pasuri
té konsiderueshme né pronési té tyre, para lidhjes sé martesés, ose kané njé disbalancé té
theksuar té pasurisé, ose kané fémijé nga martesa té€ méparshme, apo ushtrojné veprimtari
tregtare me rrezik té larté financiar, rrezik ndaj té cilit nuk duan ta ekspozojné dhe
pasuriné e familjes apo té bashkéshortit tjetér.

Regjimi i pasurive té ndara, sipas legjislacionit t¢ RMV, mund té krijohet vetém pas
lidhjes sé martesés, me marréveshje ndérmjet bashkéshortéve pér ndarjen e pasurisé sé
pérbashkét (neni 74 LPDTS) ose me vendim gjykate pér ndarjen e saj, me kérkesé té
njérit bashkéshort (neni 75 LPDTS). Ndérsa né RSH, regjimi i pasurive té ndara éshté njé
nga regjimet, té cilét bashkéshortét mund té pérzgjedhin népérmjet kontratés martesore,
si¢ éshté dhe regjimi i bashkésisé universale. Pjesétimi apo ndarja e pasurisé né bashkési,
béhet nga gjykata vetém né kushtet e nenit 98 té LF. Konsiderojmé se zgjidhja e
ligjvénésit shqiptar né kété drejtim éshté mé e drejté, né raport me zgjidhjen e
legjislacionit magedonas, sipas sé cilés, ndarja e pasurisé sé pérbashkét mund té béhet
lirisht, gjaté martesés, pa ekzistuar kushte té caktuara (si paaftésia, kegadministrimi etj.,
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né kuptim té nenit 98 té KF), me kérkesé té njérit bashkéshort. Njé zgjidhje e tillé ligjore
nuk do t’i ofronte siguri t¢ madhe bashkéshortit gé éshté i varur ekonomisht dhe gé
kontribuon né natyré gjaté martesés, sikur pasurité e fituara né martesé pas ndarjes sé
pasurisé sé pérbashkét té llogariteshin si pasuri e vecanté e bashkéshortéve. Kontributi i
kétij bashkéshorti nga momenti i ndarjes sé pasurisé sé pérbashkét e deri né zgjidhjen
eventuale, t¢ mévonshme té martesés nuk do té vlerésohej. Né kété aspekt, konsiderojmé
se ligjvénési duhet te jeté mé i garté né dispozitén gé ka té béjé me ndarjen e pronésisé sé
pérbashkét (neni 74 LPDTS) dhe té pércaktohet shprehimisht se pasuria e fituar gjaté
kohézgjatjes sé martesés, por pas ndarjes sé pasurisé sé pérbashkét pérbén pasuri té
pérbashkét té bashkéshortéve.

Regjimi pasuror martesor me ligj né RMV, pérbéhet nga njé kombinim i regjimit té
pronésisé sé pérbashkét dhe regjimit té pronésisé sé vecanté té bashkéshortéve. Né
pronésiné e pérbashkét té bashkéshortéve pérfshihet pronésia mbi sendet e luajtshme (té
holla, mobilje, mjete motorike, etj.) dhe té paluajtshme (toka, ndértesa, etj.) té cilat jané
fituar gjaté kohézgjatjes sé jetés sé pérbashkét bashkéshortore dhe shérbejné pér
plotésimin e nevojave té bashkéshortéve dhe jetés familjare. Ligjvénési né RMV nuk
pérmend shprehjen “puné”, ashtu si legjislacionet e ish njésive t€ Federatés Jugosvalle né
té kaluarén. Megjithése puna nuk pérmendet shprehimisht si bazé pér fitimin e pronésisé
sé pérbashkét, kjo nénkuptohet, bazuar dhe né praktikén gjygésore, e cila, lidhur me kété
céshtje, merr parasysh té gjitha llojet e punés, qofshin ato qé kané efekt té drejtpérdrejté
financiar, gofté ato gé kontribuojné né ruajtjen e kétij fitimi.

Pronési e vecanté e bashkéshortéve konsiderohet pronésia qé éshté sjellur né martesé dhe
pronésia gé nuk éshté fituar me puné gjaté martesés, por sipas bazave té tjera ligjore, p.sh.
me trashégimi, dhuraté, leg, etj. Bashkéshortét e administrojné dhe disponojné né ményré
té pavarur pronésiné e tyre té vecanté, megjithaté, parimi i solidaritetit, bashkésia e jetés
dhe punés, si dhe detyrimi i pérbashkét pér ruajtjen dhe edukimin e fémijéve, i detyron
bashkéshortét gé té angazhojné dhe pronésiné e vecanté, atéheré kur mjetet nga pronésia e
pérbashkét nik mjaftojné pér realizimin e kétyre géllimeve.

Ményra e fitimit té pronésisé sé pérbashkét - me puné gjaté martesés, pércakton dhe
ményrén e ndarjes sé saj, si dhe kriteret gé merren parasysh gjaté ndarjes. Ligjvénési né
RMV, ka promovuar sistemin e ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét né pjesé té barabarta,
por pa i géndruar konseguent deri né fund, pasi né praktiké, sistemi i pjeséve té barabarta
kombinohet me sistemin e ndarjes sé pronésisé sé pérbashkét sipas kontributit. Késhtu,
sipas LPDTS, me rastin e pushimit té martesés, bashkéshortéve u takojné pjesé té
barabarta nga pronésia e pérbashkét. Por, mundésia e padrejtésive eventuale gé mund té
shkaktohen nga njé zgjidhje e tillé ligjore korrigjohet nga neni 75/3 i LPDTS, ku éshté
parashikuar mundésia gé me kérkesé té bashkéshortit, gjykata n€ proceduré gjyqésore, t’i
pércaktojé pjesé mé té madhe nga pronésia e pérbashkeét atij bashkéshorti, i cili vérteton
se kontributi i tij éshté dukshém mé i madh se kontributi i bashkéshortit tjetér. Edhe né
praktikén gjygésore, lidhur me ndarjen e pronésisé sé pérbashkét, zbatohet sistemi i
ndarjes né pjesé té barabarta, duke i krijuar hapésiré bashkéshortit, i cili konsideron se ka
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kontribuar mé tepér né krijimin e késaj pronésie, gé té marré pjesé mé té madhe nga
pronésia e pérbashkét.
Situata socialo-ekonomike né RMV dhe modeli i ekonomisé sé liré té tregut jané
reflektuar ndjeshém dhe né marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve dhe sigurisht gé
kérkojné afirmim té pozités juridiko-pasurore té bashkéshortéve, né sensin e ofrimit té njé
autonomie mé té gjeré, pérsa i pérket rregullimit t€ marrédhénieve pasurore té tyre.
Konsiderojmé se ka mijaft arsye qé de lege ferenda, té krijojé mé shumé zgjidhje té
mundshme pér bashkéshortét, né ményré gé ata t& mund té vendosin sipas vullnetit té liré
pér njérén prej tyre. Pra, pérveg regjimit té detyrueshém ligjor (té pronésisé sé pérbashkét
dhe té vecanté) ligjvénési duhet té pércaktojé dhe regjime té kontraktuara, subsidiare, pér
té cilat bashkéshortét do t¢ mund té pércaktoheshin me kontraté martesore, sipas modelit
té KC shgiptar, ose té legjislacioneve té vendeve té tjera té rajonit apo dhe mé gjeré.
Me vendosjen e regjimit té kontraktuar, do té krijohej hapésiré, brenda sé cilés,
bashkéshortét me ané té kontratés martesore, do té mund té vendosnin lidhur me regjimin
e tyre pasuror, p.sh. gé pronésia e tyre, para dhe pas martesés t€ mbetet e ndaré; ose qé
pronésia e tyre e pérbashkét dhe e veganté té konsiderohet si pronési e pérbashkét, me
pérjashtim té atyre sendeve, té cilat, sipas ligjit, b&jné pjesé né pronésiné e vecanté té
bashkéshortit; ose té krijohen dhe modalitete té tjera.
Me zbatimin e regjimit pasuror té kontraktuar do té sigurohej:

- Pavarésia e ploté ekonomike e bashkéshortéve,

- Mbrojtje e autonomisé sé vullnetit té paléve,

- Solidaritet i ploté né rast té zbatimit té regjimit ligjor,

- Barazia ndérmjet bashkéshortéve,

- Mbrojtja e interesave té personave té treté.

Ndryshimet eventuale né legjislacionin familjar, né aspekt t& implementimit té regjimit

té kontraktuar té pasurisé sé bashkéshortéve, sigurisht gé do té prodhonin efekte anésore

né legjislacion, e vecanérisht né Ligjin pér Noteri , Ligjin pér Trashégimi, etj.
Nése regjimi i pronésisé sé pérbashkét té bashkéshortéve, vazhdon té ngelet regjim i
vetém ligjor, pothuajse ekskluziv, ai duhet té rregullohet né ményré mé té detajuar, me
dispozita ligjore mé koherente, gé nuk krijojné problematika né zbatimin e tyre.
Rregullimi shumé sipérfagésor, me vetém 15 nene i regjimit pasuror té bashkéshortéve né
LPDTS, tregon se ligjvénési nuk i ka kushtuar vémendjen e duhur trajtimit té thelluar té
kétij instituti. Megjithaté, mangésité ligjore, plotésohen nga praktika e pasur gjygésore, gé
jep zgjidhje rast pas rasti dhe krijon njé fond té réndésishém reference pér gjykatat e tjera
né té ardhmen.
Rritja e numrit té divorceve né RMV, me 42% nga viti 2005-2015, né ményré té
paevitueshme éshté shogéruar dhe me njé problematiké té shtuar sa i pérket céshtjeve té
banimit dhe strehimit té bashkéshortéve pas zgjidhjes sé martesés. Ndodh shpesh, gé
banesa familjare té pérbéjé asetin kryesor té pasurisé sé pérbashkét té bashkéshortéve, dhe
né rastet kur njéri nga bashkéshortét, nuk éshté né gjendje ta paguajé bashkéshortin tjetér
pér pjesén e tij nga pasuria e pérbashkét, né bazé té sé drejtés sé parablerjes, banesa
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familjare duhet té shitet. Né rastet kur banesa familjare éshté né pronési té njérit
bashkéshort, atéheré ai mund té disponojé lirisht me té, pa pasur nevojé pér pélgimin e
bashkéshortit tjetér, jopronar. Kjo do té thoté se né rast divorci, bashkéshorti jopronar do
té detyrohet té largohet nga banesa edhe kur i jané Iéné fémijét pér rritje dhe edukim.
Fémijét duhet té kené mundésiné té vazhdojné té jetojné né banesén, ku kané kaluar vitet
e para té jetés dhe ku kané kultivuar afeksionet e para, né ményré qé, traumés sé ndarjes
sé prindérve, té mos i shtohet dhe trauma e largimit me forcé nga ajo, gé deri para kohésh
pérbénte ambientin e tyre familjar. Eshté e nevojshme qé banesa familjare té gézojé
trajtim dhe mbrojtje té vecanté ligjore né RMV, jo vetém né zbatim té parimit té interesit
mé té miré té fémijés, té mishéruar né KDF, por edhe né frymén e harmonizimit té
legjislacionit vendas me até evropian (nén shembullin e legjislacionit italian dhe atij
francez té trajtuar né punim) apo dhe rajonal (shembulli i legjislacionit shqiptar).

Regjimi pasuror me ligj, né kuadrin ligjor t¢ RMV, éshté vendosur me idené e sigurimit té
barazisé sé ploté dhe solidarititetit ndérmjet bashkéshortéve né martesé. Barazia dhe
solidariteti né martesé mund té realizohen plotésisht, vetém nése evitohet krijimi i pozités
sé varésisé sé njé bashkéshorti kundrejt tjetrit. Né kontekst té sigurimit té késaj barazie,
Kushtetuta e RMV, sé bashku me shtyllat kryesore té legjislacionit té brendshém,
pérgjithésisht ju pérmbahen kérkesave t¢ CEDAW-t (ratifikuar nga Kuvendi i RMV mé
24.06.2003) dhe instrumentave té tjeré ndérkombétaré dhe evropiané, duke reflektuar
parimet kryesore mbi té drejtat e njeriut, si barazia gjinore dhe mosdiskriminimi. Ligji pér
Mundési té Barabarta té Burrave dhe Grave éshté mé i zéshmi né kété drejtim dhe synon
té garantojé jo vetém barazi formale para ligjit, por dhe mundési reale té njéjta, si pér
burrat, ashtu dhe pér graté.

Pér arritjen e njé shkalle mé té larté barazie faktike midis burrave dhe grave, né aspekt té
té drejtave té tyre pronésore, barazia e ofruar nga korniza ligjore vendase nuk mjafton.
Nevojitet gjithashtu, njé shkallé mé e larté ndérgjegjésimi dhe sensibilizimi e grave,
sidomos atyre t€ komunitetit etnik shqiptar, sa i pérket té drejtave té tyre pronésore, né
pérgjithési dhe té drejtave trashégimore, né vecanti. Né RMV, sipas té dhénave jozyrtare,
nga terreni, t€ Forumit té Gruas Tetové, né rreth 95% té rasteve, graté shqiptare heqin
doré nga trashégimia dhe po ashtu, shpesh hegin doré pjesa gé u takon nga pronésia e
pérbashkét, né raste shkurorézimi. Pérvec késaj, né RMV ende vihet re aplikimi i mehrit,
nga komuniteti shgiptar dhe ai mysliman né pérgjithési. Né kéto kushte, konsideroj se do
té ishte e rekomandueshme ndérmarrja e fushatave té gjera sensibilizuese dhe informuese
me pérfshirjen e organizatave jogeveritare dhe organeve shtetérore, té cilat do té ishin té
shigjetuara drejt nevojave té grave shqiptare pér té realizuar té drejtat e tyre pronésore dhe
trashégimore.

Kontributi material pér interesat e familjes gjen rregullim né dy dispozita, né nenin 33 té
Ligjit pér Familjen, i cili rregullon marrédhéniet ndérmjet bashkéshortéve né funksion té
pérmbushjes sé kontributit material dhe né nenin 79 té LPDTS, i cili rregullon
marrédhéniet ndérmjet bashkéshortéve, nga njéra ané, dhe kreditoréve té tyre, nga ana
tjetér, pér detyrimet personale, por dhe pér ato qé secili prej tyre merr pérsipér né
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funksion té mbajtjes sé familjes dhe edukimit té& fémijéve. P&r njé sistematizim mé té miré
té normave, do té ishte miré gé kéto nene té ishin pérmbledhur né njé dispozité té vetme,
ose né dy dispozita, té cilat duhej té paragiteshin njéra pas tjetrés né tekstin e ligjit.
Arsyeja pér kété éshté e garté: té dy normat rregullojné dy aspekte té té njéjtit institut, até
té kontributit material té bashkéshortéve né funksion té mbarévajtjes sé familjes. Ndérsa
neni 33 i LF rregullon pérmbushjen e kontributit material né marrédhéniet ndérmjet
bashkéshortéve, neni 79 i LPDTS rregullon pérmbushjen e kétij kontributi né
marrédhéniet ndérmjet bashkéshortéve dhe té tretéve.

Rekomandojmé gé pér njé sistemim mé té miré té dispozitave gé rregullojné regjimet
pasurore martesore, neni 33 i LF dhe neni 79 i LPDTS té jené té integruara né njé
dispozité té vetme ose té vendosen né radhé njéra pas tjetrés.

Expresis verbis, neni 69/2 i LPDTS parashikon se “nése né librat publiké si pronar i
pasurisé sé pérbashkét éshté regjistruar vetém njéri nga bashkéshortét, do té
konsiderohet se regjistrimi éshté kryer né emér té dy bashkéshortéve.” Por, me zbatimin e
késaj dispozite krijohet njé situaté kontradiktore midis dy parimeve: parimit té
inkorporuar né kété paragraf sipas té cilit konsiderohet se regjistrimi éshté kryer né emér
té dy bashkéshortéve dhe parimit té besimit né librat publiké té& shprehur né nenin 11 té
Ligjit pér Kadastrén e Paluajtshmérive.

Pér té shmangur kété kontradikté midis parimeve té dy ligjeve né fjalé dhe né interes té
sigurisé juridike té personave té treté do té ishte e rekomandueshme, gé né té ardhmen té
evitohej praktika e bazuar né prezumimin se paluajtshmérité e regjistruara né librat
publiké né emér té njérit bashkéshort jané pasuri e pérbashkét e té dy bashkéshortéve
duke ju dhéné késhtu pérparési parimit té besimit né librat publiké. Bazuar né kété
argument, propozojmé qgé té riformulohet neni 69 i LPDTS dhe té béhet i detyrueshém
regjistrimi i pasurisé sé pérbashkét né emér té dy bashkéshortéve. Kjo mund té arrihet
duke modifikuar paragrafin 1, psh. népérmjet shtimit té fjaléve “éshté e detyrueshme té”,
me ¢’rast paragrafi do t€ merrte kété formé “E drejta e pronésisé sé bashkéshortéve mbi
paluajtshmérité, té cilat jané pasuri e tyre e pérbashkét, né kuptim té nenit 67 té kétij ligji,
éshté e detyrueshme té regjistrohet né librat publiké né emér té dy bashkéshortéve si
pasuri e tyre e pérbashkét ” si dhe duke fshiré paragrafin 2 té nenit 69.

Konsiderojmé se trajtimi i ndarjes sé pasurisé sé pérbashkét té bashkéshortéve me
marréveshje (neni 74 LPDTS) ose me vendim gjykate pér ndarjen e saj, me kérkesé té
njérit bashkéshort (neni 75 LPDTS nuk éshté i ploté). Mund té konsiderohej nga
ligjvénési shtimi i njé neni pasues té formuluar si vijon: “Marréveshja e bashkéshortéve
pér ndarjen e pasurisé sé pérbashkét, respektivisht vendimi i gjykatés né rastin kur
bashkéshortétt nuk arrijné marréveshje duhet té regjistrohet né librat publiké dhe nése
éshté rasti, edhe né regjistrin tregtar.”

Pér té arritur mbrojtjen dhe trajtimin e vecanté té banesés familjare né RMV, nevojé kjo e
argumentuar mé sipér, éshté e rekomandueshme qé LPDTS t’i shtohet njé nen kushtuar té
drejtés sé pérdorimit té banesés nga ish-bashkéshorti jopronar pas zgjidhjes sé martesés.
Pér shkak té ngjashmérive né vendimet gjyqésore pér modalitetet lidhur me kujdestariné e
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fémijéve pas zgjidhjes sé martesés, jemi t& mendimit se model mé i pérshtatshém pér tu
marré si shembull nga ligjvénési né RMV éshté ai i KF sé RSH, krahasuar me modelin
francez dhe italian, ku i jepet pérparési kujdestarisé sé pérbashkét té té miturve, né vend té
kujdestarisé sé vetme.

Sipas késaj, dispozita mund té formulohet sipas nenit 153 té KF: “Né rast se banesa
familjare éshté né pronési té njérit ish-bashkéshort dhe bashkéshorti tjetér nuk ka né
pronési banesé tjetér té pérshtatshme né vendbanimin e tyre, gjykata mund té lejojé
pérdorimin nga ish-bashkéshorti jopronar té banesés kur: a) fémijét i jané I&né pér rritje
dhe edukim kétij té fundit, derisa ata té arrijné moshén madhore; b) zgjidhja e martesés
béhet nga ish-bashkéshorti pronar pér ndérprerje prej tij té jetesés sé pérbashkét. Né kété
rast e drejta e pérdorimit té banesés éshté deri né 7 vjet, por né rast se ish-bashkéshorti
jopronar rimartohet, e humbet kété té drejté; c) kur ish-bashkéshorti jopronar ka
instaluar né banesén e ish-bashkéshortit pronar njé kabinet profesional me vleré té
madhe, lévizja e té cilit do té kérkonte shpenzime té médha. Né kété rast e drejta e
pérdorimit éshté deri né 3 vjet. Né kéto raste gjykata pércakton afatin e pérdorimit dhe
masén e qirasé qé detyrohet té paguajé ish-bashkéshorti jopronar né pérputhje me té
ardhurat e tij. Né cdo rast gjykata mund té zgjidnhé kontratén e girasé, né gofté se kjo
Justifikohet nga rrethana té reja.”

Pérvec¢ nevojés pér mbrojtje té ish-bashkéshortit jopronar, gé zakonisht éshté gruaja, pas
zgjidhjes sé martesés, nevojitet mbrojtje e interesave té bashkéshortit jopronar dhe
fémijéve edhe gjaté martesés. Duke gené se bashkéshorti, pronar i banesés familjare,
mund té administrojé dhe disponojé lirisht me banesén né pronési té vecanté té tij, né
Kuptim té nenit 68/3 LPDTS, nevojitet q€ bashkéshortit pronar t’i ndalohet mundésia pér
kryerjen e akteve gé pengojné ose véshtirésojné pérdorimin e banesés nga anétarét e tjeré
té familjes, ndérsa bashkéshortit jopronar t’i njihet e drejta e uzufruktarit pér t€ jetuar né
banesé dhe pér té pérdorur mobiljet e saj, e drejté gé rrjedh jo vetém nga detyrimi pér
jetesé té pérbashkét gjaté martesés, por dhe nga e drejta themelore e njeriut pér jeté
familjare (neni 12 i ECHR) dhe e drejta pér strehim adekuat dhe standard adekuat té
jetesés (neni 25 i UDHR, neni 11/1 i ICESCR).

» Expresis verbis, neni 80 i LPDTS parashikon se “dhuratat gé bashkéshortét i kané béré
njéri-tjetrit pérpara lidhjes sé martesés apo gjaté kohézgjatjes sé martesés nuk kthehen”.
Megjithaté, dhuratat qé jané né shpérpjesétim me gjendjen pronésore té dhuruesit duhet té
kthehen, sipas géndrimit té praktikés gjyqgésore. Ligji i méparshém Pér Martesén i RSM (i
vitit 1973) konsideronte se dhuratat e zakonshme nuk ktheheshin, ndérsa ato me vleré
shumé mé larté se pasuria e pérgjithshme e dhuruesit, ktheheshin. Né aspekt té
funksionalitetit té késaj dispozite dhe pérshtatjes me praktikén, konsiderojmé se éshté i
nevojshém riformulimi i saj. Mund té konsiderohet nga ligjvénési ky formulim:
“Dhuratat gqé bashkéshortét i kané béré njéri-tjetrit pérpara lidhjes sé martesés apo gjaté
kohézgjatjes sé martesés nuk kthehen, mé pérjashtim té dhuratave gé jané né
shpérpjesétim té madh me gjendjen pronésore té bashkéshortit dhurues”.

» LPDTS nuk shprehet lidhur me pérkatésiné e té ardhurave té fituara nga njéri bashkéshort
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prej pronésisé intelektuale. Kjo zbrazétiré éshté plotésuar nga neni 8 i Ligjit pér té Drejtén
e Autorit dhe t€ Drejtat e Ngjashme sipas t€ cilit “E drejta e autorit nuk bén pjesé né
pasuriné e pérbashkét té bashkéshortéve, ndérsa pérfitimet pasurore gé rrjedhin nga e
drejta e autorit konsiderohen si pasuri e pérbashkét e bashkéshortéve”. Por, né Ligjin pér
Pronésiné Industriale, mungon njé dispozité analoge gé do té rregullonte pérkatésiné e té
drejtave té pronésisé industriale, gé jané patenta, dizajni industrial, marka tregtare, shenjat
gjeografike dhe shenjat e prejardhjes (neni 2). Rekomandojmé gé Ligjit pér Pronésiné
Industriale né ményré analoge t’i shtohej njé€ dispozité e formuluar si vijon: “T¢ drejtat e
pronésisé industriale nuk béjné pjesé né pasuriné e pérbashkét té bashkéshortéve, ndérsa
pérfitimet pasurore gé rrjedhin nga té drejtat e pronésisé industriale konsiderohen si
pasuri e pérbashkét e bashkéshortéve.”

Nevojitet njé debat i gjeré shkencor, pér té sensibilizuar ligjvénésin pér nevojén e
reformimit té legjislacionit gé rregullon marrédhéniet pasurore té bashkéshortéve, né
aspekt té vénies né jeté té normave mé elastike, me té cilat do té krijohej hapésiré pér
rregullimin  kontraktor té regjimit pasuror té bashkéshortéve. Do té ishte e
rekomandueshme gjithashtu, kryerja e studimeve dhe monitorimeve té praktikés pér té
paré funksionalitetin ose jo té rregullave té caktuara qé rregullojné regjimet pasurore
martesore.

Né kuadér té regjimeve pasurore martesore né Magedoniné e Veriut, rekomandohet té
kryhen studime ligjore, konferenca dhe trajnime té gjyqtaréve, noteréve dhe avokatéve me
géllim kuptimin dhe interpretimin mé té miré té dispozitave t¢ LPDTS dhe LF.
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