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Fundi 1 iluzioneve mbi Yundz’n”

e begjemonisé'ﬂmerikane
_ Prof. Dr. Fatos Tarifa

ABSTRAKT. N¢ dritén e zhvillimeve ndérkombétare té viteve té fundit, té cilat kané precipituar
me ngjarjet tragjike té 11 shtatorit 2001 dbe fillimin luftés né Irak né pranveré té vitit 2003,
éshté me interes té analizojmé strukturén e sistemit t€ sotém té marrédhénieve nderkombétare
dhe rolin e fugive té médha né keté sistem. Duke u fokusuar né strukturén e sistemit global té
sotém dhe duke e kontekstualizuar trajtimin e céshtjes historikisht dhe gjeopolitikisht, analiza
e méposhtme synon té ndibmaojé pér té kuptuar mé miré dinamikén e marrédhénieve té sotme
ndérkombétare dhe natyrén e sistemit global qé do té karakterizojé shekullin e 21-t¢.

“Polariteti” si koncept
oo
shté vegse e natyrshme qé kjo trajtesé t€ nisé me njé analizé t€ shkurtér té
koncepteve “pol” dhe “polaritet”, té cilét pérdoren gjerésisht né analizat e
sistemeve t€ marrédhénieve ndérkombétare. Kéta koncepte nénkuptojné se
brenda njé sistemi té caktuar marrédhéniesh, njé apo disa aktoré jané kaq té réndé-
sishém sa ata pérbéjné njé “pol”, apo “pole”, ndaj té cilit (apo ndaj té ciléve) aktoré té
tjeré reagojné apo kundérveprojné ose duke u bashkuar né koalicion me to, ose duke
géndruar mé vete, ose duke u bashkuar me njéri-tjetrin pér t€ kundérbalancuar peshén
e “aktorit polar”.

Aktorét qé dominojné njé sistem marrédhéniesh ndérkombétare mund té jené
shtete t€ vecanté ose edhe njé bllok apo koalicion shtetesh. Né njé sistem historikisht
té pércaktuar marrédhéniesh ndérkombétare konsiderohet “aktor polar” ai shtet apo
koalicion shtetesh, i cili éshté kaq i réndésishém sa /argimi apo hyrja e tij né sistem
do t€ ndryshonte strukturén arkitekturale té veté sistemit ndérkombétar. Né t€ kalu-
arén, hyrja apo largimi i vendeve té veganté me statusin e njé fuqie polare né sistemin
ndérkombétar ka ndodhur kryesisht si pasojé e luftérave—luftérat napoleonike, Lufta

<>

Fatos Tarifa, sociolog, studiues i shkencés politike dhe marrédhénieve ndérkombétare, filozof dhe
diplomat, pedagog né Universitetin Europian t€ Tiranés.
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e Paré Botérore, Lufta e Dyté Botérore apo Lufta e Ftoht€. Statusi i njé fugie polare,
apo i ¢do vendi t€ veganté, né sistemin e marrédhénieve ndérkombétare pércaktohet
nga katér komponenté esencialé: (1) fuqia politike, (2) fuqia ekonomike, (3) fuqia ush-
tarake dhe (4) fuqia feknologjike. Nisur nga ky pércaktim, historia botérore njeh tri
tipe sistemesh té marrédhénieve ndérkombétare: sistemin shumépolar (multipolarity),
sistemin dypolar (bipolarity) dhe sistemin njépolar (unipolarity).

Sistemi shumépolar pérfagéson tipin e njé strukture sistemi marrédhéniesh
ndérkombétare, né té cilin predominojné té paktén tri “pole”, apo tri “aktoré polaré”.
Njé sistem shumépolar tipik ka qené ai qé ka mbizotéruar né Europé gjaté shekullit t&
19-t€ dhe né gjysmén e paré t€ shekullit t€ 20-té. Sistemi dypolar zakonisht nénkup-
ton sistemin e marrédhénieve ndérkombétare t€ periudhés sé Luftés sé Ftohté, gjaté sé
cilés struktura e sistemit politik ndérkombétar u konturua rreth dy “poleve”: Shteteve
té Bashkuara té Amerikés dhe Bashkimit Sovjetik. Ky sistem ishte strukturuar dhe
funksiononte si dypolar nga piképamja e potencialit ushtarak, e tipit té regjimit politik,
e formés sé sistemit ekonomik dhe e ideologjisé sunduese. Ai identifikohej me dy bllo-
qge t€ médha politiko-ushtaraké—NATO dhe Traktati i Varshavés—cdonjéri prej té
ciléve dominohej nga interesat, ideologjia dhe perceptimet e secilés superfuqi. Sistemi
njépolar pérfagéson njé tip té tillé strukture marrédhéniesh ndérkombétare, né té cilin
vetém njé “pol”, apo njé “aktor polar”, éshté dhe pranohet si mbizotérues. Historikisht,
sisteme njépolaré kané qené ata, né té cilét rolin dominues né arkitekturén e marréd-
hénieve ndérkombétare e kané luajtur perandorité shumékombéshe.

Pérpara se té€ vazhdoj me analizén e kétij problemi déshiroj té sqaroj njé keqkuptim,
té cilin e ndeshim jo rrallé né radhét e funksionaréve té larté europiané né analizat qé
ata u b&jné marrédhénieve té sotme ndérkombétare. Shpesh dégjon apo lexon prej tyre
thirrje pér njé “multilaterizém efektiv”, apo pér krijimin e njé “rendi botéror multipolar,
té orientuar nga partneritetet”,apo pér “forcimin e strukturave multipolare”,duke i
pérdorur termat “multipolar” dhe “multilateral” (shumépo/ar dhe shumépalésh) sikur
té ishin identiké. Né fakt, termat “multipolar” dhe “multilateral” shprehin kategori
té€ ndryshme ashtu sikurse pérdorimi i tyre béhet né nivele té ndryshme analizash.
Polariteti €shté njé koncept qé pérdoret né analiza né nivel sisterni dhe ka té béjé, sic
vumé né dukje mé sipér, me shpérndarjen e pushtetit apo té fugisé (si¢ ekziston dhe
perceptohet ajo) né sistemin global té marrédhénieve ndérkombétare. Né dallim nga
ai, unilaterizmi apo multilaterizmi jané géndrime q€ zgjedhin dhe mbajné shtete té
caktuar né politikén e tyre t€ jashtme né kuadér t€ njé sistemi t€ dhéné marédhéniesh
ndérkombétare. Né parim, nuk ka asnjé arsye pse superfugia e vetme, apo aktori i vetém
polar, né njé sistem global njépolar té€ mos ndjeké njé politiké té jashtme multilaterale,
ashtu sikurse mund t€ ndodhé qé njé fuqi e madhe né njé sistem shumeépolar t€ ndjeké
njé politiké té jashtme unilaterale (Oudenaren 2004: 64).

Eksperté dhe analisté t€ marrédhénieve ndérkombétare kané formuluar konceptin
“stabilitet hegjemonik” pér té treguar pikérisht se, shumé heré, pérkrahésit mé té médhenj
t€ njé politike multilaterale jané veté shtetet hegjemoné—DBritania e shekullit té€ 19-té
(flota e sé cilés kontrollonte dhe sundonte ogeanet e botés dhe territoret e perandorisé
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s¢ saj né ¢do ané té globit, né té cilat, si¢ thuhej atéheré, “dielli kurré nuk peréndon”) dhe
SHBA né fund t€ shekullit t€ 20-té—pasi multilaterizmi u ka shérbyer dhe u shérben si
interesave té tyre kombétare ashtu edhe stabilitetit té rendit global si njé e mir€ publike pér
té gjithé. Né té kundért, Franca, e cila nuk ka qené kurré njé fuqi hegjemone, ka ndjekur
shumé heré, pas Luftés s¢ Dyté Botérore, njé politiké unilaterale duke kundérshtuar
bashképunimin me fuqité e tjera t€ médha si, pér shembull, refuzimi prej saj mé 1963
pér té nénshkruar Traktatin mbi Ndalimin e Provave Bérthamore, kriza e “karrikes bosh”
né Komunitetin Europian mé 1965, refuzimi dy heré nga Franca—mé 1963 dhe 1967—
pér t€ lejuar anétarésimin e Anglisé né Komunitetin Europian,' largimi i Francés nga
Komanda e Bashkuar e NATO-s mé 1966, refuzimi prej saj pér té nénshkruar Traktatin
e Mospérhapjes sé¢ Arméve Bérthamore (krahas me Shtetet e Bashkuara, Bashkimin
Sovjetik dhe Britaniné e Madhe) mé 1969, apo pér t'u anétarésuar né Agjensiné
Ndérkombétare t€ Energjisé me krijimin e saj né periudhén e krizés energjitike té viteve
1973-1974. Dhe ¢’pamé t€ ndodhé né prag té luftés né Irak? Franca, e cila pothuajse
gjaté gjithé gjysmés sé dyté té shekullit té 20-t€ ka qené njé fuqi e dobét por, megjithaté,
ka ndjekur thuajse vazhdimisht njé politiké té jashtme unilaterale, u bé papritur vendi
qé filloi t€ moralizojé mé shumé se kushdo tjetér mbi multilaterizmin kur kuptoi se
Amerika, tashmé njé “hyperpower”, apo njé “hyperpuissance”, po té€ pérdorim shprehjen e
ish-ministrit té jashtém francez Hubert Védrine, mund t€ angazhohej ushtarakisht né
¢do piké té globit pa marré pélqimin e Francés dhe té fuqive té tjera.

T€ vesh shenjén e barazimit midis multipolaritetit dhe multilaterizmit (apo uni-
polaritetit dhe unilaterizmit) do té thoté té injorosh kompleksitetin e debatit mbi
politikén e jashtme té Shteteve té Bashkuara duke e reduktuar até né njé konflikt
njédimensional midis unilateristéve dhe multilateristéve. Pérderisa polariteti dhe uni/
multilaterizmi jané kategori t€ ndryshme analitike, vizionet mbi politikén e jashtme
duhet té analizohen duke marré né konsideraté, nga njéra ané, perceptimet e ndry-
shme mbi shpérndarjen e fuqisé né sistemin e marrédhénieve ndérkombétare dhe,
nga ana tjetér, preferencat e njérés apo tjetér fuqi té madhe pér politika unilaterale apo
multilaterale (Oudenaren 2004: 64). Pérvoja historike nuk e mbéshtet argumentin se uni-
laterizmi amerikan éshté rezultat i sistemit té sotém global njépolar dhe se multilaterizmi
éshté njé kusht i domosdoshém apo i mjaftueshém pér krijimin e njé sistemi té ri shumépolar.

Fundi i Luftés sé Ftobté, iluzionet mbi rendin e ri botéror dhe realiteti i
marrédhénieve nderkombetare

hembja e sistemit komunist né Bashkimin Sovjetik, dizintegrimi i kétij shteti
t€ fuqishém imperial dhe i aleancés politiko-ushtarake (Traktati i Varshavés) té
dominuar prej tij e prishén arkitekturén e sistemit global té krijuar pas Luftés

1 Nén drejtimin e Presidentit Charles de Gaulle, Franca vuri veton pér té€ mos lejuar fqinjin e saj pértej
Lamanshit t'i bashkohej klubit kontinental t€ vendeve t€ Europés Peréndimore. Anglia u bé anétare e

Komunitetit Europian (KE)—sot Bashkimi Europian—mé 1973, pas vdekjes sé Presidentit De Gaulle.
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s¢ Dyté Botérore. T¢ shumtg ishin ata teoriciené,eksperté dhe analisté t€ marrédhénieve
ndérkombétare né Peréndim,té cilét menduan se pas késaj ngjarjeje epokale, e cila provoi
se kapitalizmi demokratik éshté modeli mé i suksesshém pér zhvillimin e ¢do shoqérie,
¢do vend do té zgjidhte eventualisht kété model. Nga qé u duk se liberalizmi kishte tri-
umfuar pérfundimisht né betején e ideve, Francis Fukuyama formuloi tezén e famshme
(tashmé té provuar si e pavérteté), se “me mbarimin e historisé nuk kané mbetur mé
konkurent€ ideologjiké seriozé ndaj demokracisé liberale” (Fukuyama 1992: 211).

Duke gené se pas Luftés sé€ Ftohté e téré bota u duk se do t& konvergonte rreth parimeve
t€ liberalizmit iluminist, shumé besuan se kjo do té bénte t€ mundur krijimin e njé sistemi
ndérkombétar mé t€ pérsosur, t&€ mbéshtetur mbi ligje dhe institucione, duke pérmbushur
késhtu profeciné e Iluminzimit europian t€ formuluar qysh né shekujt e 17-té dhe 18-té.
Njé boté e pérbéré nga vende demokratiké dhe geveri liberale, si¢ e kishte pér ar
Kanti né€ kohén e tij, do t€ ishte njé boté pa luftra. Pérplasja midis interesave nacionale qé
tradicionalisht kishin karakterizuar marrédhéniet midis fuqive t€ médha do té ishte tashmé
njé gjé e sé kaluarés. Njé boté qé e kish 1éné pas Luftén e Ftohté dhe qé po globalizohej
gjithnjé e mé shumé do té karakterizohej kétej e tutje nga shkémbimi i liré i mallrave,
njerézve dhe ideve duke shénuar késhtu fillimin e njé epoke té re né historiné e njerézimit,
né t€ cilén sdo té kishte mé shkage dhe vend pér konflikt dhe lufté. Ideja e shprehur nga
Montesquieu gati tre shekuj mé paré se “pasojé e natyréshme e tregtisé éshté se ajo con
drejt paqes” (cituar né Pangle & Ahrensdorf 1999: 159) duket se u bé bindje e shumé
analistéve liberalé. Ata besuan singerisht se kjo éndérr e Iluminizmit ishte béré tashmé e
mundur dhe se me triumfin e liberalizmit né shkallé ndérkombétare do té konvergonin
edhe interesat gjeopolitike dhe strategjike té fuqive t€ médha. Martin Walker shpalli,
madje, se “epoka e gjeopolitikés” kishte marré fund duke ia léné vendin “gjeoekonomisé”,
simbolet e s cilés jané “eksportet, produktiviteti dhe ritmet e rritjes, ndérsa rolin e aktoréve
t€¢ médhenj ndérkombétaré e luajné paktet tregtaré dhe superfugité ekonomike” (Walker
1996). Studiuesi liberal i marrédhénieve ndérkombétare G. John Ikenberry, e pérshkruan
botén e pas Luftés sé¢ Ftohté si njé realitet, né t€ cilin “demokracia dhe tregjet lulézojné
ané e mbané globit, globalizimi vazhdon si njé forcé historike progresiste dhe ideologjia,
nacionalizmi dhe lufta jané né térheqje” (Ikenberry 2006).

Né fillim té viteve 1990-té dhe mé pas dukej se Europa e bashkuar ofronte njé
“model pér ményrén se si do té organizohej bota né shekullin e 21-t€” (Mandelbaum
2002: 374). Sipas studiuesit dhe diplomatit Robert Cooper, Europa po e udhéhiqte
botén né njé “epoké postmoderne”, né té cilén interesat kombétare té shteteve dhe
politika e fuqisé do ua linin vendin té drejtés ndérkombétare, institucioneve superna-
cionale dhe “sovranitetit né ortakési” (pooled sovereignty). Ndarjet kulturore, etnike dhe
nacionale té sé kaluarés do ua linin vendin vlerave dhe interesave ekonomike té pér-
bashkéta. Ky autor, madje, e sheh zgjerimin e Bashkimit Europian si njé proges qé ¢con
né krijimin vullnetarisht t€ njé perandorie, e cila, ndryshe nga perandorité e sé kaluarés
qé impononin ligjet dhe sistemet e tyre qeverisése, “nuk detyron asgjé” nga qé kombet
e déshirojné veté bashkimin e tyre né kété “perandori kooperuese [té Bashkimit Euro-
pian]...té dedikuar lirisé dhe demokracisé” (Cooper 2002).
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NE dallim nga liberalét,teoriciené dhe eksperté realisté t€¢ marrédhénieve ndérkom-
bétare, né pérgjithési, nuk ushqyen iluzione dhe shpresa mbi ndonjé ndryshim rrénjésor
né natyrén e marrédhénieve ndérmjet fugive té médha. Henry Kissinger, mé i shquari
ndér realistét e gjeopolitikés, ashtu si Hans Morgenthau pas mbarimit té Luftés sé Dyté
Botérore,! térhiqte vémendjen se rrethanat e krijuara pas mbarimit t€ Luftés sé¢ Ftohté
nuk do té zgjasnin pér shumé kohé dhe se konkurenca dhe gara midis fugive té médha,
si pjesé e natyrés njerézore, do té riktheheshin. Robert Kagan e formulon kété ide duke
u shprehur se dy dekadat e fundit kané déshmuar “jo njé transformim” té marrédhénieve
ndérmjet fuqive t€ médha, por “thjesht njé pauzé né konkurencén e pérhershme midis
kombeve dhe popujve” (Kagan 2008: 11).

Shumé eksperté dhe analisté besuan g€ nga fillimi—dhe vazhdojné té besojné—se
“vakumin” q€ krijoi rénia e Bashkimit Sovjetik si superfuqi do ta zinin aktoré té tjeré po-
lar€, si Gjermania (tashmé e bashkuar) apo Bashkimi Europian, Japonia, Kina, India dhe
Rusia—té gjitha si fugi t€ barabarta—duke krijuar késhtu njé sistem global shumépolar,
apo njé “koncert” té ri té€ fuqive t€ médha, pak a shumé si ai qé kishte ekzistuar para
Luftés sé¢ Paré Botérore. Sidoqofté, rolet e “aktoréve” né skenén e politikés globale nuk
pércaktohen dhe nuk ndahen sipas déshirés, orekseve apo perceptimeve t€ tyre. Ata jané
rezultat i ndryshimeve objektive qé ndodhin né strukturén e sistemit global t€ marréd-
hénieve ndérkombétare, ndryshime kéto, té cilat pércaktohen nga zhvendosja e “pllakave
tektonike” té planetit, apo nga rishpérndarja dhe ripérqéndrimi i potencialeve politiké,
ushtaraké, ekonomiké dhe teknologjiké né plan rajonal dhe, sidomos, né plan global.

Duke analizuar situatén e re qé po kristalizohej menjéheré pas mbarimt té Luftés
sé Ftohté, Charles Krauthammer formuloi pér t€ heré té paré piképamjen se sistemi i
ri global do t€ ishte njépolar dhe se Shtetet e Bashkuara do t€ ishin né até fin de siécle
dhe do t€ mbeteshin pér njé kohé té gjaté né shekullin e 21-t€ superfugia e vetme
(¢he sole superpower). E shprehur pér heré té paré mé 18 shtator 1990, né njé leksion
té mbajtur né Uashington, D.C., teza mbi sistemin global njépolar u shtjellua mé tej
prej tij né njé artikull t€ titulluar “Momenti njépolar” (7he Unipolar Moment), i cili, i
botuar né dhjetor té atij viti né revistén Foreign Affairs, vazhdon té jeté edhe sot njé
ndér artikujt mé t€ cituar né literaturén mbi marrédhéniet ndérkombétare. Krautham-
mer shkruante:

Eshté supozuar se bota e vietér dypolare do t’ia 1éré vendin njé bote shumépolare,
né t€ cilén fuqia do té shpérndahet né qendra té reja si Japonia, Gjermania (dhe/ose
“Europa”), Kina dhe njé Bashkim Sovjetik i reduktuar/Rusia....[Ky supozim éshté] i
gabuar. Bota e krijuar pas Luftés sé Ftohté nuk éshté shumépolare. Ajo éshté njépolare.
Qendra e fuqisé botérore éshté superfuqia e pasfiduar, Shtetet e Bashkuara, e shogéruar
nga aleatét e saj peréndimoré (Krauthammer 1990/91: 23).

Pas fitores mbi Nazizmin né Luftén e Dyté Botérore, njé tjetér moment né histori kur shpresat
pér njé lloj té ri rendi ndérkombétar ishin té médha, Hans Morgenthau paralajméronte qé té€ béhej
kujdes nga iluzionet se pas ca kohe “perdja do t€ ulej pér t'i dhéné fund njé heré e pérgjithmoné lojés
s€ politikés sé fugive” (Morgenthau 1948: 20).
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Pavarésisht iluzioneve té shumé ekspertéve dhe analistéve liberal€ apo realisté té
marrédhénieve ndérkombétare qé shoqéruan mbarimin e Luftés sé Ftohté, fundi i
saj provoi se Amerika nuk kishte atéheré—dhe nuk do kishte pér njé kohé relativisht
té gjaté—asnjé rival qé ta konkuronte até né asnjé nga komponentét qé pércaktojné
statusin e njé fugie polare. Disa analisté, madje, kané vlerésuar se pas mbarimit té
Luftés sé Ftohté Amerika u gjend né njé pozité té tillé té fugishme,e cila nuk ka
pasur precedent qé nga koha e Perandorisé Romake (Walt 2002: 9)." Sidoqofté, qé nga
mbarimi i Luftés sé€ Ftohté, eksperté té politikés dhe t€ marrédhénieve ndérkombétare
ka kohé gé shtrojné pyetje; A karakterizohet bota e sotme njépolare nga mungesa e
politikés sé stilit t€ vjetér t€ balancés sé pushteteve? A &shté sistemi i sotém njépolar
mé i stabilizuar dhe mé pak konfliktual se sistemi dypolar apo ai shumépolar? A
mundet Amerika t€ vazhdojé t€ ruajné statusin e saj si superfuqi e vetme pér njé kohé
t€ gjaté? A éshté sistemi i sotém njépolar njé “iluzion”, njé¢ “moment” qé nuk do t&
zgjas€ pér shumé kohé, apo qé€ gradualisht po transformohet, apo do t€ transformohet,
né njé sistem dy-apo shumépolar?Apo, mos vallé sistemi i sotém ndérkombétar éshté
shndérruar tashmé,si¢ thoté Samuel Huntington (1999), né njé sistem “njé-shumépolar”
(uni-multipolar), i cili mund té€ kuptohet si njé periudhé e shkurtér tranzicioni drejt
krijimit t€ njé sistemi t€ miréfillté shumépolar? Analiza qé vijon éshté njé pérpjekje

pér t'u dhéné pérgjigje pikérisht kétyre pyetjeve

Peérse nuk dégjohet ‘muzika’ e “koncertit z‘é'fugive te médha” apo e
“koncertit té demokracive”?

iképamja mbi strukturén njépolare t€ sistemit t€ sotém global ka pasur dhe va-

zhdon t€ keté pérkrahés por edhe kundérshtaré té€ shumté. Ndér pérkrahésit mé

entuziasté té saj jan€ autoré té tillé té njohur si Charles Krauthammer,William
Wohlforth, Robert Kagan, Walter Laqueur, Stephen Brooks, Stephan Walt e té tjeré.
Kundérshtaré t€ saj kané qené dhe mbeten Samuel Huntington, Kenneth Waltz, Pierre
Hassner, Charles Kupchan, Martin Walker, David Hendrickson etj. Né njé artikull shumé
t€ diskutuar me titull “Superfuqia e vetmuar” (Zbe Lonely Superpower), botuar né revistén
Foreign Affairs mé 1999, Huntington e pérkufizon sistemin njépolar si njé konstelacion t&
tillé t€ marrédhénieve ndérkombétare né t€ cilin ka “njé superfuqi, asnjé fuqi t€ madhe té
réndésishme dhe shumé fuqi t€ vogla”. Né njé sistem t€ tillé, sipas tij, superfuqia e vetme
do té ishte né gjendje t€ “zgjidhte problemet mé t€ réndésishme ndérkombétare dhe asnjé
kombinim shtetesh t€ tjeré nuk do ishte né gjendje qé ta detyronte até té mos vepronte”.
Meggnése, sipas tij, Amerika nuk éshté né gjendje t€ zgjidhé e vetme problemet e médha
ndérkombeétare t€ kohés soné, kjo do € thoté, arsyeton Huntington, se ajo nuk mund té
konsiderohet e vetmja superfuqi dhe se sistemi i sotém global nuk éshté njé sistem njépolar,
por mund t€ quhet njé sistem “njé-shumépolar” (uni-multipolar).

! Mbi pozitén dominuese té Shteteve té Bashkuara pas mbarimit té€ Luftés sé Ftohté shih gjithashtu

Wohlforth (1999) dhe Nye (1990).
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Piképamjen e tij e kané kritikuar shumé analisté t€ marrédhénieve ndérkombétare, té
cilét vené né dukje se ndérsa Amerika nuk éshté njé fuqi omnipotente, e gjithéfugishme,
e cila mund t€ zgjidhé e vetme t€ gjitha problemet e botés, ajo éshté, sidoqofté, e vermja

Jfugi e madhe pa té cilén nuk mund té zgjidhet asnjé problem i réndésishém né kohén toné. Ste-
phen Brooks dhe William Wohlforth me té drejté vérejné se “né qofté se supremacia e
sotme amerikane nuk e bén sistemin [e marrédhénieve ndérkombétare] njépolar, atéheré
asgjé tjetér nuk mund ta béjé até “njépolar” (Brooks & Wohlforth 2002: 21).

Pavarésisht piképamjeve té ndryshme qé ekzistojné mbi natyrén e sistemit té sotém
té marrédhénieve ndérkombétare, véshtiré se mund té mohohet se Amerika mbetet
superfugia e vetme né kohén toné. Sidoqofté, edhe pse ajo éshté né gjendje t€ ushtrojé
njé influencé t€ jashtézakonshme mbi zhvillimet e sotme né mbaré globin, fuqgia e saj
nuk éshté absolute. Amerika vértet nuk ka nevojé t'u marré leje pér té vepruar as Europés
as fuqive té tjera, por qé té keté sukses ajo ka nevojé pér mbeéshtetjen e tyre.

Nuk ka dyshim se shtete té tjeré jané gjithashtu mjaft t€ fuqishém sa t€ ushtrojné
influencén e tyre né zhvillimet politike né rajone té caktuara apo né shkallé globale, edhe
pse né krahasim me Amerikén ata mbeten fuqi t€ rangut té dyté.Japonia dhe Gjermania,
pér shembull, jané fuqi t&€ médha ekonomike (e dyta dhe e treta fugi ekonomike né
boté, respektivisht, pas Amerikeés). Anglia dhe Franca mund té projektojné influencé
diplomatike né rajone té vecanta té globit dhe, né njé faré mase, edhe fuqginé e tyre
politike dhe ushtarake. Rusia ka ruajtur disa elementé si fugi e madhe ushtarake dhe
gjaté viteve t€ fundit duket se éshté né gjendje té projektojé njé influencé té madhe
ekonomike, politike dhe diplomatike. Kina dhe India po shndérrohen me ritme té
shpejta né fuqi t€ médha ekonomike dhe jané béré, né ményré té paevitueshme, rivalé
pér pérparési gjeopolitike né Azi. Sidoqofté, pérve¢ ndikimit té tyre (vecanérisht té
Kinés) né ekonoming, sistemin financiar dhe tregun botéror, as njéra as tjetra nuk
jané né gjendje akoma té projektojné ndonjé influencé politike dhe diplomatike té
konsiderueshme pértej rajonit té Azisé dhe té Pacifikut.

Ndér fuqité e médha té kohés soné vetém Amerika ka dhe vazhdon té ruajé té gjitha
tiparet e njé shteti hegjemon, i cili éshté né gjendje t€ projektojé fuqiné e vet ekonomike,
ushtarake, politike, diplomatike dhe teknologjike né té katér anét e globit. Si¢ ka vené
né dukje Francis Fukuyama né njé artikull té€ botuar dy vjet mé paré né revistén 7Zhe
American Interest,

Pesha de facto e Shteteve té Bashkuara né skenén globale ka krijuar njé mungesé balance
inherente. Shtetet e Bashkuara mund t€ ushtrojné ndikimin e tyre né shumé vende té
botés, ndérkohé qé asnjé prej tyre nuk éshté né gjendje t€ influencojé né t€ njéjtén masé
mbi Shtetet e Bashkuara. Kjo éshté absolutisht e qarté né fushén ushtarake, né té cilén
Shtetet e Bashkuara mund t€ ndryshojné relativisht lehté regjime [né vende qé jané]
8000 milje larg (Fukuyama 2006: 7).

Eksperté té marrédhénieve ndérkombétare ndahen kur vjen fjala pér té vlerésuar qén-
drueshmériné e sistemit té sotém njépolar. Disa prej tyre, t€ cilét i pérmbahen piképamjes
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realiste se politika ndérkombétare éshté njé lufté Hobbesiane pér pushtet, mendojné se me
daljen né skené té fuqive t€ reja dhe me “mbylljen pak nga pak t€ ombrellés amerikane”,
“njépolariteti” po ia lé—ose shpejt do t'ia léré—vendin njé sistemi tjetér, né t€ cilin “push-
teti dhe influenca do t€ jené té shpérndaré né ményré mé té barabarté” (Kupchan 1999).
Sipas tyre, sistemi aktual njépolar mund t€ sfidohet dhe t€ zévendésohet nga njé sistem
shumépolar, apo nga njé “koncert” i fugive t€ médha, nése Europa dhe Azia Lindore i
shképuten varésisé sé theksuar nga Amerika dhe krijojné kundérpesha ndaj kétij shteti té
vetém hegjemon. Askush nuk e ka artikuluar mé qarté njé piképamije té tillé se Josef Joffe,
edhe pse veté ky autor, kohét e fundit duket se nuk i pérmbahet mé asaj. Sipas tij,

Librat e historisé tregojné se Mr. Big gjithnjé inkurajon fundin e tij. Numrat 2, 3 dhe
4 do t€ bashkohen kundér tij, do t€ formojné aleanca kundérvepruese dhe do té kom-
plotojné shkatérrimin e tij. Kjo ndodhi me Napoleonin, si¢ ndodhi edhe me Luigjin e
14-té€ dhe me perandoriné e madhe té Hapsburgéve, me Hitlerin dhe me Stalinin. Fugia
shkakton kundérfuqi mé té madhe; ky éshté rregulli mé i vjetér i politikés botérore”
(cituar né Brooks & Wohlforth 2002: 24).

Dekada e fundit e shekullit té 20-t€, sidoqofté, nuk prodhoi asnjé ngjarje qé t'u
shérbente si evidencé mbrojtésve té késaj piképamjeje. Gjaté asaj dekade distanca qé
ndan Amerikén nga t€ gjitha fuqité e tjera t€ médha u rrit edhe mé shumé, duke i béré
mé t€ spikatura tiparet e sistemit njépolar (Krauthammer 2002/03: 6). Eksperté dhe
analisté kinezé t€ politikés ndérkombétare e karakterizonin sistemin global né vitet e
fundit t€ administratés sé Presidentit Bill Klinton jo si njé boté shumépolare, si¢ kishin
shpresuar se do té€ béhej ajo pas shembjes sé¢ Bashkimit Sovjetik, por si njé boté né té
cilén “superfugia [e vetme] éshté mé super dhe fuqité e shumta té€ médha jané mé pak
té médha” (Chen 2003: 287).

Lufta né Irak dhe rénia, gjaté viteve té fundit, e popullaritetit t€ Amerikés thuajse
né ¢do rajon té botés, pérfshiré edhe vendet aleate té saj né Europé, duket se e ka
pértériré zellin me t€ cilin shumé autoré pérpigen t€ argumentojné se bota e sotme po
béhet shumépolare. Késhtu, pér shembull, Peter Peterson, né njé artikull t€ botuar pak
kohé mé paré né revistén The National Interest, shtronte pyetjen: “A do t'i zévendésojné
vende té tjeré Shtetet e Bashkuara né rolin e liderit botéror?”. Veté ky autor i pérgjigje;
pyetjes s€ mésipérme né kété€ ményre:

Ne po shkojmé gjithnjé e mé shumé drejt njé bote shumépolare, né té cilén roli i Shteteve
té Bashkuara do t€ bjeré, né terma relativé, pérballé fugive tradicionale (kryesisht Europa)
dhe vecanérisht fugive té reja qé po ngrihen (kryesisht Kina) (Peterson 2007: 21).

Njé tjetér autor i njohur, Pierre Hassner, i Fondacionit Nacional pér Shkencén
Politike né Paris, né njé artikull botuar jo shumé kohé mé paré né revistén: Zhe Ameri-
can Interest, shtron pyetjen: “A €shté vendosur se cili do t€ jeté fati i kétij shekulli?”.
“Po”, pérgjigjet ai, “nése me kété ne kuptojmé se nuk do té keté mé kthim mbrapa né
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njé sistem njépolar t€ hegjemonisé amerikane dhe, pér rrjedhojé, [t€ hegjemonisé]
peréndimore” (Hassner 2007: 37).

Njé “koncert”i fuqive té€ médha né kohén toné, sipas shumicés sé autoréve realisté,
do té pérfshinte fuqité e médha té konsoliduara té globit si edhe fuqité e reja qé po
ngrihen—me fjalé té tjera, Shtetet e Bashkuara, Europén, Rusing, Kinén, Indiné
dhe Japoniné (Haass 2005; Lind 2006; Lieven & Hulsman 2006). Autoré té tjeré
sugjerojné se vende té tillé si Kina, India, Russia dhe Brazili—té njohura né zhargonin
politik vitet e fundit si njé grup vendesh me akronimin BRIK (Brazil, Rusi, Indi dhe
King)'—jané né prag té arritjes sé statusit té€ fuqive té médha dhe se shumé shpejt
ata do té sfidojné lidérshipin ndérkombétar té Shteteve t€ Bashkuara. Sipas tyre, kéto
fuqi t€ reja po krijojné njé “sistem alternativ” né politikén globale, apo njé “arkitekturé
institucionale alternative”, e cila as nuk do té konfrontohet me Peréndimin, as do té
asimilohet prej tij. Ky “rend” i ri botéror, té cilin e quajné “njé boté pa Peréndimin”
(a world without the West), synon, sipas tyre, ta shndérrojé Peréndimin, vecanérisht
Amerikén, né njé faktor gjithnjé e mé pak té réndésishém né polikén globale, duke
e zhvendosur gendrén e gravitetit nga Peréndimi né vendet kryesisht aziatike q€ po
mékémben (Barma ez a/. 2007: 23).

Njé piképamje e till€, natyrisht, ekzagjeron mundésité qé kané vendet BRIK pér
njé zhvillim ekonomik t€ qéndrueshém dhe afatgjaté. Sé pari, me pérjashtim té Rusisé,
tre vendet e tjeré nuk kané as resurset e domosdoshme natyrore qé do t€ mundésonin
diversifikimin e ekonomive té tyre nacionale. S€ dyti, autorét qé mbrojné njé piké-
pamje té tillé “harrojné” se suksesi ekonomik i Brazilit, Indisé dhe Kinés varen, né njé
masé t€ madhe, nga zgjerimi i marrédhénieve té tyre tregtare me shtete mé té zhvilluar,
sidomos me Shtetet e Bashkuara, Japoniné dhe vendet e Bashkimit Europian. Sé treti,
ekonomité né rritje té vendeve BRIK pérfitojné nga stabiliteti i ekonomisé né shkallé
botérore dhe nga institucionet ndérkombétare ekonomike dhe financiare ekzistuese
dhe, pér kété arsye, ata nuk jané té interesuar t'u kundérvihen atyre pér té krijuar njé
“arkitekturé institucionale alternative”. Pér mé tepér, 1ékundjet né stabilitetin ekono-
mik dhe krizat apo gjysémkrizat q¢ mund té pésojé ekonomia e Shteteve té Bashkuara
apo ekonomia europiane nuk mundet vegse t€ kené efekte tronditése pér ekonominé
né shkallé globale, pra edhe pér ekonomité e vendeve BRIK.

Ideja mbi krijimin e njé “koncerti” té ri né kohén toné, né t€ cilin Amerika, Europa,
Kina, Rusia dhe fuqi té tjera t€ médha do té krijonin njé faré kondominiumi ndérkom-
bétar, nuk ka gjasa té€ materializohet. Robert Kagan me t€ drejté vé né dukje dallimet

qé ekzistojné né fillim té shekullit t€ 21-té nga periudha t€ méparshme historike. Ai
shkruan:

“Koncerti Europian i fillimit té shekullit t€ 19-té veproi nén ombrellén e njé moraliteti t&
pérbashkeét dhe té parimeve t€ njéjta t€ geverisjes. Ai synonte jo vetém t€ ruante pagen né
Europé por edhe, madje mé shumé akoma, té€ mbronte rendin monarkik dhe aristokratik

1 Termi “BRIC” u pérdor pér heré té paré nga njé grup ekonomistésh t€ bankés amerikane té investimeve

dhe sigurimeve globale Goldman Sachs, né njé raport té publikuar prej tyre né tetor 2003.
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kundér ndryshimeve liberale dhe radikale q¢ kishin paralajméruar revolucioni francez dhe
ai amerikan si edhe jehona e tyre né Gjermani, Itali dhe Poloni....Sot ekziston fare pak
sens 1 njé moraliteti dhe vlerash té pérbashkéta midis fugive té médha. N& vend t€ tij
ekzistojné dyshimi, njé armiqési né rritje dhe piképamja jo e pabazuar né radhét e vendeve
autokratike se demokracité, pavarésisht nga sa thoné, do ta déshironin pérmbysjen e tyre.
Cdo koncert me pjesémarrjen e kétyre shteteve do té krijohej mbi njé bazg té Iékundshme,

e cila do t€ shembej qé me provén e paré serioze” (Kagan 2008: 77-78).

Njé piképamije gjerésisht e pérhapur né ditét tona éshté ajo, sipas sé cilés, pér
shkak té dobésimit relativ té influencés sé Shteteve té Bashkuara né arenén globale
dhe mungesés sé institucioneve ndérkombétare efektive (pérfshiré kétu, né radhé t&
paré, Organizatén ¢ Kombeve té Bashkuara), ka ardhur koha té krijohen struktura
t€ reja multilaterale, t€ cilat do té kishin autoritetin dhe legjitimitetin e nevojshém té
autorizonin ndérhyrjen kolektive né ata rajone dhe né ato situata qé€ do t€ gjykoheshin
t€¢ domosdoshme pér té ruajtur (apo rivendosur) paqgen dhe siguriné. Njé strukturé
e tillé mendohet se mund té jeté njé “aleancé e shteteve demokratike” (Fukuyama
2006; Daadler & Lindsay 2007; Kagan 2008), e konceptuar si Liga e Kombeve pér
té cilén fliste Immanuel Kant mé shumé se 200 vjet mé paré,' apo njé “Koncert i
Demokracive”, synonte té bashkonte né “njé institucion té€ vetém” demokracité e
konsoliduara té botés (nga Shtetet e Bashkuara dhe Kanadaja tek India dhe Japonia,
nga Brazili dhe Argjentina te Botswana dhe Afrika e Jugut, nga Finlanda dhe Spanja
tek Australia dhe Zelanda e Re), si shtetet mé té afté nga piképamja e potencialit
ushtarak, e kapacitetit ekonomik dhe e peshés politike pér té vepruar sé€ bashku né té
miré t€ paqges dhe té sigurisé kolektive (Daadler & Lindsay 2007: 6, 9).

Edhe pse ideja pér té organizuar demokracité liberale té botés (rreth 60 té tilla né kohén
toné) né njé “Koncert t¢ Demokracive” duket njé zgjidhje gati ideale pér t'iu pérgjigjur
realiteteve te reja dhe sfidave té shekullit t€ 21-t€, njé piképamje e tillé mund t&€ duket
utopike, veg t€ tjerash edhe sepse ajo nénvleréson influencén dhe rolin gé luajné né skenén
e politikés globale shtetet jodemokratike apo regjimet autoritariste, si Kina, Arabia Saudite,
Pakistani, Irani (po Rusia?) etj., té cilét, t¢ marré sé bashku, kané mé shumé se gjysmén e
popullsisé sé planetit. Pérveg késaj, historia ka treguar se pavarésisht vlerave t€ pérbashkéta
qé kané, demokracité jo gjithmoné bashképunojné me njéra-tjetrén. Kjo éshté e vérteté
veganérisht sot, kur, si¢ shkruan Kagan (2008: 4), “mungesa e unitetit i ka dobésuar dhe de-

E NE eséné e tij té famshme Pagja e pérberéshme (Perpetual Peace) (1970 [1795]), Kanti bénte fjalé pér
krijimin e njé “lige t€ njé lloji t€ veganté, e cila mund t€ quhej njé ligé e paqes (foedus pacificum) dhe
qé do té dallohej nga njé traktat paqeje (pactum pacis)” pér shkak se ndérsa njé traktat pageje i jep
fund njé lufte t€ caktuar, njé ligé e paqes (e formuar me pjesémarrjen e “republikave kushtetuese”)
do t&€ mund “t’u jepte fund pérgjithmoné té€ gjitha luftrave” dhe té ruante “sigurin€ dhe liriné” e té
gjithé shteteve anétaré té saj. Kanti besonte se ndérsa autoritarizmi éshté burim luftrash, demokracia
mundéson vendosjen dhe ruajtjen e paqes. Ky ide kantiane u bé dhe vazhdon té jeté baza e teorisé
liberale té “paqes demokratike”, e formuluar midis viteve 1970-té€ dhe 1990-té (Doyle 1982; 1995;
Russet 1993).1deja gendrore e késaj teorie éshté se demokracité liberale nuk luftojné me njéra-tjetrén
dhe, prandaj, ményra mé e sigurt pér té krijuar njé boté pagésore éshté krijimi dhe konsolidimi i sa
mé shumé shteteve demokratiké.
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moralizuar demokracité”. Me strukturén qé ka sistemi i sotém global, “muzika” q¢ mund té
prodhonte njé “Koncert i Demokracive”, po té perifrazojmé njé shprehje nga Mark Twain
mbi muzikén e Vagnerit, do t€ ishte “jo aq e mir€ sa tingéllon”.

Sa i géndrueshém, pagésor dhe i déshirueshém éshté sistemi i sotém
njéepolar?

ése i lémé ménjané retorikén dhe arsyetimet hipotetike dhe u referohemi

takteve, mund t€ themi se sistemi i sotém njépolar,i mishéruar né hegje-

moniné amerikane, éshté i géndrueshém dhe do t€ vazhdojé té ruhet pér
njé kohé té gjaté. Amerika ka sot njé superioritet mé t€ madh ndaj shtetit mé t€ fuq-
ishém qé vjen pas saj, apo ndaj té gjitha fuqive t€ médha t€ kohés té marra sé bashku, se
¢’ka pasur ndonjéheré ndonjé fugi e madhe e vetme ndaj fugive t€ tjera té médha gjaté
tre shekujve té fundit (Wohlforth 1999: 7; Brooks & Wohlforth 2002: 21-23). Paul
Kennedy, i cili né librin e tij shumé té cituar Ngritja dbe rénia e fugive té médha (The Rise
and Fall of the Great Powers),botuar mé 1987, predikonte rénien e fuqgis€ amerikane, 15
vijet mé voné, mé 2002, detyrohej té pranonte se:

Asgjé e ngjashme me kété akumulim disproporcional té fuqisé amerikane nuk ka ekz-
istuar deri mé sot. Perandoria Charlemagne u shtri vetém né pjesén peréndimore té
Europés. Perandoria Romake pati njé shtrirje territoriale shumé mé té gjer€, por né té
njéjtén kohé me t€ ekzistonte edhe njé perandori tjetér e madhe, ajo e Persis€, dhe njé
tjetér perandori mé e madhe akoma né Kiné. Pér kété arsye asnjé krahasim nuk mund

té béhet (Kennedy 2002).

Shpenzimet ushtarake t€ Amerikés jané sot mé t€ médha se ato té njézet shteteve qé
vijné pas saj t€ marré sé bashku. Forcat ushatarake detare, ajrore dhe kapacitetet pér kon-
trollin e hapésirés qé posedon SHBA-ja nuk rivalizohen nga asnjé shtet i vecanté apo
grup shtetesh. Me fjalé t€ tjera, Amerika ka njé supremaci t€ padiskutueshme né toke,
né ajér dhe né dete. Teknologjia amerikane gjithashtu éshté, sot pér sot, e paarritshme.
Asnjé fuqi tjetér né kohén toné nuk mund té krahasohet me Shtetet e Bashkuara né ap-
likimin e teknologjive mé t€ avancuara té informacionit dhe t€ komunikimit pér nevoja
ushtarake, cka ka béré q¢ Amerika t€ mos keté asnjé rival pérsa i pérket aftésisé pér té
koordinuar dhe pérpunuar informacionin mbi fushén e betejés dhe pér té shkatérruar
objektiva nga njé distancé e largét dhe me njé pregizion t€ jashtézakonshém. Amerika
po e bén gjithnjé e mé t€ véshtiré pér fuqité e tjera qé t€ konkurojné me té né kété aspekt
pér shkak se shpenzimet e saj pér studim dhe zhvillim (research and development—R&D)
né fushén ushtarake jané tre heré mé t€ médha se ato t€ gjashté fugive té tjera t€ médha
g€ vijné pas saj t€ marra sé bashku. Asnjé shtet né€ historiné moderne té marrédhénieve
ndérkombétare nuk ka dominuar né két€ ményré mbi shtetet e tjeré si Amerika. Dhe
pavarésisht problemeve dhe shpenzimeve té jashtézakonshme ushtarake né Irak dhe né
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Afganistan, barra e shpenzimeve ushtarake amerikane éshté vegse pak mé e madhe se 4
pérqind GDP-sé sé Shteteve té Bashkuara (Schmitt 2007). Si¢ shkruan Paul Kennedy
(2002), “T€ jesh Numri Njé me njé kosto t€ larté éshté njé gjé; por té jesh superfuqia e
vetme e botés me njé kosto té ulét éshté e habitshme”.

Ka autorg, t€ cilét mendojné se edhe pas mbarimit té€ Luftés sé¢ Ftohté, nga e cila
ajo doli e humbur, “Rusia nuk ka marré fund si njé fuqi e madhe” dhe se ajo disponon
si vullnetin, ashtu edhe mundésité pér t'u rikthyer né skenén globale me statusin e njé
superfugie (Dibb 2006: 78). Gjaté tre vjetéve t€ fundit Rusia e ka rritur buxhetin e saj t&
mbrojtjes mbi 20 pérqind, duke shpenzuar pér kété sektor mé shumeé se ¢do shtet tjetér
né boté pérve¢ Amerikés dhe Kinés (Kagan 2008: 15). Sipas burimeve zyrtare ruse,
aktualisht Rusia shpenzon 4 pérqind t€¢ GDP-sé sé saj pér mbrotje. Kjo pérqindje éshté
shumé me e larté se ajo e ¢do vendi té industrializuar dhe e barabarté me pérgindjen e
buxhetit t&€ mbrojtjes t€ Shteteve t€ Bashkuara né raport me GDP-né e kétij vendi." Por,
nése pérgindja pér t€ dy vendet éshté aférsisht e njéjté, ajo ¢taré pérfagéson kjo pérqindje
né shifra absolute éshté shumé e ndryshme po t€ krahasojmé GDP-né e Shteteve té
Bashkuara (13.21 triliard né vitin 2006) me até té Rusisé (733.6 miliard po né té njéjtin
vit).2 Me njé GDP 18 heré mé té vogél se ajo e Shteteve té Bashkuara (mé té vogél se
gjysma e GDP-sé sé Kalifornisé, apo té barabarté me GDP-né e shtetit té Nju Jorkut),
Rusia ka, pra, njé buxhet mbrojtjeje 18 heré mé t€ voggl se ai i Shteteve t€ Bashkuara.

Pavarésisht piképamjes gjerésisht té€ pérhapur né radhét e realistéve amerikané
apo té neogolistéve francezé se bota e sotme po béhet shumépolare dhe se skena
botérore shumé shpejt mund t’i ngjajé asaj t€ njé “koncerti” té fuqive t€ médha,
si né fund té shekullit té¢ 19-té dhe né fillim té shekullit té€ 20-té, realiteti i sotém
nuk e konfirmon kété. Edhe nése struktura e sotme njépolare e globit toné do té
zévendésohet nga njé “koncert” i ri i fugive t€ médha, ajo nuk mund t'u ngjajé
“koncerteve” historikisht té njohur deri mé sot né marrédhéniet ndérkombétare.
Né “koncertet” e méparshém, fuqité e médha kané qené aktoré thuajse té barabarté
me njéri-tjetrin, ndérsa statusi i sotém i Shteteve té Bashkuara ndryshon shumé
nga ai i njé fuqie t€ madhe “té barabarté” me fuqité e tjera. Amerika nuk mund té
konsiderohet njé primus inter pares, sepse ajo géndron nga ¢do piképamje mbi té
gjitha fuqité e tjera t€ médha, pra éshté e pabarabarté me to. Edhe po té supozojmé,
fjala vjen, se Bashkimi Europian do té mund té béhet né té ardhmen njé aktor
polar, ai, si¢ shprehet John Van Oudenaren (2004), do té jeté njé “pol”i dobét, njé
faré Austro-Hungarie né njé sistem global té balancés sé pushteteve, privilegjet
e té cilit do t€ jené té lidhura me Shtetet e Bashkuara. Sa pér shtete té tjeré té
fugishém, si Rusia, Kina apo India, ata mund té luajné né té ardhmen njé rol
té réndésishém né sferat e tyre rajonale té€ influencés duke u béré, si té thuash,
“hegjemoné rajonalé”. Sidoqofté, Amerika do té vazhdojé té€ mbetet i vetmi vend
hegjemon né shkallg globale, apo, si¢ shprehet James Kurth, “hegjemoni global i té
gjithé hegjemonéve té tjeré” rajonalé (Kurth 2007: 63).

1 “Our Small Defense Budget”, The Wall Street Journal, October 20, 2006.
2 CIA Fact Book. (https://www.cia.gov/library/publicati ons/the-world-factbook/geos/us.html).
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Njé trajtim interesant t& kétij subjekti e gjejmé né librin Perandoria amerikane: Njé
debat (American Empire: A Debate), botuar mé 2007 nga dy eksperté amerikané t€ studi-
meve strategjike, Christopher Layne dhe Bradley Thayer. Divergjencat qé shprehin kéta
autoré kundeér (Layne) dhe pro (Thayer) status quo-sé mbi vendin dhe rolin e Shteteve
té€ Bashkuara né sistemin e sotém t€ marrédhénieve ndérkombétare jané simptomatike
pérsa i pérket debatit qé zhvillohet né shkallé ndérkombétare mbi kété temé. Né faget
e para té librit, Thayer shprehet né mbrojtje t€ rolit hegjemon t€ Shteteve t€ Bashkuara.
Sipas tij, Amerika éshté sot njé perandori, ndonése jo njé perandori né kuptimin tradi-
cional té fjalés. Ky autor argumenton se influenca e Shteteve t€ Bashkuara né boté éshté
e lidhur kryesisht me siguriné qé ofron fuqia e saj ushtarake, ekonomia e saj muskuloze
dhe dinamike si edhe “pushteti i but€” (sof? power) i saj, i cili ka t€ béjé me ideté e saj
politike dhe praniné e saj kulturore dominuese né té katér anét e globit.

Edhe pse Layne dhe Thayer pranojné se Shtetet e Bashkuara nuk jané né fakt
njé perandori né kuptimin tradicional té fjalés, kéta autoré ndahen né piképamjet e
tyre kur vjen fjala pér t€ argumentuar nése Amerika do t€ vazhdojé té mbetet njé
shtet hegjemon apo ajo do té sfidohet nga fuqi té tjera t€ médha. Christopher Layne
sugjeron se éshté né interesin e Shteteve t€ Bashkuara qé ky vend, me gjeografiné e
tij dhe i rrethur nga fqinjé t€ dobét, té adoptojé njé strategji té re “gjoja izolacioniste”,
duke pasur njé ushtri té vogeél, njé floté t&€ madhe dhe vullnetin pér t'u lidhur shpejt
me aleaté té rinj dhe pér t’i 1€né aleatét e saj té vjetér nése kjo éshté e domosdoshme.
Njé politiké e tillé, sipas tij, nuk do t€ stimulonte rivalitetin e fuqive t€ tjera t¢ médha,
do t€ eliminonte pasojat negative té tejshtrirjes “imperiale” ushtarake t&€ Amerikés dhe
do té evitonte nevojén e kufizimit t€ kulturés civile dhe lirive té qytetaréve pér hir té
interesave t€ sigurisé kombétare (Layne & Thayer 2007).

Shumé autoré argumentojné se €shté né interesin e Amerikés qé ajo té vazhdojé
té ruajé rolin e saj hegjemon sot dhe né té ardhmen, pasi kjo €shté “esenciale pér
miréqénien dhe siguriné e veté Amerikés dhe té ardhmen e liris€” né boté. Roli
hegjemon i Amerikés, si¢c argumenton Stephen M. Walt, “rrit siguriné e kombit
[amerikan], inkurajon njé boté mé t€ stabilizuar dhe zhvillimin e saj dhe u jep
Shteteve té Bashkuara njé influencé mé té madhe mbi zhvillimet globale se ajo e
¢do shteti tjetér” (Walt 2002: 10). Edhe pse njé rol i tillé mund té béjé qé¢ Amerika
té mos shihet me admirim nga shumé njeréz dhe né shumé vende t€ botés, ai ofron,
sidoqofté, garanciné mé t€ miré pér ruajtjen e sigurisé dhe té stabilitetit né shkallé
globale. Kjo éshté arsyeja qé edhe pse shumé vende né Europé dhe né Azi nuk e
pélgejné dhe sduan té jené nén dominimin amerikan, apo té€ vazhdojné té kené
forca ushtarake amerikane né territoret e tyre, ata nuk déshirojné qé “Uncle Sam” té
largohet, pér shkak se kjo do té rrezikonte paqen, siguriné dhe stabilitetin e tyre (Joffte
1984; 1995: 94; Bertram 1995; Walt 2002: 11).! Si¢ shkruan Kagan, “hegjemonia

Ky rol i Shteteve t€ Bashkuara si mbrojtés i lirisé dhe sigurisé sé popujve t€ tjeré, né imagjinatén popullore,
madje edhe né até t€ elitave té huaja politike, krahasohet me rolin e njé “Sherifi hezitant” (po t€ huazojmé
fjalét qé Richard Haass ka zgjedhur pér titullin e njérit prej librave té tij), njé sherif me ¢izmet ngritur mbi
tavoling, i cili sheh punén e tij derisa njé bandé tjetér kriminelésh trazon qytetin (Haass 1998).
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amerikane nuk ka t€ ngjaré t€ marré fund edhe pér njé kohé té gjaté, né njé masé
té konsiderueshme edhe pér shkak se njé pjesé e madhe e botés né té vérteté nuk e
déshiron kété” (Kagan 2008:86).

Pavarésisht sondazheve té opinionit publik dhe pavarésishtluftés né Irak, marrédhéniet
e Amerikés me aleatét e saj té vjetér dhe t€ rinj jané forcuar gjaté viteve té fundit. Kjo ka
ndodhur, pa dyshim, né marrédhéniet e Uashingtonit me Japoniné dhe Indiné. Né Europé
shohim gjithashtu njé tendencé t€ qarté drejt marrédhénieve dhe bashképunimit mé té
ngushté strategjik me Shtetet e Bashkuara. Ndérsa vetém pak vjet mé paré Franca dhe
Gjermania flirtuan me Rusiné dhe u afruan me té€ pér t'iu kundérvéné fuqisé amerikane,
sot kéta dy shtete (dhe thuajse ¢do vend tjetér i Europés) po i zgjerojné dhe forcojné
marrédhéniet e tyre me Shtetet e Bashkuara.“Politikat mé pro-amerikane t€ presidentit
francez Nicolas Sarkozy dhe kancelares gjermane Angela Merkel shpjegohen jo vetém
me personalitetet e tyre t€ vecanté por edhe reflektojné njé rivlerésim té interesave
franceze, gjermane dhe europiane” (Kagan 2008: 88). Pér té ilustruar kété dallim
esencial né géndrimet e Francés ndaj Amerikés, mjafton t€ krahasojmé kéto fjalé cinike
té ish-presidentit té fundit francez Jacques Chirac: “Pérsa i pérket politikés sé jashtme
uné kam njé parim; uné shoh se ¢’béjné amerikanét dhe béj té kundértén” (cituar né
Giesbert 2006: 329), me fjalét e presidentit aktual té Francés, Nicolas Sarkozy, i cili, né
njé intervisté dhéné Radios “Europe-1” né maj té vitit t€ kaluar, shprehej: “Nése do mé
pyesnit se me cilin vend do t&€ mbajé Franca lidhje mé té ngushta—=Shtetet e Bashkuara
apo Rusiné—pérgjigja ime do t€ ishte Shtetet e Bashkuara....Miqgésia midis Europés
dhe Shteteve té€ Bashkuara éshté guri themeltar i stabilitetit né boté. Piké”.!

Kéto fjalé t€ Presidentit Sarkozy mé sjellin ndérmend liderin e madh europian,
Winston Churchill, i cili, mé 1955, né mbledhjen e fundit si Kryeministér i Anglisé€, u
tha anétaréve t€ Kabinetit t€ tij kéto fjalé, t€ cilat i kané respektuar pothuajse té gjithé
kryeministrat britaniké pas tij: “Never be separated from the Americans—“Kurré mos u
ndani nga amerikanét” (cituar né Hayward 2006). Né njé esé botuar nga uné njé vit mé
paré me titull “E ardhmja e Europés, zgjedhja e Europés” (Europe’ Destiny, Europe’s Choice),
kam mbrojtur argumentin se Europa mund t€ jeté né prag t€ humbjes s¢ té ardhmes sé saj
dhe, prandaj, ajo nuk mund t€ pérballojé dot humbjen e miqésisé me Amerikén. Né kété
udhékryq t€ historis€, europianéve do u duhet t€ vendosin nése duan té mbeten aleaté t&
Amerikés, apo jo (Tarifa 2007: 68). Dhe pérderisa té€ mos jesh njé aleat i demokracisé mé
t€ madhe dhe vendit mé t€ fugishém né boté nuk éshté njé zgjedhje e mengur, europianéve
do u duhet té ndjekin késhillén e Kryeministit Churchill, pra t€ jené aleaté t€ miré.?

Q¢ nga mbarimi i Luftés s&¢ Dyté Botérore forca ushtarake amerikane ka béré qé bota
t€ jeté mé e sigurt dhe paqésore se ¢mund té kishte qené ajo né mungesé t€ saj, apo nése

Amerika do t€ kishte qéné njé fuqi mé e dobét. Si¢ theksonte Harry Truman gati 60 vjet mé

1 Cituar né RI4 Nowosti, Moscow, 7 May; Intervista éshté botuar gjithashtu né revistén amerikane Zhe
National Interest mé 1 korrik 2007.

2 Ky argument éshté parashtruar me qartési edhe nga Christoph Bertram (2003) né njé artikull me
titull “Interesi mé i miré pér Europén: té géndrojé prané Numrit 17, botur né revistén Internationale

Politik und Gesellschaft.
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paré, “Pagja duhet t€ ndértohet me ané t€ forcés si edhe pérmes vullnetit té€ miré dhe bémave
t€ mira” (cituar né Leffler 1992: 16). Si¢c vumé né dukje mé sipér, sistemi i sotém njépolar
mbéshtetet né njé pérqéndrim té fuqisé politike, ekonomike, ushtarake dhe teknologjike né
njé shtet té vetém, si¢ ésht€ Amerika, njé situaté kjo pa precedent né historin€ e njerézimit.
Deri mé sot, ky fakt duket se i ka ménjanuar nga politika botérore rivalitetet pér hegjemoni
nga ana e fugive t€ tjera t€ médha, rivalitete té cilat kané qené burim i t€ gjitha konflikteve
t€ armatosura midis tyre né t€ kaluarén. Né kété véshtrim, sistemi i sotém njépolar duket se
inkurajon njé strukturé paqésore (Wohlforth 1999: 7) dhe veté Amerika, pavarésisht kritikave
qé 1 béhen politikés sé saj t€ jashtme né Moské, né Pekin apo né Bruksel, mbetet, si¢ vé né
dukje Robert Kaplan (2005), “garantuesi kryesor i sigurisé globale”.

NEé njé boté, e cila do té kishte prirjen té zhvillohej drejt njé rendi gjithnjé e mé té
pérsosur liberal, ekzistenca e njé superfugie q€ i njeh vetes njé mision global t€ ruajtjes
s€ paqges dhe sigurisé né boté ndoshta do té€ dukej anakronike dhe pengesé pér progres té
métejshém né kété fillim shekulli. Por, né njé boté té mbushur me armiqési, konflikte dhe
rrezige a nuk éshté e réndésishme, madje e domosdoshme ekzistenca e njé superfuqie
demokratike dhe roli i saj né plan global? Né qofté se ekzistenca e njé superfugie té tillé
nuk éshté e domodsoshme dhe as njé gjé e miré, at€heré, cila do t€ ishte alternativa? Cilés
fugi t€ madhe, apo cilave fuqi t&€ médha do té€ duhej t’u liheshin ne doré fatet e globit?
Kinés, Rusisé, Iranit apo Pakistanit? Robert Kagan argumenton se:

Né shumicén e rajoneve mé té réndésishém té botés, né Aziné Lindore, né Europé dhe
né Lindjen e Mesme, Shtetet e Bashkuara jané akoma guri themeltar i harkut. Hige kété
gur dhe harku do t€ shémbet....Kjo éshté gjithashtu e vérteté né njé kuptim mé t€ gjeré.
Gjaté gjashté dekadave té fundit, fugia amerikane ka béré t€¢ mundur njé séré té€ mirash
publike ndérkombétare—shérbime nga té cilat pérfitojné jo vetém Shtetet e Bashkuara
por edhe shumé kombe té tjeré. Po t€ marrim njé shembull, flota amerikane garanton
siguriné dhe liriné e rrugéve detare ndérkombétare pér t€ gjithé kombet dhe kété e bén
madje edhe kur veté Shtetet e Bashkuara jané né lufté. Kjo mund edhe t€ mos ndodhte
késhtu. Gjaté pjesés mé t€ madhe t€ historisé, kontrolli mbi rrugét detare dhe tregtare
ka gené kontestuar vazhdimisht nga fuqité e médha. Kur ato zhvillonin lufté me njera-
tjetrén, kjo ndikonte mbi téré sistemin tregtar ndérkombétar dhe kombet neutralé vuanin
té njéjtat pasoja si edhe kombet ndérluftues. Po té lejoheshin té vepronin né két€ ményré,
Kina dhe India do t€ kérkonin té kontrollonin Ogeanin Indian, Japonia dhe Kina mund
t€ kontestonin kontrollin e ujrave midis tyre dhe, né rast lufte, rruggét kryesore tregtare do
t€ mbylleshin jo vetém pér kéta shtete por pér té gjithé kombet e botés. Né mungesé t&
supremacisé detare t¢ Amerikeés, konfliktet rajonalé né Lindjen e Mesme dhe né Gjirin
Persik mund té ¢onin né mbylljen e kanalit t€ Hormuzit dhe atij t€ Suezit. Nése kjo s'’ka
ndodhur né dekadat e fundit, kjo nuk do té thoté se popujt e botés kané nxjerré mésime,
kané ndryshuar dhe kané adoptuar normat e sjelljes ndérkombétare. Kjo ka ndodhur sepse
flota amerikane dominon ogeanet (Kagan 2008: 95-96).

Nuk ka dyshim se hegjemonia amerikane i ka evituar deri mé sot luftérat midis
fuqive t¢ médha dhe e ka béré thuajse té paimagjinueshme njé lufté midis demokracive
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liberale té Peréndimit. Askush s'mund t€ pérfytyrojé dot sot njé konflikt t€ armatosur
midis Francés dhe Gjermanisé, apo njé lufté midis Anglisé dhe Francés, apo midis
Shteteve té Bashkuara dhe Kanadasé, Spanjés dhe Hollandés, etj. Po késhtu, né njé
kuptim real té fjalés mund té themi se éshté pér shkak té rolit t&¢ Amerikés dhe fuqisé
s€ saj ushtarake e politike qé njé lufté midis Kinés dhe Japonisé (armiq tradicional€),
apo midis Kinés dhe Tajvanit, nuk ka ndodhur né kéta 60 vjeté té fundit, ashtu sikurse
nuk éshté pérséritur mé njé konflikt i armatosur midis Kinés dhe Indisé.

Po késhtu, pavarésisht rezistencés sé fuqive té tjera ndaj pranis€ ushtarake amerikane
né té katér anét e globit, bazat ushtarake amerikane, t€ krijuara pas mbarimit té Luftés
sé€ Dyté Botérore pér t€ mbrojtur interesat kombétare t€ Shteteve t€ Bashkuara i kané
shérbyer gjithashtu forcimit t€ sigurisé né rajone dhe vende t€ tjeré t€ botés. Mendoni
pér njé gast rolin mbrojtés qé ka luajtur “ombrella amerikane”—me bazat e saj ushtarake
né Gjermani, Islandg, Itali, Spanjé, Turqgi dhe né vende t€ tjeré t€ Europés—dhe NATO,
si aleancé e pérbashkét e demokracive peréndimore, pér siguriné e kontinentit europian
gjaté periudhés sé Luftés sé¢ Ftohté. Pérpiquni té pérfytyroni pér njé cast situatén e
sigurisé né Aziné Lindore dhe né rajonin e Pacifikut pa bazat ushtarake amerikane ne
Japoni dhe né Korené e Jugut dhe pa prezencén e vazhdueshme té Flotés sé¢ Shtaté
amerikane né Pacifikun peréndimor dhe né Ogeanin Indian. Konsideroni gjithashtu
¢'ndryshim esencial ka pésuar situata e sigurisé né Ballkanin peréndimor gjaté dekadés
s€ fundit me vendosjen e bazave amerikane né Bosnje-Hercegonivé dhe né Kosové si
edhe me instalimin e bazave té reja né Poloni, Hungari, Bullgari, Rumani dhe Gjeorgji.

Nuk ka dyshim se duke u shérbyer interesave strategjike amerikane, prania ushtarake
e Shteteve te Bashkuara né rajone té ndryshém té botés krijon njé siguri dhe stabilitet té
tillé, t€ cilin asnjé shtet tjetér apo koalicion shtetesh nuk do té ishin né gjéndje ta krijonin
as dje, as sot, as né njé t€ ardhme t€ afért. Amerika éshté, sot pér sot, i vetmi shtet, i cili
prodhon #¢ mira publike (siguri dhe stabilitet), té cilat mund t'u shérbejné t€ gjithé vendeve
té globit pa qéné té detyruar qé kéta vende té€ paguajné pér to. Né njé libér provokativ
dhe ndér mé t€ komentuarit, titulluar Rasti i Goliathit: Si vepron Amerika si geveria e botés
né shekullin e 21-¢ (The Case for Goliath: How America Acts as the Worlds Government in
the 21st Century), Michael Mandelbaum (2006) argumenton idené se Amerika e pérdor
fuqiné e saj né dobi t€ interesave té saj kombétare, por kjo nuk do té thoté domosdo
se interesat e saj jané t€ kundérta me ato t€ shteteve t€ tjeré. Né ményré figurative ai
shprehet se Amerika nuk éshté “luani”i sistemit ndérkombétar qé terrorizon dhe vret
kafshé mé té vogla dhe mé té€ dobéta pér té mbijetuar veté; pérkundrazi, Amerika éshté
“elefanti”, i cili ndihmon shumé krijesa té tjera—gjitaré té vegjél, zogj dhe insekte—duke
prodhuar ushgim pér to ndérkohé qé ushgen edhe veten e tij.

Sistemi aktual njépolar ka, natyrisht, difektet e tij, madje jo té vogla. Por, ashtu si
Robert Kagan, shtrojmé pyetjen: “Cila €shté njé alternativé tjetér realiste”?

Njerézit do t€ donin krijimin e njé bote mé harmonike t€ mbéshtetur né njé koncert té

ri té kombeve, por gara e fuqive t€ médha dhe pérplasja e interesave dhe e ambicjeve té
tyre né rajonin e Euroazisé e béjné té pamundur njé evolucion t€ tillé. Madje edhe nén
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ombrellén e supremacisé amerikane mund t€ shpérthejné konflikte rajonal€, né t€ cilat an-
gazhohen fuqité e médha. Céshtja éshté nése njé Ameriké dominuese do i bénte konflikte
té tillé mé pak apo mé shumé t€ mundur. Shtetet e Bashkuara mund dhe né t€ vérteté
veprojné ndonjéheré nisur nga interesat e tyre, duke trazuar ose edhe duke démtuar inte-
resat e kombeve t€ tjeré. Por nuk éshté e qarté nése né njé boté shumeépolare, Rusia, Kina,
India, Japonia apo edhe Europa do té tregoheshin mé té zgjuara apo mé té€ moralshme né
ushtrimin e pushtetit té tyre. Njé aspekt i ri i njé bote té tillé shumépolare do té ishte se
shumica e kétyre fugive do t€ zotéronin armé atomike. Kjo do t’i bénte luftrat midis tyre
mé pak t€ mundshme, por [nése ato ndodhnin], mé katastrofike (Kagan 2008: 93-94).

A éshté i mundur krijimi i njé fuqie polare né Azi?

istemi i sotém global njépolar karakterizohet nga—dhe mbéshtetet né—dy

taktoré kryesoré: gjerésia dhe thellésia e hendekut qé ndan Shtetet e Bashkuara

t€ Amerikés nga t€ gjitha fuqité e tjera t¢ médha t€ kohés dhe fakzori gjeopo-
litik. Me logjikén dhe ritmet e sotme t€ zhvillimit do t€ duhen disa dekada qé ndonjé
fuqi tjetér e madhe t€ mund té arrijé Shtetet e Bashkuara né ndonjérin prej kompo-
nentéve qé pércaktojné statusin e saj si fugia e vetme hegjemone e botés. Pérvec késaj,
qé t€ shkaktojé ndryshime strukturore né sistemin e marrédhénieve ndérkombétare,
¢do zhvillim qé mund t€ vihet re né njérin apo né té gjithé elementét e fuqisé duhet té
jeté i réndésishém dhe i géndrueshém.

Pérsa i pérket pozités gjeografike té Shteteve t€ Bashkuara, ajo ka qené, éshté dhe
do té mbetet njé avantazh shumé i madh pér t€ sepse, e ndaré nga Europa dhe Azia
me dy ogeane, ajo nuk ka fqinj asnjé prej fuqive té médha. T¢ gjithé shtetet e tjeré
qé potencialisht mund té sfidojné hegjemoniné amerikane (Kina, Rusia, Japonia apo
Bashkimi Europian) nuk e kané kété avantazh dhe, si¢ vené né dukje me té drejté
Stephen Brooks dhe William Wohlforth, asnjéri prej tyre “nuk mund t’i rrisé kapacitetet
e veta ushtarake pér t€ balancuar Shtetet e Bashkuara pa u béré njékohésisht njé rrezik
imediat pér fqinjét e tij.” Autorét e mésipérm sugjerojné se,

Politika, madje edhe politika ndérkombétare, éshté [para sé gjithash politiké] lokale.
Edhe pse fugia amerikane térheq vémendjen e kujtdo né botg, shtetet jané zakonisht
mé té preokupuar me fqinjét e tyre se sa me ekuilibrin né shkallé globale. Nése ndon-
jé fugi potencialisht sfidonjése do t&€ bénte ndonjé pérpjekje serioze pér t'u matur me
Shtetet e Bashkuara, pérpjekjet balancuese rajonale [té fugive té tjera] pothuajse me
siguri do ta pengonin até, si¢ do t€ bénin edhe veté Shtetet e Bashkuara duke mobili-
zuar fuqing e tyre masive latente pér té parandaluar ¢do rrezik q€ mund t'u vijé (Brooks
& Wohlforth 2002: 24).

Edhe pse asnjé shtet—pérfshiré kétu edhe Rusiné dhe Kinén—nuk déshiron té
deklarohet hapur si kundérshtar i Shteteve té Bashkuara, synimi dhe axhenda e tyre
mbeten té€ dobésojné vullnetin politik té€ Uashingtonit dhe influencén amerikane né
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rajonet e tyre dhe né zgjidhjen e ¢éshtjeve té€ médha té globit duke marré veté njé rol
gjithnjé e mé té madh. Eshté e vérteté se Rusia dhe Kina nuk kané sot kapacitetet eko-
nomike, politike, ushtarake, teknologjike dhe kulturore pér té krijuar “pole” alternativé
ndaj superfuqisé amerikane, por si anétaré té€ pérhershém t€é Késhillit té Sigurimit té
OKB-sé kéta shtete jané pérpjekur té veprojné pér t'i komplikuar apo bllokuar shumé
nga iniciativat politike dhe diplomatike t¢ Uashingtonit, madje edhe duke vepruar né
kundérshtim t€ hapur me interesat dhe politikén e Shteteve té Bashkuara.

Né sociologji dhe né shkencén politike pushteti konsiderohet si aftésia pér t’i béré
té tjerét t€ veprojné si¢ do ti veté dhe pér t'i penguar ata t€ veprojné né até ményré qé ti
nuk e déshiron. Kuptuar né kété ményré, mund té themi se me resurset e saj té shumta
natyrore dhe té drejtén e vetos si anétare e pérheréshme e Késhillit té€ Sigurimit té
OKB-sé, Rusia—dhe bashké me té Kina, si njé tjetér anétare e pérheréshme e Késhillit
té Sigurimit dhe vendi mé i populluar dhe me ekonominé mé dinamike né boté—jané
sot fuqi t€ médha dhe aktoré shumé té réndésishém né politikén globale, duke luajtur
“role gjithnjé e mé komplekse si arbitra” né shumé ¢éshtje té réndésishme. Edhe
pse Amerika mund té béjé edhe pa Kinén dhe Rusiné, kéto dy fuqi nuk mund t&
nénvleftésohen.Ato pérpigen ta sfidojné influencén dhe hegjemoniné amerikane, si¢
tregon mé sé€ miri edhe rasti i Uzbekistanit. Kur né vitin 2005 Uashingtoni adresoi
kritika té ashpra ndaj diktatorit t€ Uzbekistanit lidhur me shtypjen e dhunéshme té
njé mitingu t€ opozités né€ até vend, reagimi i tij ishte afrimi me Moskén dhe Pekinin
dhe anétarésimi né Organizatén e Kooperimit té Shanghait, ku béjné pjesé edhe shtete
té tjeré autokraté si Kazakistani, Taxhikistani dhe Irani.

Pierre Hassner ka shkruar kohét e fundit se “kriza e influencés” sé¢ Shteteve t&
Bashkuara né arenén ndérkombétare manifestohet aktualisht né njé dinamiké té re, e
cila evidenton rénien e fuqisé amerikane dhe errozionin e autoritetit t¢ Washingtonit
(Hassner 2007: 38). Sipas kétij autori, “momenti njépolar”, pér té cilin fliste Charles
Krauthammers né fillim té viteve 1990-t¢€, ka kaluar, madje edhe veté teza e njé bote
njépolare ka qené edhe atéheré e ekzagjeruar. Hassner pohon se:

Shtetet e Bashkuara jané akoma fugia mé e pasur dhe me resurset mé t€ shumta—e
vetmja fuqi g€ mund t€ ndérhyjé kudo né boté dhe, ndoshta, gjithashtu, e vetmja fuqi e
madhe veprimet e sé cilés nisen nga synimet mé té sinqerta pér t€ ndihmuar botén,
madje edhe kur né ményré té paqéllimshme ato e béjné até mé t€ rrezikshme. Por,
iluzionet e Amerikés mbi fuginé e jashtézakonshme dhe virtytet e saj—té cilat, bashké
me ndjenjén e vulnerabilitetit t€ saj u dhané shkas reagimeve t€ saj pas 11 shtatorit-
jané lékundur thellé. Amerika sot pérballet me njé boté nga e cila ajo nuk mund t&
térhiget, por té cilén ajo as mund ta kontrollojé—dhe té cilén, me sa duket, ajo né té

vérteté nuk e kupton (Hassner 2007: 40).

Uné mendoj, sidoqofté, se Amerika do té vazhdojé t'i ruajé avantazhet e saj si
superfugia e vetme e botés pér njé periudhé relativisht té gjaté, pa rrezikuar té
kundérbalancohet, apo té rivalizohet, nga fugi té tjera, edhe pse pérpjekjet pér té
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balancuar fuqiné amerikane nuk kané munguar dhe nuk do t€ mungojné as né té
ardhmen. Kété t€ fundit e déshmojné, veg t€ tjerash, krijimi né qgershor té vitit 2001 i
organizatés “Shanghai 6” (Shanghai Cooperation Organization),sé cilés rusét i referohen
si njé aleancé “anti-NATO?”, apo si njé “Traktat i Varshavés 27 (shih Blomfield 2007);
nénshkrimi né korrik t€ po atij viti i “Iraktatit t&¢ Miqésisé Kino-Ruse” (77reary for
Good Neighborliness, Friendship and Cooperation between the People’s Republic of China
and the Russian Federation), té cilin njé komentator rus e ka cilésuar si “njé akt i
miqésisé kundér Amerikés™ si edhe, ndér t€ tjera, partneriteti qé krijuan Franca (nén
Presidentin Jacques Chirac),Gjermania (nén Kancelarin Gerhard Schréder) dhe Rusia
(nén Presidentin Vladimir Putin) pér té penguar ndérhyrjen ushtarake amerikane né
Irak, géndrimi i Rusisé ndaj pavarésisé s¢ Kosovés, etj.

Coral Bell, né librin e saj T¢ jetosh me gjigandét (Living with the Giants), pohon se
nése Rusia dhe Kina do té krijonin njé partneritet strategjik né mes tyre, kjo, “pak a
shumé, do té krijonte njé balancé bipolare brenda natés” (Bell 2005: 36). Por sa realiste
éshté ideja se kéto dy fuqi t&€ médha mund t€ kooperojné pér t€ krijuar njé “pol” té dyté
si kundérpeshé ndaj Shteteve té Bashkuara?

Pavarésisht afrimit dhe marrédhénieve shumé té€ mira kohét e fundit midis Rusisé
dhe Kinés, kéto marrédhénie nuk ka té ngjaré t€ shndérrohen né njé aleancé politiko-
ushtarake t€ géndrueshme, si njé “Traktat i Varshavés 2”. Lordi Palmerston thoshte
dikur se kombet nuk kané miq t€ pérhershém, ata kané vetém interesa té€ pérhershme.
Dhe pérderisa perceptimet qé ka ¢do komb pér interesat e veta nuk jané té dhéna njé
heré e pérgjithmoné, ato ndryshojné bashké me ndryshimin e perceptimeve mbi fuginé
e tij, duke ua l€né vendin ose ambicieve té reja ose duke u kthyer né ambicjet e vjetra.
Nisur nga njé konceptim i tillé dialektik i marrédhénieve midis fuqive t€ médha, éshté
térésisht e jusitifikuar t€ pohojmé se marrédhéniet midis Kinés dhe Rusisé né ményré té
pashmangshme do té rikalibrohen me ngritjen e Kinés si njé fugi e madhe dhe rritjen
e shqetésimeve té Moskés pér siguriné e provincave t€ largéta té€ Siberisé, né té cilat
banojné vetém 7 milion njeréz. Si¢ argumenton Robert Kagan né librin e tij t€ fundit
Kthimi i historisé dbe fundi i éndrrave (The Return of History and the End of Dreams):

Kina dhe Rusia kané bashképunuar me njéra-tjetrén pér t'iu kundérvené Shteteve té
Bashkuara. Por pér krijimin e njé aleance strategjike afatgjaté midis kétyre dy fuqive ka
pengesa. Ato kané nisur njé aleancé armatimesh, né se jo edhe njé aleancé formale strat-
egjike, né té cilén Rusia i shet Kinés miliarda dollaré teknologji té€ avancuar ushatarake
dhe armatime pér t'i pérdorur kundér Shteteve t€ Bashkuara nése do t€ krijohet ndonjé
konflikt midis tyre....Sidoqoft€, ato vazhdojné t€ jené rivalé tradicionalé. Rusét vazh-
dojné t'i trémben faktit qé popullsia masive dhe né rritje e Kinés njé dité do vérshojé né
Siberi dhe né territoret thuajse té€ papopulluara té lindjes sé€ largme té Rusisé. Ndérkohé,
ekonomia kineze éshté mé e varur nga tregu amerikan se ¢€shté Rusia si eksportuese e
naftés. Udhéheqgsit rusé ndonjéheré tremben se Kina mé shumé do tregun amerikan se
sa urren hegjemoniné amerikane (Kagan 2008: 86-87).

1 The New York Times, 17 July 2001, p. Al.
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Njé tjetér faktor i réndésishém qé€ smund t€ lihet jashté konsiderate éshté Japonia.
Moska dhe Pekini jané dhe do vazhdojné té jeté skeptiké dhe té shqetésuar pér ngritjen
e Japonisé si njé fuqi ushtarake, sidomos pér partneritetin e ngushté midis Tokios dhe
Uashingtonit né fushén e mbrojtjes dhe t€ sigurisé. Rusia nuk déshiron njé Kiné té forté
dhe njé Japoni té forté né kufinjté lindoré té hapésirés gjeografike té saj. As Kina nuk déshiron
njé Rusi té forté dhe njé Japoni té forté né hapésirén gjeopolitike té saj. Moska dhe Pekini,
Moska dhe Tokio, Pekini dhe Tokio patjetér do té ndeshen njé dité pér supremaci né Aziné
Verilindore.

Né njé kohé kur thuajse té gjithé analistét dhe vézhguesit e marrédhénieve
ndérkombétare jané té fokusuar tek Kina dhe Rusia si fuqi t&€ médha, éshté e lehté
té€ harrohet se Japonia éshté gjithashtu njé fuqi e madhe. Ajo éshté shteti i dyté
ekonomikisht mé i fuqishém né boté pas Amerikés, fakt ky, i cili po té mbajmé
parasysh popullsiné dhe territorin relativisht t€ vogél té saj si edhe mungesén e
resurseve natyrore, éshté shumé domethénés. Ndérkohé, edhe pse buxheti i Japonisé
pér shpenzime ushtarake nuk e kalon 1 pérgind té€ GDP-sé sé kétij vendi, ai éshté
40 miliardé dollaré né vit, njé ndér tre apo katér buxhetet mé t€ médha né boté pér
géllime mbrojtjeje, ndérsa veté forcat e armatosura t€ Japonisé jané nga mé modernet.
Po késhtu, edhe pse Japonia nuk éshté njé fugi bérthamore dhe nuk déshiron t€ béhet
e tillé, ajo éshté né gjendje qé né njé situaté krize té krijojé njé arsenal bérthamor té
fuqishém brenda njé kohe shumé té shkurtér (shih Kagan 2008: 37).

Japonia jo vetém éshté njé fuqi e madhe, por ajo edhe shpreh gjithnjé e mé shumé
ambiciet e saj si njé fuqi e tillé. Rivaliteti midis Japonisé dhe Kinés ka qené, éshté dhe
do t€ mbetet njé tipar gqendror dhe i vazhdueshém jo vetém i gjeopolitikés sé Azisé
Lindore dhe rajonit té Pacifikut por edhe né skenén globale. Konfliktet dhe rivaliteti
ndérmjet tyre si edhe rivaliteti pér hegjemoni rajonale i ¢do njérés nga kéto fuqi té
médha me Rusiné i shérbejné ruajtjes dhe forcimit té€ hegjemonisé amerikane né kété
rajon dhe mé gjeré né krejt Pacifikun.

Konkluzion

Europian, Rusia, Japonia dhe India) nuk e kané avantazhin gjeopolitik qé ka

Amerika. Pér kété arsye, pérpjekjet e tyre pér t'u fugizuar apo pér t€ lidhur

aleanca me shtete té tjera, té cilét gjithashtu jané t€ pakénaqur me statusin aktual, ka

shumé té ngjaré té€ shkaktojné kundérpesha lokale dhe prishje té balancave ekzistuese

mé paré se ato t€ mund té krijojné njé kundérpeshé globale ndaj epérsisé sé Shteteve té

Bashkuara. Duhet mbajtur parasysh, si¢ vé né dukje me té drejté Wohlforth (1999), se

té gjithé “polet” potencialé, apo shtetet q€ aspirojné té fitojné statusin e njé superfuqie,
ndodhen né ose pérreth Euro-Azisé, ndérsa Amerika éshté larg tyre.

Pér shkak té faktoréve t€ mésipérm (hendekut té madh qé ndan Shtetet e Bashkuara

si fuqi politike, ekonomike, ushtarake dhe teknologjike nga té gjitha fuqité e médha

Té gjithé shtetet qé aktualisht aspirojné t€ béhen superfuqi (Kina, Bashkimi
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t€ kohés, si edhe té pozités s¢ saj gjeostrategjike shumé té favorshme), duket se krijimi
i njé kundérpeshe ndaj Shteteve té Bashkuara prej njé fuqie té€ vetme, apo prej njé
grupimi vendesh té fuqishém, nuk do té€ béhet i mundur pér njé kohé relativisht té gjaté.
Rrjedhimisht, sistemi aktual i marrédhénieve ndérkombétare duket i qéndrueshém
dhe do té vazhdojé t& mbetet njépolar. Ai do pushojé sé qéni i tillé kur njé apo disa fuqi
té médha té marra sé bashku do té mund t€ krijonin njé pol té ri.

Sidoqofté, pér sa kohé qé sistemi i marrédhénieve ndérkombétare mbetet njépolar,
pasiguria né zgjedhjen e partneréve dhe té aleancave éshté mé e voggél, si¢ éshté mé i
thjeshté edhe kalkulimi i avantazheve apo i rrezigeve potencialé né politikén e jashtme
té ¢do vendi. Graham Fuller vé né dukje se asnjé vend serioz né skenén botérore nuk
do té pajtohej me njé sistem njépolar, pasi ¢do shtet i fuqishém ka aspiratat e tij dhe do
té donte té provonte opsionet g€ ofron realiteti global. Sidoqoftg, thekson ky autor,

Nése puna do t& vinte qé vetém ekzistenca e njé superfugie éshté e mundur, shumica
[e fugive té tjera] mund t€ preferonin gé kjo superfuqi té jené Shtetet e Bashkuara....
Sidoqofté, ajo qé ka réndési éshté se pak prej tyre e pranojné kété status quo. Ekziston
njé preokupim serioz kudo né boté pér fuqiné e jashtézakonshme amerikane, kundér sé
cilés, shumé e kuptojné se ¢do rezistencé serioze éshté e koté (Fuller 2006: 39).

NEé njé konstelacion té tillé marrédhéniesh ndérkombétare, fuqité e médha, apo
shtetet e rangut té dyté, duket se kané wvezém dy opsione té arsyeshme: e para, té
bashkohen né aleancé me superfuqiné e vetme—Amerikén; e dyta, té mos ndérmarrin
veprime té cilat provokojné antagonizmin e saj. Pér sa kohé qé politikat e tyre té
sigurisé jané t€ orientuara nga kapacitetet dhe preferencat e sé vetmes superfuqi, ka
pak té ngjaré qé fuqi té tjera, apo shtete té rangut t€ dyté, t€ angazhohen né rivalitete
qé€ ¢ojné né konflikte té€ hapura dhe né politika qé cénojné arkitekturén ekzistuese té
sigurisé apo prestigjin e tyre. Pavarésisht retorikés sé¢ Moskés, Brukselit apo Pekinit, qé
nga mbarimi i Luftés sé Ftohté deri mé sot nuk kemi paré ndonjé opozité serioze té
fuqive t€ tjera t€ médha ndaj Shteteve t€ Bashkuara, té ngjashme me pérpjekjet klasike
té fuqive t€ médha né té€ kaluarén pér té€ balancuar fuqiné e kundérshtaréve té tyre.
Josef Joffe me t€ drejté vé né dukje se:

Eshté e pamundur gé Shtetet e Bashkuara t€ balancohen me ményrat tradicionale duke
formuar aleanca anti-amerikane, apo duke i shpallur lufté Amerikés....Nuk mund
té imagjinohet dot qé ndonjé aleancé né boté t€ mund té thyejé Shtetet e Bashkuara
pérvec se pérmes njé lufte bérthamore, e cila do té ishte njé vetévrasje bérthamore...
(Joffe 2006Db).

Kjo status quo, né té cilén asnjé fugi e madhe nuk i kércénon seriozisht siguriné
dhe interesat jetike té€ Shteteve té Bashkuara, si¢ kemi theksuar né kété analizé, mund
té ndryshohet vetém né rast se hendeku midis superfuqisé s€ vetme dhe njé shteti, apo
njé grupi shtetesh qé e sfidojné até, ngushtohet dhe béhet shumé i vogél né té gjithé
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komponentét e domosdoshém qé karakterizojné njé superfugi, ose nése vendi apo
vendet qé aspirojné té€ béhen superfugi e lené pas superfuqiné ekzistuese né njé apo mé
shumé nga kéta komponenté. Kjo, sidoqofté, nuk éshté njé alternativé e mundshme
té paktén edhe pér disa dhjetévjecaré, pasi asnjé nga fuqité e médha, mesa duket, nuk
do té jeté né gjéndje té rivalizojé me Shtetet e Bashkuara né ményré té fokusuar dhe
té¢ géndrueshme (Brooks & Wohlforth 2002: 21; Wohlforth 2007). Pérveg késaj, edhe
kur ndryshimi i balancés sé fuqgisé né shkallé globale béhet i mundur, ky proges, né
mungesé t€ njé disfate totale né lufté (si ajo e Gjermanisé dhe e Japonisé né Luftén e
Dyté Botérore, apo e Bashkimit Sovjetik né Luftén e Ftohté), nuk ndodh menjéheré
por kérkon njé kohé relativisht té gjaté. Sepse transformimi i strukturés sé sistemit ndér-
kombétar éshté njé ndryshim i tillé cilésor, i cili kérkon ndryshime té mjaftueshme sasiore né
té gjithé elementét qé pérbéjné pushtetin: material (ekonomik), fizik (ushtarak), kulturor dhe
teknologjik. Faktet tregojné, sidoqofté, se qé nga fillimi i luftés né Irak, ngjarje kjo e cila
identifikohet réndom me fillimin e rénies sé supremacisé amerikane, asnjé ndryshim
esencial nuk ka ndodhur né kéta faktoré “objektivé” qé t€ justifikojé “teorin€” e kthimit
né sistemin shumépolar.

Né librin e tij Uberpower, Josef Joffe (2006a) pérfytyron si skenarin mé té padéshiruar
até, né t€ cilin, ndérsa bota ka nevojé pér lidérshipin e Shteteve t€ Bashkuara, fuqi
t¢ médha pérpigen ta sabotojné até. Sidoqofté, ky skenar ka fare pak mundési té
materializohet. Cdo renditje e fugive t€ médha né dekadat e ardhéshme do t’i vendoste
Kinén, Indiné, Bashkimin Europian, Japoniné apo Rusiné né vendin e dyté, té treté, té
katért apo té pesté, edhe pse ndoshta jo né kété renditje. Njé konflikt i hapur, aq mé
tepér i armatosur, midis Shteteve t€ Bashkuara dhe ¢do kombinimi midis kétyre fugive
duket, sot dhe né njé té ardhme t€ parashikueshme, shumé i pamundur.

Dalja né skenén botérore e Kinés dhe e Indisé si fuqi t&€ médha, “normalizimi”
dhe fugizimi ekonomik dhe ushtarak i Japonisé, zgjerimi dhe integrimi i métejshém i
Bashkimit Europian dhe ngritja ekonomike e Rusisé ¢ kané béré jo vetém mé #é véshtire,
por edhe mé pak atraktive perspektivén e gdonjérit prej kétyre vendeve pér té zévendésuar
Shtetet e Bashkuara né rolin e fuqisé hegjemone pér njé kohe t€ gjaté. Ajo ¢ka mund
t€ duket mé e realizueshme se ¢do koalicion anti-amerikan i fugive t&€ médha dhe sé
cilés Jofte (2006b) i trembet mé shumé, éshté nése njé vend si Rusia, duke shfrytézuar
pakénaqésité, demoralizimin dhe sentimentet anti-amerikane té disa fugive t€ mesme,
kryesisht né Aziné Qendrore dhe né Lindjen e Mesme (si Irani apo Siria), organizon njé
koalicion anti-amerikan me to. Sidoqofté, edhe pse njé koalicion i tillé mund t€ ishte i
rrezikshém, ai nuk do t€ pérbénte njé katastrofé pér Shtetet e Bashkuara.

Kété nalizé déshiroj t€ mbyll duke u bashkuar me mendimin e shprehur nga William
Wohlforth né njé artikull titulluar “Stabiliteti i njé bote njépolare” (7he Stability of a Unipolar
World), 1 cili edhe pse €shté botuar disa vjet mé paré, ruan aktualitet t€ ploté né ditét tona.
Sipas kétij autori, asnjé fuqi e vetme dhe asnjé grup shtetesh nuk kané mundur dhe nuk do
t€ munden pér njé kohé té gjaté té krijojné njé rival serioz ndaj Shteteve té€ Bashkuara, apo
njé “pol” té dyté, i cili do t€ bénte t€ mundur dhe t€ domosdoshém ndryshimin e sistemit
aktual t€ marrédhénieve ndérkombétare. Njé gjé e tillé, natyrisht, nuk éshté absolutisht
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e pamundur, por realizimi i saj do t€ kérkojé njé periudhé kohe té gjaté. Sistemi aktual
njépolar “mund t€ zgjasé po aq kohé sa zgjati edhe Lufta e Ftohté€, apo sistemi dypolar”
(Wholforth 1999: 8). Deri né zévendésimin eventual t€ tij me njé sistem tjetér dy- apo
shumépolar, apo me njé “koncert” té fugive té médha, Amerika do t€ vazhdojé t€ mbetet
superfuqia e vetme e globit.

Ngjarjet tragjike té€ 11 shtatorit 2001 ishin njé goditje e réndé pér Amerikén dhe
qytetérimin peréndimor. Ato ngjarje kishin dhe vazhdojné t&é kené njé ndikim té
madh né jetén e amerikanéve dhe né shumé zhvillime qé kané ndodhur dhe ndodhin
né ¢do skaj t€ globit. Edhe pse shumé njeréz menduan se 11 shtatori theu mitin e
pathyeshmeérisé s¢ Amerikés dhe shénoi preludin e njé epoke té re, pra edhe té njé
sistemi t€ ri global né marrédhéniet ndérkombétare, ky mendim do té provohet se
éshté i gabuar. Si¢ shprehet njé autor amerikan,

Ndoshta né té ardhmen bota do ta kujtojé 11 shtatorin e vitit 2001 ashtu si¢ kujtojné
japonezét 7 dhjetorin e vitit 1941: si ditén kur njé Ameriké e pérgjumur u zgjua pér té
ndryshuar botén (Donnelly 2004).
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Kufizimet e demokratizimit té imponuar:
Qeverisja demokratike, shteti dhe
OJF-té né Rumani

Antoine Heemeryck

ABSTRAKT. Ky artikull ka si qéllim t€ hedhé drit€é mbi kufizimet e demokratizimit qé
burojné nga imponimiinormave globale ve¢anérisht né rastin e Rumanisé. Né fillim artikulli
synon té hedhé drité mbi disa tipare t€ nocionit té transparencés ashtu si¢ éshté konceptuar
né nivelet ndérkombétare pér vendet post-komuniste. IMé pas, artikulli analizon rezultatet
e njé operacioni monitorimi t€ njé ligji transparence té béré nga njé OJF né Rumani qé mé
pas krahasohet me njé ¢éshtje abuzimi me fondet, ku pérfshihet njé ministre né detyré. Né
kété ményré do té nxjerrim né pah kufizimet dhe pasojat e papritura té njé politike té tillé
pér shumé aktoré té pérfshiré né politiké (OJF, shtet, parti politike). Sikurse veté llogjika e
demokratizimit edhe respekti i kétyre ligjeve (té transparencés) éshté mé tepér pjesé e lojés
s€ standartizimi ndérkombétar sesa njé shqetésim i orientuar drejt problematikave lokale.

Hyrje

ekonomike qé pretendojné se jané universale, q¢ pérthyhen normativisht né

oncepte € tilla si “demokracia”, operacionalizimi i tregut, dhe respektimi i t&

drejtave té njeriut. Kjo shtrirje, qé prek praktikisht t€ gjitha shoqgrité, éshté fusha ku lexohen
dhe ndeshen raportet ndérkombétare té forcave si dhe rekomandimet né lidhje me politikat
e “zhvillimit™. Shéndeti, mjedisi, arsimi, tematikat gjinore, ekonomia, demokracia, shogéria
civile, t€ drejta e t€ gjitha llojeve: t€ rralla jané fushat q¢ mund t€ dhunojné kéto norma pa
hasur né kundérshti. Miréqeverisja, dimension i pashmangshém i zhvillimit, éshté njé nga
treguesit qé shumé qgarté sintetitiozn t€ gjitha kéto tematika. Né vendet e Europés Lindore
ajo merr formén e veganté “geverisje demokratike”: pérséritja e shpeshté e kétij nocioni né
ligjérimin e institucioneve ndérkombétare nuk éshté rastési, sepse né kuadrin e integrimit né
Bashkimin Europian, kjo zoné gjeografike gjendet zyrtarisht né marrédhénie ndérvarésie té

KinjukMa aktuale e globalizimit dallohet nga njé shtrirje e logjikave politike dhe

1 Bertrand Badie, Njé boté pa sovranitet. Shtetet midis dredhisé dbe pérgjegjésisé, Paris, Fayard. 1999.
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forté me kété hapésiré gjeopolitike dhe me NATO- n. Si pasojé, shtréngimi pér t€ ndjekur
standartet ndérkombétare té qeverisjes, kétu ushtrohet mé ashpér se né zona té€ tjera. Pér
mé tepér, duke gené se kéto shoqéri mbartin né shkallé t€ ndryshme stigmatizimin e té
shkuarés s tyre komuniste, politikat e “zhvillimit”i shohin ato si objekte t€ “tranzicionit”. Ky
prizém ideologjik, qé nuk éshté i huaj pér forma t€ tjera t€ evolucionizmit (si pér shembull
zhvillimizém, pozitivizém) pérkon me projektimin e njé ideali t€ demokracisé sé tregut sipas
modelit t€ shoqérive peréndimore, edhe pse nuk kané kriteret e pérfagésimit.! Né lidhje me
sa u tha, Rumania éshté njé rast shumé interesant sepse ndér vendet e Europés Lindore ajo
(bashké me Shqipérin€) shfaget né syté e institucioneve ndérkombétare, si “nxénési i keq”.
Ka njé térési stereotipesh, g¢ mund t€ hasen ne mediat franceze?, t€ cilét e mbéshtesin kété
pozicion integrim/pérjashtimi duke ushqyer njé vizion gg i pérafrohet botés sé treté.
Rumania ka qené vendi ku éshté shprehur mé dhunshém vullneti pér té shkatérruar
rregullatorét socialé dhe té opinionit publik, nga projekti totalizues i komunizmit
ku té gjithé sektorét e shoqérisé duhet t'i nénshtroheshin dimensionit politik®. Né
bashkésiné e normave té vendosura nga institucionet ndérkombétare, Rumania shfaq
pra, anén negative. Pér kété arsye, shteti rumun, organizatat joqeveritare, dhe aktorét
ndérkombétaré mblidhen pér té diskutuar, zakonisht me nismén e kétyre té fundit?, mbi
tema té tilla si “krijimi i shoqérisé civile” dhe demokratizimi qé pérfshijné njé bashkeési
fushash ku mund té ndérhyhet: edukimi qytetar, pluralizimi, integrimi i minoriteteve,
té drejtat e njeriut,liria e shprehjes,etj. Si rrjedhim, shumé OJF né Rumani®, ngarkohen
me zbatimin e makro-politikave qofshin kéto me logjiké shtetérore®, multilaterale”,
para-shtetérore® ose filantropike’. Kjo situaté e bén edhe mé t€ véshtiré t€ kuptuarin e

1 Pér njé kritiké té treguesve t€ masés sé zhvillimit ekonomik, shih Jacques Sapir, Vrimar e zeza té shkencés
ckonomike. Ese mbi pamundésiné e té menduarit té kobés dbe parasé, Paris, Albin Michel, 2000.

2 Vérejta do té ishte e barazvlefshme edhe pér sa i pérket shtypit né Angli ose né Gjermani. Eshté
interesante té vihet re se artikujt e shtypit ¢ tregojné imazhe inferioriteti pér Rumaniné, popullsing,
geveriné,ndérmarrjet ose qytetarét e saj,kthehen né objekte komentesh né mediat rumune.

3 Catherine Durandin, Historia ¢ Rumunéve, Paris, Fayard, 1995; Gerard Althabe dhe Alina Mungiu —
Pippidi, Fshatra rumune, midis shkatérrimit komunis dhe dbunés liberale, Paris, Harmattan, 2004; Katherine
Verdery, Cfaré ishte socializmi dbe gfaré erdhi mé pas? Princeton, Princeton University Press, 1996.

4 Pér t'u bindur mjafton té vézhgohet qarkullimi i fondeve monetare dhe origjinat e tyre.

5  Shih. Gautier Pirotte, Njé shogéri civile postrevulcionare. Sektori i ri QJF-ve né Rumani. Rasti i
lasi, Louvain, Akademia Bruyalant, 2003. Prania dhe shuméfishimi i OJF-ve jané njé fenomen i
vézhgueshém edhe né vende té tjera. Shih né lidhje me kété Paul Deler (et al): OJF-#é dhe zhvillimi.
Shogéria, ekonomia, politika. Paris, Karthala, 1998.

6 Pérmendim pér shembull programin “Matra” t¢ Ambasadés Hollandeze.

Si PNUD, fondet e Planit Marshall gjerman té Sh.B.A —ve dhe fondet “Phare” t€ Bashkimit Europian.

8 Rasti i fondacionit National Endowement for Democracy qé ndér t€ tjera éshté njé shtrirje e politikés
s¢ jashtme té Shteteve t€ Bashkuara né fushén e promovimit t€ demokracisé, in Nicolas Guilhot, Z5e
democracy makers, Human Rights and International Order, New York, Columbia University Press, 2005.
Gjithashtu mund té pérmendim statutin ambivalent t€ USAID si edhe até té institutit té partive politike
amerikane si National Democratic Institute for Foreing Affair, dhe Interanational Republican Institute.

9 Figura mé e shquar éshté George Soros dhe fondacionet pér njé shoqéri té hapur t€ vendosur pothuaj né t€ gjithé
vendet ish-komuniste; Nicolas Guilhot, Financues, filantropisté. Prirje etike dbe riprodbim i kapitalit té Wall Street gé
prejvitit 1970 Liber/ Arsye pér t€ vepruar, Paris 2004 dhe nga i njéjti autor “Njé prirje filantropike: George Soros
shkencat shogérore dhe rregullimi i tregut botéror” in “Akse kérkimi né Shkencat Sociale’. No 151-152.
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realiteteve socio-politike. Késhtu nga njéra ané, shteti ndihet i detyruar té priret drejt
njé pozicioni té standartizuar, t€ vendosur nga jashté, dhe i duhet g€ né nivelin politik,
si t€ brendshém edhe té jashtém, té sillet sipas kritereve qé partnerét e tij kérkojné por
qé nuk éshté e lehté té zbatohet né praktiké. Nga ana tjetér po kéta partneré, népérmjet
fondacioneve dhe shoqatave, financimeve té OJF-ve, ndérhyjné drejtpérdrejté né
fushén e veganté té€ demokratizimit, pér t&€ mbikqyrur zbatimin e udhézimeve té tyre
té standartizuara. Sipas késaj logjike, OJF-t€ kané avantazhin, por qé pér shtetet éshté
shpesh disavantazh, t€ shndérrohen né pérbérés legjitim dhe té dosmosdoshém té
“geverisjes s€¢ miré”: gjé qé do té thoté marrédhénie bashképunimi té vazhdueshme
midis kétyre dy tipeve té aktoréve. Ky bashkérendim, i dallueshém né harmoniné e
gjuhés sé programeve té “zhvillimit”, nénkupton njé ndarje t€ qarté, njé pozicionim
té institucioneve té ndryshme ndérkombétare né lidhje me ményrén e zbatimit té
politikave té ndryshimit ekonomik, social dhe politik'. Sipas kétyre institucioneve
ndérkombétaré ( kétu po e skematizojmé), synimi i kétyre shoqgatave dhe fondacioneve
duhet t€ jeté formimi i shoqérisé civile g€ do t’i kundérvihet teprimeve té shtetit, duke
administruar késhtu “interesin e pérgjithshém” dhe té ndriguar t€ qytetaréve, tashmé
t€ edukuar me demokraciné népérmjet mésimit t&€ OJF-ve. Logjika ku mbéshtetet kjo
filozof1 politike, né fakt éshté ana politike e tranzicionit drejt ekonomisé sé tregut. E
théné ndryshe, kalimi i Rumanisé nga njé shoqéri komuniste né demokraci éshté ana
politike e transformimit t€ shoqérisé kolektiviste né ekonomi kapitaliste, duke qené
se kéto dy dimensione jané té lidhur né perspektivén e zhvillimit.

Me qéllim nxjerrjen né drité té€ implikimeve lokale t€ njé konceptimi té tillé té
politikés sé zhvillimit, do t€ ndalemi te pasojat e miratimit t€ ligjit mbi transparencén
e institucioneve publike né Rumani duke ndjekur rezultatet e njé hulumtimi té kryer
nga njé OJF, né lidhje me zbatimin e kétij ligji. Mé pas do t€ drejtojmé vémendjen
mbi njé ¢éshtje pérfitimi nga shteti té€ fondeve té dhéna nga Bashkimi Europian, gé e
vé né diskutim kété ligj t€ transparencés. Né kété ményré, kufizimet né importimin e
ligjeve, por edhe pasojat e tyre té papritura, do t€ duken mé qarté, sidomos népérmjet
peshés sé shtetit dhe ményrés me ané t€ sé cilés ai pozicionohet né lidhje me kérkesat
e transparencés dhe té geverisjes.

Qewverisje dhe transparencé né vendet post-komuniste: Rumania

ur ndalemi tek implikimet e normave demokratike dhe pedagogjisé sé
tyre, nuk mund té mos befasohemi nga pérdorimi i kudo ndodhur kohét
e fundit i termit qeverisje, mé shpesh e ashtuquajtur “qeverisje e miré”.
Inistitucionet dhe traktatet ndérkombétare i refrohen vazhdimisht kétij nocioni
qé pérmbledh rregulla me udhézime dhe receta né fushén politike né kuptimin
mé té gjeré té termit. Banka Botérore ose Bashkimi Europian, i 1éné pak vend

1 Gilbert Rist “Fjalét e pushtetit. Sense dhe non sense té politikés ndérkombétare” Gjenevé, Nouveaux
Cabhiers de PTUED, no 13, 2003.
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iniciativés sovrane jashté késaj kornize. Bashkimi Europian, pér shembull, pohon se:
“geverisja e miré €shté pérdorur pérgjithésisht si njé masé themelore e cilésisé dhe
performancés sé ¢do sistemi administrativ ose politik’”. Nén kété term t€ geverisjes,
vizatohen né ményré té nénkuptuar konturet e politikés té shtetit. Né pérgjithési, ato
kané t€ béjné me fusha té ndryshme si: siguria, zhvillimi, zhvillimi i géndrueshém,
té drejtat e njeriut, varféria, korrupsioni, investimet e huaja, politikat e migrimit,
zhvillimi i shoqérisé civile.

Né konceptin e geverisjes duket se sferat ekonomike, politike dhe sociale artikulohen
si pjesé e njé lloj pakete administrimi té€ shoqérisé qé presupozohet se éshté realizuar
diku. Ndér akset qé pérshkojné sektorét e pérmendur, transparenca shfaget e kudo
ndodhur dhe gézon njé sukses té dukshém né fjalorét e institucioneve ndérkombétare
qé€ jané gjithashtu politika q€ synojné transformimin e shoqgérive. N€ lidhje me kété,
Bashkimi Europian, duke iu referuar marréveshjes sé partneritetit t¢ Cotonou, (neni
9, paragrafi 3) shprehet:

“né kuadrin e njé mjedisi politik dhe institucional g€ i respekton té drejtat e njeriut,
parimet demokratike dhe shtetin e sé drejtés, qeverisja e miré e ¢éshtjeve publike,
pércaktohet si administrim transparent dhe i pérgjegjshém i burimeve njerézore,
natyrore, ekonomike, financiare, né té miré t€ zhvillimit t¢ duhur dhe té géndrueshém.
Ajo nénkupton progedura té qarta té marrjes sé vendimeve, né nivelin e pushtetit
publik, institucione transparente dhe té nénshtruara ndaj detyrimit pér té€ dhéné llogari,
mbizotérimi i t€ drejtés né administrimin dhe ndarjen e burimeve” dhe pérforcimi i
aftésive pér pérpunimin dhe vénien né zbatim té masave qé kané si géllim veganérisht
parandalimin dhe luftén kundér korrupsionit®”.

Rimarrja e termave té€ késaj marréveshjeje né njé artikull t¢ Bashkimit Europian
flet pér réndésiné g€ institucioni i jep transparencés. Citimi nuk 1€ vend pér dyshim:
transparenca €shté kthyer né njé bosht themelor té demokracisé, demokratizimit,
dhe té kapitalizmit me prirje administruese. Réndésia e kétij elementi né kuadrin e
demokracisé éshté e pamohueshme: Mikail Gorbagev e ktheu até né njé kusht kyg
pér t€ justifikuar hapjen ndaj kapitilazmit né momentin kur hapja kishte ndodhur’.
Megjithaté, koncepti mbetet polisemik. Me fjalé té tjera, €shté shumé e véshtiré té
“qartésohet” se ¢faré éshté transparenca. Ky aspekt problematik i nocionit ka té béjé me
faktin se éshté virtualisht i zbatueshém ndaj té gjithé sektoréve, t€ té gjitha shoqérive,
duke marré né t€ njéjtén kohé kuptime té ndryshme né varési t€ kundérshtimeve ose té
kérkesave q€ kané aktorét qé i referohen ose e mbéshtesin, dhe té pozicionit té tyre né
fushén sociale. Pér té kuptuar kété nocion ndoshta duhet ta vendosim né perspektivén
e shndérrimit politiko-ekonomik té shoqérive post-komuniste.

1 Komunikaté e komunitetit europian, 20 tetor 2003: komunikaté e Komisionit pér Késhillin, Parlamentin
Europian dhe Komitetin Ekonomik dhe Social-Europian: geverisje dhe zhvillim, 615, Bruksel.

2 Idem

3 Kujtojmé qé parulla ishte né formé triptiku: ristrukturim, transparencé dhe pérshpejtim.
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NEé programet e “zhvillimit"” kérkesa pér transparencé éshté e lidhur drejtpérdre;jté
me privatizimin: né Rumani, si né t€ gjithé vendet post-komuniste né pérgjithési,
shndérrimi i elitave t€ vjetra politike né elita ekonomike, ka shoqéruar privatizimin e
ndérmarrjeve publike dhe mbérritjen e kapitaleve té€ huaja. Kjo dukuri nuk mundi té
pérshpejtohej né Rumani, sikundér u bé né Poloni* natyra e shtetit-parti dhe mungesa
e njé konvergjence interesash gjeostrategjike nuk e lejuan® njé gjé té tillé. Kujtojmé
kétu se ishte aférsia me gendrén e pushtetit, me shtetin, me rrjetet qé silleshin
rreth familjes Caushesku®, me partiné dhe me normat e saj “politike” té sjelljes, qé
pércaktonin pozicionin né hierarkiné e pushteteve; ekzistonte njé sistem i téré informal
klientelizmi dhe nepotizmi pér t€ patur akses te burimet - e kufizuara - dhe né statutet
sociale qé rridhnin prej tyre. Pasuria e dukshme, né njé kontekst té karakterizuar nga
burime t€ kufizuara, pérkonte me njé pozicion té€ larté né hierarkiné socio-politike.
Gerard Althabe na kujton gjithashtu se: “Sistemi komunist ka qené njé pérpjekje e
jashtézakonshme pér té krijuar njé shoqéri té bazuar mbi raportin politik nga i cili
varej dimensioni ekonomik®”.

Duke nisur nga viti 1989, né kontekstin e shndérrimeve hierarkike, té shkaktuara
nga futja progresive e strukturave ekonomike kapitaliste, pozicioni i ndérmjetém
midis sferave politike dhe ekonomike, u bé shumé shpejt njé faktor kyc pér t'u
futur (ose pér té géndruar) né sferat e larta té shoqgérisé. Né kété ményré njé pjesé e
politikanéve dhe funksionaréve e pérdorén kapitalin e tyre social dhe politik — tejet
i réndésishém né shpérndarjen e pushtetit né shoqérité komuniste - pér té pérfituar
njé pozicion ekonomik té privilegjuar né shoqériné rumune; ekzistojné gjithashtu
shembuj t€ kundért: pérdorimi i pushtetit ekonomik pér té pérfituar pushtet politik, si
edhe progese t€ deklasimit (t€ humbjes sé statusit social — shén. i red.). Pér pasojé, njé
numér udhéheqésish gjenden té ngérthyer nga funksione politike dhe ekonomike: kéto
pozicione jané shpesh objekt denoncimesh dhe “aferat” pér korrupsion tregojné miré se
si rrjeti i marrédhénieve qé lidhte sferat politike dhe ekonomike né regjimin komunist,
ka krijuar njé lloj lobi. Ky ambiguitet i pozicioneve q€ pérfshijné té dy sektorét éshté béré
objekt i njé vémendjeje t€ vecanté dhe kritikash t€ vazhdueshme nga ana e donatoréve,
institucioneve ndérkombétaré dhe mediave, sidomos shtypit té shkruar.

1 Termi zhvillim éshte vendosur vullnetarisht né thonjéza: sot ai éshté njé referencé qé duket si
artificial kur vendoset né njé perspektivé historike. Shih Gilbert Rist Zhvillimi. Historia e njé besimi
peréndimor, Presse de Science Po.

2 Georges Mink dhe Jean-CHarles Szurek “Elita té vjetra dhe té reja né Europén Lindore dhe
Peréndimore” in Probleme politike dhe sociale, no 703 Paris.1992.

3 Kujtojmé se ndryshimi i regjimit né Poloni i quajtur me té drejté revolucioni kadife, strategjia e
pérshtatjes e té cilit u konkretizua né tryezén e rrumbullakeét, ishte njé proges relativisht i qarté i
ndryshimit t€ regjimit i negociuar nga elitat ¢ po hynin dhe ato g€ po dilnin, ndérsa né Rumani kushtet
e “revolucionit” mbeten ende té vagullta dhe jané ende objekt i shumé spekulimeve gazetareske.

4 Vullneti i partisé shtet pér tu imponuar me ané t€ kuadrit familjar dhe grupeve té t€ aférméve ¢oi né
krijimin e njé sistemi t€ karakterizuar nga njé solidaritet i forté familjar real ose fiktiv. Shih Toana Cristocea
“Detyra femérore midis normave komuniste dhe praktikés sé pérditshme: njé studim rasti” in A. Tonescu
dhe O. Tomescu-Hatto, Pofitika dhe Shogéria né Rumaniné bashkékohore, Paris, Harmattan, 2004,

5  G.Althabe, “Parathénie” in Bernard Hours, op, cit.
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NEé kété optiké, nocioniigeverisjes dhe ai i transparencés qé e shoqérojné, reflektojné
sidomos njé ményré qeverisje té shtetit t€ riartikuluar né ekonominé kapitaliste! dhe e
shképutur nga periudhat e méparshme té zhvillimit®. Béhet fjalé pér njé riorientim t&
raportit me shtetin qé kané sferat ekonomike sociale dhe politike. Né njé perspektivé
dinamike, kétu kemi té b&jmé me njé pérmbysje, sepse né komunizém shteti kishte
monopolin e ndértimit t€ shoqgérisé dhe té ekonomisé, ndérsa sot ai mundet vetém
té administrojé funksionimin e shoqérisé pér té siguruar mbarévajtjen e njé sfere
ekonomike ndaj té cilés ai duhet té ndérhyjé né minimum.Transparenca, si njé gardian
i vérteté, ndérhyn si njé€ instrument verifikimi i zbatimit korrekt té késaj politike.

Kétu shfaget njé aspekt tjetér i qeverisjes dhe i transparencés: demokratizimi
népérmjet qytetaréve. Kétij nocioni® i referohen pothuaj t€ gjithé agjencité e programeve
té zhvillimit: flitet pér shembull, “pér qeverisjen e miré me ané té pérfshirjes aktive té
qgytetaréve né progesin e vendimmarrjes”. Pra, transparenca, duke vendosur kufijté e
sferave publike dhe private, duhet té pengojé qé institucionet politike té shérbejné si
mjet pasurimi ekonomik, dhe anasjelltas, dhe e bén kété duke ftuar OJF-t€ dhe qytetarét
té kryejné rolin e agjentit vézhgues té reformave té shtetit. Kétu ndeshim pérséri idené e
empowerment, d.m.th pérfshirjen e qytetaréve né politikat e futura nga jashté, nocion ky
g€ nuk mund t€ mos na kujtojé lidhjen me korrupsionin: mjafton té sjellim ndérmend
eksperiencat e méparshme t€ donatoréve, sidomos rastin e politikave t€ rregullimit
strukturor né Afriké dhe né Amerikén latine, kur merrej parasysh vetém dimensioni
ekonomik?. Nocioni i transparencés figuron né ballé t€ skemés sé “reformave”, pikérisht
sepse lejon bashkimin e funksionimit t€ ekonomisé kapitaliste dhe ményrés ad hoc té
ushtrimit té pushtetit.

Si mund t€ transformohet Shteti, né shtetin e njé shoqérie sipas kétyre nocioneve
té idealizuara — treg, ekonomi, demokraci, geverisje? Duke i detyruar shtetet té
modifikojné arsenalin e tyre legjislativ dhe institucional? Késhtu, né Rumani, politikat
e ndryshimit qé kané si pikénisje transparencén, konceptohen népérmjet prizmit té
s€ drejtés dhe té transformimeve institucionale: gjé qé duhet té€ sillte njé rritje ose njé
pérforcim t€ pushtetit té qytetaréve ndaj shtetit dhe shmangien e ¢do lloj tejkalimi té
pushtetit té shkaktuar nga “reformat”.

Shtrohet pyetja se cilat jané pasojat e kétij programi politik ambicioz? Dinamika
e shndérimit, ashtu si déshirohet, a zhvillohet vértet ashtu si éshté treguar? Kéto
pyetje na béjné té shtrojmé ¢éshtjen e modaliteteve té futjes dhe zbatimit té kétyre
programeve. Le t€ ndalemi konkretisht mbi ligjin nr.544 mbi transparencén e
institucioneve publike, té miratuar né vitin 2001.

1 Gerard Althabe “Fundi i solidaritetit: méshiré dhe financé” in Bernard Hours dhe Monique Selim
(eds) Solidaritet dhe kompetencé. Ideologji dhe praktiké, Paris, Harmattan, 2003.

2 Gilbert Rist 1996, op, cit.

3 Nélidhje me kété ¢éshtje lexuesi mund té shohé sitet e Iris Center, National Democratic Institute dhe
USAID.

4 Shih Nicolas Guilhot “Financing the construction of “market democracies” the World bank and
the global supervision of “good governance” chap. VI in The democracy makers. Human rights and
International Order, New York Columbia University Press, 2005.
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Dy kobhét e zbatimit té ligjit

igji nr.544 fillimisht, ishte njé burim pér mediat dhe OJF-t¢, njé zgjatim i

punés sé tyre né drejtim t€ mbikqyrjes sé partive politike. Ai u pérdor nga

kéto aktoré pér té denoncuar tejkalimet e pushtetit. Pati njé prurje t€ madhe
raportesh nga mediat dhe OJF'-té né lidhje me frakturat e kétij ligji. Institucionet
publike t€ ngarkuara me zbatimin e ligjit u béné objekt i njé fushate té gjeré mbikqyrjeje
dhe verifikimi. Organizata pér Demokratizimin e Rumanisé? (ODER) éshté njé OJF
rumune e specializuar né progeset e demokratizimit, d.m.th né mbikqyrjen e progeseve
zgjedhore, té pérdorimit té parave nga partité politike gjaté zgjedhjeve, té reformés sé
ligjeve né shumé fusha, dhe sidomos até zgjedhore, si edhe pér vénien né zbatim t€ njé
“demokracie lokale”. Duhet nénvizuar kétu karakteri domethénés pér temén toné i
njérit prej objektivave té shumté t€ OJF-sé:

“Sigurimi i transparencés né funksionimin e institucioneve publike dhe rritja e shkallés
s€ tyre t€ pérgjegjésisé né raport me qytetarin si pérfitues direkt i kétyre shérbimeve
publike”. Pér shkak té historisé s€ saj, eksperiencés sé saj né kéto fusha, té rrjetit té saj
t€ gjeré né t€ gjithé Rumaniné dhe t€ lidhjeve té saj té forta me partnerét e huaj qé prej
vitit 1991, kjo organizaté u kérkua nga USAID dhe World Learning pér t€ zbatuar kété
program mbikqyrjeje. Pér kété mision, u kontaktua si “partner” njé organizaté tjetér e
SH.B.A-ve pa degé né Rumani, (Iris Center®) e specializuar né drejtési.

Para se t€ shkojmé mé larg, le t€ ndalemi tek gjesti politik € ¢oi né miratimin e
kétij ligji, gjest q€ u pérgjigjet shumé faktoréve té cilét duhet t'i saktésojmé. Presionet e
jashtme, sidomos ato t€ Komisionit Europian, ishin gjithnjé e mé té forta, sa mé shumé
qé afrohej data e anétarésimit t¢ Rumanisé né Bashkimin Europian. Qeveria e SH.B.A
— ve, shpesh me ané t€ ambasadorit t€ saj, kritikonte shpesh dhe hapur né media, duke
gené se Rumania éshté pjesé eksplicite e programeve gjeostrategjike t&¢ SH.B.A — ve,
dhe t¢ NATO-s. Sé fundmi, OJF-t€ dhe mediat nxjerrin heré pas here né drité ¢éshtje
korrupsioni, né ato raste kur kéto nuk pérdoren nga partité politike si armé diskreditimi
e dorés sé paré. Miratimi i ligjit, né kohén kur presidencén dhe qgeverisjen e kishte partia
social-demokrate,” éshté njé formé pérgjigjeje ndaj kétyre kritikave, njé shenjé nénshtrimi
ndaj normave ndérkombétare. Né t€ njéjtén kohé, miratimi i ligjit synon t€ pakésojé
kundérshtité e brendshme dhe té jashtme né lidhje me legjitimitetin e geverisjes.

Le té kthehemi te ligji nr.544. Ai ka té béjé me institucionet publike né shkallé t&
gjeré - bashkité, ministrité, administratén e presidentit, spitalet, shkollat, si edhe me
organizmat q€ kané marré financime nga shteti. Sipas termave té kétij ligji, té gjithé

1 Shogqéria akademike rumune, Shoqata pér mbrojtjen e té drejtave té njeriut, Transparency Roumania
pér shembull.

2 Ky emér éshté i shpikur.

3 Iris Center €shté njé organizaté shumé e cudtishme sepse €shté né té njéjtén kohé qendér kérkimi né
shkencat sociale, #hink tank dhe OJF.

4 PSD trashégimtare kryesore e partisé komuniste éshté né pushtet qé prej zgjedhjeve t€ vitit 2000.
Qg prej fundit té vitit 2004, né pushtet éshté njé koalicion i pérbéré nga anétaré té partisé demokrate
dhe liberale.
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institucionet, jané t€ detyruara té japin informacione qé€ duhet té gjenden né seliné
géndrore t€ institucionit. Informacionet qé mund té kérkohen jané mé tepér ato qé
kané t€ béjné me vendimet qé ka marré institucioni, dispozitat me karakter normativ,
buxhetin lokal, programet dhe strategjiné e institucionit, bilanci financiar si edhe
rregulloret e ndryshme. ODER, e cila merret me kété program té gjeré mbikqyrjeje, ka
si géllim vlerésimin e zbatimit dhe pérdorimin e ligjit nr.544.

Pér njé periudhé prej 18 muajsh, 957 kérkesa iu dérguan institucioneve publike?,
33 prej té cilave né nivel qéndror, ( 17 prej tyre né ministri) dhe mé tepér se 370
institucioneve publike né 6 departamente dhe né Bashkiné e Bukureshtit. OJF-
ja mori vetém 400 pérgjigje. Kérkesat e ODER —&s kishin té bénin kryesisht me
shpenzimet e institucioneve né paga, marrje me qera e makinave nga institucionet,
telefona celularé, udhétime té deputetéve brenda ose jashté vendit, si edhe buxheti,
burimet e financimit dhe pronat e patundshme t€ institucionit. Pjesa tjetér e kétyre
kérkesave kishin t€ bénin me veté zbatimin e ligjit: nga njéra ané, regjistri i kérkesave
té informacionit né kuadrin e veté kétij ligji, personat e caktuar né kété detyré dhe
té kontaktuar pér t€ dhéné informacionin, orét e hapjes pér publikun, nga ana tjetér
verifikimi i afateve té parashikuara pér té marré pérgjigje pér pyetjet’. Ashtu si e
nénvizonte presidenti i saj né shumé intervista, ODER-&s nuk ka si qéllim té testojé
cilésiné e informacioneve, por reagimin e institucioneve. Megjithé kété, pérgjigjet
me véshtirési arrijné nivelin 50%. Si e justifikojné institucionet refuzimin pér t’iu
pérgjigjur kérkesave t¢ ODER-és né lidhje me ligjet? Cfaré shpjegimesh mund té
japin ato kur tregohen me gisht nga njé OJF?

Fillimisht ata nxjerrin pretekstin se nuk jané institucione publike, gjé qé mund té
jeté rasti i njé bashkie®, ose i njé ndérmarrjeje tregétare qé€ i pérket shtetit. Mé pas,
duke i pérdorur me shkathtési ligjet: punésimi i késhilltaréve lokalé pér shembull, nuk
kishte té bénte me informacionin publik por me kodin e punés, gjé qé nga piképamja
legjislative éshté krejt e gabuar. Kjo nuk e pengon institucionin té refuzojé t'u pérgjigjet
pyetjeve té lidhura me paraté dhe me shpenzimet publike. Njé truk tjetér éshté referimi
ndaj ligjit qé né fakt dallon informacionet publike nga dokumentet publike: kategoria
e dyté, q¢ pérmban informacione té klasifikuara dhe sekrete, nuk duhet, sipas ligjit,
té shpérndahen né publik. Ky dallim éshté problematik sepse shumé dokumente
pérmbajné si informacione me interes publik ashtu edhe té dhéna personale. Le té
mendojmé vetém pér regjistrin e kérkesave pér informacion qé regjistron jo vetém
kérkesat por gjithashtu edhe personat qé i kané béré. Kjo vecantési e ligjit, hap edhe
njé problem tjetér: institucionet mund t€ kalojné né kategoriné “té pashpérndarshme”
edhe informacione gé ligji i detyron té jené publike. Shpenzimet e njé njésie bashkiake

1 Rezultatet e cituara né vijim té tekstit jané rezultat i anketés té realizuar nga shoqata, anketuesi ka
krahasuar versionin né gjuhén rumune dhe né gjuhén angleze.

2 5 dité nése éshté fjala pér refuzim, 10 dité nése éshté pérgjigje pozitive, 30 dité nése puna éshté “komplekse,
e véshtiré dhe me volum. Né rastin e fundit duhet qé kérkuesi t€ vihet né dijeni brenda 10 ditésh.

3 “Njé bashki ..... nuk éshté njé institucion publik. Eshté njé strukturé funksionale me njé aktivitet t&
pérhershém”“ Letér pérgjigje pér ODER?”.

POLIS 7 / VJESHTE 2008 35




té Bukureshtit pér shembull, gjaté njé periudhe prej njé viti, mund té€ shndérrohen né
informacione gé dalin nga kuadri i interesit publik, ashtu si edhe buxheti vjetor. Disa
institucione, né nivelin qéndror, nuk iu pérgjigjén asnjé kérkese pér t€ njéjtat arsye.

Pér mé tepér, pér t€ patur kéto dokumente, ligji parashikon se duhen paguar
shpenzimet pér prodhimin e tyre. Njé komuné kérkoi thjesht dhe hapur pagesé pér té
léshuar kéto dokumente, kurse né disa raste, shumat e kérkuara i tejkalojné ato reale,
p-sh: 150 000 Lei' éshté ¢mimi qé kérkohet pér njé fotokopje, ndérkohé qé mund té
gjenden né Budapest me 1000 Lei pér fage. Njé agjenci sigurimesh mjekésore kérkoi
shumén modeste prej 15 000 Lei. Por pak njeréz mund té pérballojné shuma té tilla.
Cilatdo qofshin géllimet fillestare t€ institucionit publik, shuma e kérkuar luan njé rol
shkurajues dhe pengon marrjen e informacioneve té kérkuara, duke dalé nga kuadri
i ligjit mé tepér me ané té parodis€, sesa pér shkak té ndonjé pengese konkrete. Si
mund té shpjegohet njé numér i tillé refuzimesh? A mund té shpjegohet ky reagim
si njé paraprité pér korrupsionin, pér “kulturén e mosbesimit té funksionaréve”, duke
pérdorur termat e pérdorur nga drejtori i pérgjithshém i ODER-és?

Pas publikimit té kétyre rezultateve, ODER-sé ka mbledhur institucionet e
pyetura né tryeza té rrumbullakéta t€ organizuara né bazé departamentesh. U arrit né
pérfundimin se njé numér i madh ndérmjet tyre, sidomos ndér institucionet publike,
nuk kishin as dijeni pér ekzistencén e kétij ligji dhe aq mé pak pér modalitetet e
zbatimit té tij, pra ato nuk ishin né gjendje t’u pérgjigjeshin kérkesave t&¢ ODER-€s
dhe “gytetaréve”. Duke patur parasysh ndryshimet e ndodhura né térésiné e ligjeve qé
ka miratuar shteti rumun qé prej 15 vjetésh, dy vjet nuk mjaftojné aspak pér té véné né
zbatim njé institucionalizim té konsideruar si themelor.

Megjithaté, sipas drejtorit t€¢ ODER-sé, géllimet e kétij projekti t€ mbikqyrjes jané
arritur: organizata ka zbuluar praktika té mosrespektit dhe té mosfunkionimit té shtetit
t€ sé drejtés nga institucionet lokale, rajonale, kombétare, tendencat e pakta dhe/ose
aftésin€ pér té pranuar ndryshimet dhe pér t'iu pérgjigjur aktoréve t€ jashtém. Dobésité e
institucionalizimit dolén né drit€, por me géllim qé€ operacioni i ODER-€s t€ mos ishte njé
“flluské sapuni”, né vijim té késaj pune, njé¢ OJF? mori pérsipér vézhgimin e shkeljeve ndaj
ligjit nr.544, mbledhjen e ankesave dhe krijimin e materialeve té lidhura me kété ligj.

Duke u ndalur te konsideratat e ODER-s¢, do té tundohemi t€ besojmé se suksesi
shumé relativ i ligjit varet nga kritere kohe, mjetesh, madje edhe zakonesh. Ndoshta
mund edhe t€ mendojmé, duke géndruar né nivelin e géllimeve t€¢ ODER-sé, se
rezultatet pérfagésojné njé ané€ pozitive, né kuptimin se tregojné njé institucionalizim
té pjesshém té ligjit dhe vullnetin e disa administratave publike pér ta marré parasysh
kété. Megjithaté, njé ngjarje qé ndodhi né janar 2004 dhe ushqeu pér mé shumé se 6
muajsh komentet e shtypit, dhe ligji nr.544, né qendér t€ késaj ¢éshtjeje, na tregon njé
tjetér aspekt té vendosjes sé transparencés.

—_

Vlera e njé euro né até kohé éshté midis 36000 e 42000 Lei.

2 OJF né fjalé (Qendér burimesh pér akses té liré né informacionin me interes publik) qé ka pesé
gendra rajonale, financohet pér kété program nga PNUD-i. Programi zhvillohet né “bashképunim”
me agjenciné pér strategjin€ e geverisé rumune.
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Ne kufijté e ligjit, pertej normeés

€ prej shumé muajsh, njé parti politike — Aksioni Popullor (AP) — solli
né vémendjen e medias konfuzionin gé rrethonte “rinovimin e pallatit té
drejtésisé”: pér té realizuar kéto puné, qeveria e PSD u bé garant pér njé
kredi prej ai®¥®sht 34 milion euro t€ kérkuara BE-sé. Cuditérisht, shumat e vlerésuara
pér rinovimin nuk jané as sa gjysma e shumés sé kérkuar, gjé qé nuk pérbénte problem
pér Brukselin gjaté akordimit té kredisé. Pas hetimit t€ kryer nga AP, njé parti gé
pothuaj nuk ekziston fare né planin elektoral, u konstatua njé mungesé prej 18 milion
euro. N€ hetim u pérfshiné shumé ministra pér shkak t€ pérfshirjes sé ndérmarrjeve té
tyre né punét e rinovimit, gjé qé shtron edhe ¢éshtjen e legjitimitetit t€ thirrjeve pér
tender. AP mbledh firmat e anétarave té saj, vendos té béjé apel ndaj ligjit nr.544/2001
dhe kérkon kopjet e shpenzimeve né para pér punét. Ministri i drejtésisé reagon pa
vonesé: policia kryen njé aksion té gjeré né Bukuresht, mé shumé se 200 persona, qé
pérfagéson dicka mé pak se numrii personave qé kané firmosur, u thirrén né komisariate
pa ndonjé motiv té vecanté. Sipas shtypit dhe AP-s¢, gjaté shpérndarjes sé thirrjeve pér
né komisariat né banesat e kétyre personave, policia e niste hetimin prané fqinjéve, té
aférméve t€ personave t€ thirrur. Motivi q¢ dha ministrja e drejtésisé pér té justifikuar
a posteriori hetimin gjyqésor, ishte akuza pér falsifikim, pasi né dokumentat e peticionit
u gjendén disa pasaktési. AP do t€ reagojé népérmjet njé ankimi ndaj drejtésisé me
qéllim marrjen e informacioneve té kérkuara népérmjet ligjit nr.544.

Njé muaj mé voné, BE reagon me njé kritiké t€ ashpér ndaj zbatimit té reformave
nga qeveria, sidomos né lidhje me korrupsionin dhe pavarésiné e drejtésisé. Si pérgjigje,
tre ministra, njé prej té ciléve ministrja e drejtésisé Rodica Staniou', u detyruan té
japin doréhegjen, duke ndjekur kétu udhézimet e BE-sé. Megjithaté éshté vetém njé
gjest “sa pér té zéné syt€” sepse Rodica Stanoui, e doréhequr nga posti i ministres sé
drejtésisé, u emérua késhilltare e presidentit Iliesku dhe do té figurojé ndér pioneret e
partisé€ social-demokrate gjaté zgjedhjeve presidenciale dhe legjislative té vitit 2004: né
kété rast, mé i pérshtatshém éshté termi rivendosje sesa sanksion.

Dhe né dhjetor té vitit 2004, ende nuk dihej se ku shkuan 18 milion eurot qé mungonin®.

Konkluzion: Demokratizim apo standartizim 1 /.)apé'siré's poliz‘ike?

e t€ pérpigemi té qartésojmé elementét e lidhur me integrimin e normave
té€ qeverisjes s€ mir€, dhe mé vecanérisht, me ato qé kané t€ béjné me
transparencén. S€ pari, né njé konfigurim té tillé, OJF-té duket sikur ka

1 Rodica Stanoiu &éshté njé nga personazhet mé té kundérshtuar té skenés politike rumune: e afért
me lon Iliescu, (ish president i Rumanisé né vitet 1996 — 2004) éshté akuzuar pér shumé ¢éshtje
abuzimi pushteti dhe abuzim té mirash sociale.

2 Né momentin qé€ kundérshtarja e PSD u zgjodh né fund té vitit 2004, pati shumé diskutime pér ti
béré publike informacionet né lidhje me kété ¢éshtje.
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njé mision té dyfishté: t€ institucionalizojné ligjin dhe t€ kontrollojné zbatimin e tij,
mision qé mund t€ duket i ¢uditshém, sepse éshté misioni i veté shtetit. Késhtu OJF-ja
ndérmerr njé proges té térheqjes sé shtetit nga funksionet publike meqé roli i saj ka té
béjé me mbikqyrjen e kétij té fundit né lidhje me ligjet. Ligji i transparencés mendohet
té favorizojé até cka retorika e ligjérimit ndérkombétar e quan parim “t€ pérgjegjésis¢”
(‘accountability) dhe pérforcimin e marrédhénieve midis té zgjedhurve dhe zgjedhésve.
Mund té supozohet, edhe pse kjo éshté e véshtiré pér t'u verifikuar, se njé OJF kontribuon
né respektin té paktén relativ té transparencés: gjé qé pér shtetin do t€ thoté pérfshirje
né njé marrédhénie mé t€ hapur me qytetarét népérmjet vendimeve mé t€ lexueshme.
Por, njé konceptim i tillé i demokracisé do t€ thoté gjithashtu se qytetari nuk éshté i ftuar
t€ marré pjesé n€ marrjen e vendimeve, se éshté i pérjashtuar nga ky proges mbi té cilin ka
vetém t€ drejté vézhgimi, duke mos patur pushtet. Edhe pse éshté fjala pér favorizimin
e pérfshirjes sé qytetarit né raport me shtetin, dhe bérjen e strukturave politike mé té
“pérgjegjshme” ndaj popullsisé, kjo e fundit mungon krejtésisht né kété proces. Né fakt,
si pér ODER-s¢, ashtu edhe pér donatorét, ¢éshtja €shté t€ sigurohet népérmjet kétyre
termave — qytetar (dhe gjithcka qé pérfagéson ai) si parim legjitimiteti, njé lobing né
institucionet publike dhe si rrjedhim njé formé pushteti (qofté edhe e pérkohshme).
Kjo kérkesé pér transparencé, me tendencé pér tu béré e pérgjithshme dhe e skalitur
pas geverisjes s€ miré€, éshté pra e orientuar drejt normave normative t€ ardhura nga
jashté, por gjithashtu, edhe pse né njé masé mé té vogél, e artikuluar rreth kérkesave té
brendshme té OJF-ve dhe mediave.

Prirja e dyté e ODER-s¢, duke u shndérruar né boshtin e mbikqyrjes sé zbatimit
té ligjit, éshté t€ zévendésojé grupet sociale dhe né kété ményré t'u pérgjigjet
pritshmérive té sistemit ndérkombétar. Duke operuar né két€é meényré, organizata
vepron né ményré té€ pavullnetshme né shumé fusha: nga njéra ané duke konstatuar
t€ metat e ligjit ajo legjitimon ményrén se si ky ligj éshté prodhuar si njé zévendésues i
sovranitetit popullor, dhe nga ana tjetér, i siguron legjitimitet vet€ veprimit té saj duke
denoncuar mosfunksionimet gg sjell ligji. Ajo vepron né kah t€ kundért me até qé kérkon
té realizojé, sepse prodhon argumente qé lejojné té relativizohet déshtimi i qgeverisjes
rumune duke e par€ até thjesht si ééshtje “mosfunksionimi” pér shkak té “reformave”
dhe “tranzicionit”. Politika e transparencés pér OJF-t€ mund t€ jeté prodhuar dhe
riprodhuar si njé instrument legjitim i transformimit t€ shogérive post-komuniste, né
pérputhje me optikén g€ imponon né ményré t€ heshtur kété ményré té t€ menduarit
té demokratizimit. (midis “progresit demokratik” dhe “mosfunksionimit”,  tranzicionit”
drejt demokracisé sé tregut).

Nénshtrimi i shtetit ndaj njé udhézimi té jashtém né kété situaté, éshté i dukshém.
Gjithashtu mund t€ vemé re se devijimi nga kjo normé né pérgjithési béhet népérmjet
ligjeve. Kjo na bén té shtrojmé pyetjen se pse shteti reagoi né ménryré aq té shpejté dhe
shkurajuese ndaj veprimit t€¢ AP-&s.

Kérkesa e Aksionit Popullor duket se del nga kuadri normativ i zéné nga ODER
—sé dhe nga shteti. Duke prekur drejtpérdrejté shtetin dhe gjymtyrét e tij né fushén

e marrédhénieve me Bashkimin Europian — meqé huaja pér rinovim u dha nga ky
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aktor politik- Aksioni Popullor, e preku geveriné né pikén e saj té dobét, domethéné
né legjitimitetin e saj né syté€ e partneréve ndérkombétaré. Pér mé tepér, integrimi né
Bashkimin Europian, i paragitet popullsisé nga té gjitha elitat politike, si njé objektiv
qé€ duhet arritur. Pér t€ kuptuar kété situaté, nuk éshté aq i réndésishém fakti se ligji
nuk éshté respektuar: ky pérfitim i supozuar fondesh né zemeér té shtetit dhe né sy té té
gjithéve, nuk mund t€ vendoset né kategoriné e zakonshme t€ “mosfunksionimeve” qé
do t& “zgjidhen”, sikurse pérsériste vazhdimisht kryeministri PSD-ist (gjaté periudhés
2000-2004) Adrian Nastase. Duket pra se ushtrimi i dhunés ndaj personave qé
nénshkruan peticionin e AP-&s, shprehte frikén e PSD-sé né lidhje me ilegjetimitetin
qé prek shtetin kur ky i fundit del nga kufijté e lejuar t€ mosrespektimit t€ rregullave té
geverisjes, g€ nuk ka mé justifikim. Sigurisht, nuk éshté ndonjé gjé e jashtézakonshme
qé shteti té ndodhet jashté standarteve ndérkombétare né fushén e demokratizimit;
por gjithsesi ndodh pak mé rrallé qé ai t€ mos mundé té justifikojé kété moment.
Kérkesat e AP-és u pérqgéndruan mbi kété piké té dobét: rrugédalja e vetme pér ti
béré ballé késaj dobésie, pér partiné né pushtet dhe né presidencé, ishte doréheqja e
ministres s€ drejtésisé.

MEé né fund, shteti dhe OJF-ja e ndajné bashké kété presion g€ vjen nga jashté.
Por nése qeverisja e “miré” éshté njé ményré e importuar e administrimit t€ shoqérisé,
nése OJF dhe shteti duhet té raportojné jashté zbatimin e miré té saj, a kemi té drejté
té flasim pér njé zhvillim demokratik? A mos éshté mé e pérshtatshme té flasim pér
njé kufizim té autoritarizmit dhe té korrupsionit sipas drejtimeve té ndérkombétaréve
pér “demokracing”, g€ synojné né té njéjtén kohé ecuriné e miré t€ kapitalizmit? Né
kété kuptim, €shté momenti té€ kujtojmé se ligji nr.544 nuk ishte pasojé e njé lévizjeje
sociale dhe nuk tregon raport forcash né shoqériné rumune: ai nuk &shté né asnjé
moment shprehje e njé forme té ¢farédoshme té sovranitetit popullor, pérkundrazi. Ky
shembull mesa duket tregon miré se politikat e demokratizimit t€ pérfshira né termat
e “geverisjes sé¢ miré” varen nga teknokracia politike dhe kané si géllim adoptimin
kozmetik té€ njé arsenali legjislativ dhe konstitucional demokratik. Ky konstatim
éshté edhe mé i qarté nése marrim parasysh se, ligjet e miratuara ka shumé mundési
té mbeten té huaja pér qytetarét rumuné.
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INé sherbim té imperia/izmiz‘ infarmal:
Instrumente te paliz‘z’ké’s

austro-hungareze ndaj Shqipérise
~ Dr. Kurt Gostentschnigg’

ABSTRAKT. Prapambetja relative e Austro-Hungarisé né krahasim me vendet peréndimore
industriale dbe kriza e brendshme ekonomiko-strukturore ishin shkaget pér pérgendrimin e
politikés komerciale dhe komunikative (té transportit) né drejtim té Evropés juglindore. Q¢ nga
Kongresi i Berlinit mé 1878, Austro-Hungaria konkurronte me Italiné lidbhur me kontrollin mbi
rruget detare dhe tokésore pér té siguruar hegjemoniné komerciale dhe strategjike mbi Ballkanin
peréndimor. Né kété kontekst, territoret shqiptare kishin njé réndési vendimtare. Mjetet pér ta
arritur kété qéllim, ishin linja detare “Lloyd’, tregtia nga porti i Triestes, komitetit austriak
“Shqipéria’, i mbéshtetur nga Ministria e jashtme, dhe konvikti i studentéve shqiptaré né Viené,
i ndibmuar nga Ministria e jashtme dhe Ministria tregtare. Austro-Hungaria luante njé rol
té réndésishém pér arritjen e pavarésisé sé Shqipérisé, por njékobésisht ajo pretendonte rritjen e
influenceés sé saj politike, kulturore dhe ekonomike mbi kété vend té vogel né periferiné e saj jugore
népérmjet njé imperializmi informal né bazé té dhunés strukturore.

Autori éshté pedagog né Universitetin “Luigj Gurakugi” né Shkodér dhe Universitetin “Karl Franz”
né Graz, Austri. Ai ka dhéné mésim gjithashtu edhe né Universitetin e Vjenés, né Institutin e
Pérkthimeve té Graz-it né Austri si dhe né Institutin e Historisé né Tirané prané Fakultetit té¢ Histori
— Filologjisé. Ai ka kryer doktoraturén né histori prané Universitetit té Grazit, Austri ku ka marré
titullin doktor né vitin 1996. Kurt Gostentschnigg ka kryer edhe njé séré studimesh t€ tjera né fushén
e marrdhénieve historike mes Austro-Hungarisé dhe Shqipérisé. Kétu vlen té pérmendim punimet
si “Die Verflechtung von Wissenschaft und Politik am Beispiel der 6sterreichisch-ungarischen
Albanologie”, botuar né: Studost-Forschungen 58 (1999), f. 221-245; “Pleksja e Albanologjisé
austro-hungareze me interesat politike té Monarkisé sé Dyfishté€” botuar né: Studime Albanologjike
2(1997),Nr. 3, £. 44-52; “Protektorati i Kultit austro-hungarez mbi popullsiné katolike té Shqipérisé
s€ Veriut” botuar né: Phoenix 4 (2000), Nr. 1-2, f. 36-43; “Kontributi i Austrisé (Austro-Hungaris€)
pér Shqipériné e Veriut né fushén e arsimit. Né: Seminari i pesté ndérkombétar “Shkodra né Shekuj”.
25-26 Tetor 2002. VEll. 1. Shkodér: 2005, f. 168-174.
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Interesat vitale té Austro-Hungarisé né Evropén Juglindore

undi i pushtetit dominues té Austro-Hungarisé né Gjermani e Itali si dhe

hegjemonia ruse né Evropén Lindore e kthyen vémendjen politike té

Monarkisé sé¢ Dyfishté drejt hapésirés s¢ Evropés Juglindore. Pas suskeseve
té para, politika e Austro-Hungarisé né Ballkan qé prej Kongresit t€ Berlinit e deri
tek Luftérat Ballkanike, pésoi né thelb njé humbje t€ vazhdueshme t€ influencés ndaj
vendeve ballkanike. Suksesi diplomatik i arritur né Kongresin e Berlinit mundi té
ruhej deri né mesin e viteve “80-té pérmes njé politike té€ zhdérviellét koalicionesh. Por
tashmé, né gjysmén e dyté t€ viteve tetédhjeté, kéto aleanca diverse tregoheshin si t€
brishta. Ripértéritja e “Lidhjes Treshe” (Dreibund), mé 1887, me pércaktimet e saj lidhur
me Ballkanin, shénoi fillimin e humbjes sé pozités s¢ Monarkisé Danubiane né Evropén
Juglindore. Mg pas Austro-Hungaria kérkoi mbéshtetje té re tek Aleanca Mesdhetare,
e cila fillimisht e ndihmoi ta kapércente mungesén e mbéshtetjes nga ana e Perandorisé
Gjermane. Shképutja e Anglisé prej politikés sé Status Quo-sé né Orient, né mesin e
viteve 90, nuk i la Monarkisé zgjidhje tjetér pérvegse té€ bashképunonte me kundérshtarét
e saj mé t€ forté né Ballkan, Rusiné dhe Italiné. Vitet deri tek Kriza e Aneksimit u
karakterizuan nga njé pérkeqésim i marrédhénieve me Perandoriné Gjermane dhe me
shtetet ballkanike, nga njé rritje e vazhdueshme e rivalitetit me Italiné pér Céshtjen e
Adriatikut dhe nga véshtirésimi gjithnjé e mé i madh i bashképunimit me Rusiné pér
Céshtjen e Magedonisé. Ndryshimi né dinastiné serbe mé 1903 dhe konflikti doganor
shumévjecar me Serbiné sollén emancipimin afatgjaté té€ Serbisé nga patronazhi austro-
hungarez dhe aleancén ruso-serbe. Ndérrimet né kryesiné e Ministrisé sé¢ Jashtme dhe
t€ Ushtrisé né vitin 1906 do té thonin njé politiké mé agresive né Ballkan, e cila solli
me vete humbjen e pozicioneve té tjera diplomatike.! Aneksimi i Bosnje-Hercegovinés
¢oi né prishjen pérfundimtare me Rusing, e cila iu afrua Italisé dhe i bashkoi vendet
ballkanike né njé aleancé kundér Perandorisé Osmane dhe t€ Austro-Hungarisé.
Izolimi ndérkombtar i Monarkisé Habsburgase qé pas Luftrave Ballkanike e pérjashtoi
até ndjeshém nga procesi i ridimensionimit t€ raporteve né Evropén Juglindore. Né
Ballkanin peréndimor asaj i mbeti né fund vetém njé partner aleat: Shqgipéria q¢ akoma
nuk ekzistonte si shtet, ndaj sé€ cilés Italia kishte pretendime hegjemone.

Njé tablo e ngjashme mund té vérehet né fushén e politikés ekonomike.
Prapambetja relative e ekonomisé austro-hungareze né€ krahasim me vendet industriale
peréndimore dhe problemet né strukturén ekonomike té€ Monarkisé sé¢ Dyfishté
e béné té domosdoshém pérgéndrimin e politikés tregtare dhe komunikative drejt
vendeve té Ballkanit. Zhvillimi i marrédhénieve ekonomike té Austro-Hungarisé me
Ballkanin deri né Luftén e Paré Botérore 1€ té€ kuptohet si njé sprapsje e vazhdueshme
e Monarkisé sé Dyfishté nga pozitat e saj t€ dikurshme ekonomike. Ajo nuk mundi té

1 Helmut Rumpler: Die rechtlich-organisatorischen und sozialen Rahmenbedingungen fir die
Auflenpolitik der Habsburgermonarchie 1848-1918. Né: Die Habsburgermonarchie 1848-1918.
Bd. VI. Die Habsburgermonarchie im System der internationalen Beziehungen. 1. Tbd.. Hg. v.
Adam Wandruszka u. Peter Urbanitsch. Wien: Vlg. d. OAKWW 1989, £, 84-86.
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realizonte si¢ déshironte as pretendimin e saj hegjemon pér lundrimin né Danub dhe
as interesat e saja t€ réndésishme né lidhje me ndértimin e hekurudhave né Ballkan.
Edhe kontratat tregtare, t&€ nénshkruara qé né vitet *70 me shtetet ballkanike Serbi,
Rumani dhe Bullgari dokumentojné térhegjen graduale ekonomike té Monarkisé
Habsburgase né fushén e saj fillestare. Tendenca e pérgjithshme e transportit tregtar
tregoi njé reduktim gradual t€ pjesés austro-hungareze né totalin e tregtisé sé jashtme
té shteteve ballkanike, né njé kohé qé rritej vlera absolute e shkémbimit t€ mallrave
ndérmjet paléve pérkatése." Emil Palotas rrok thelbin e ¢éshtjes kur shprehet se: “Rrezh
Jfundit té shekullit ajo (Austro-Hungaria), jo vetém ishte e detyruar té kalonte né njé pozicion
mbrojtés kundrejt shteteve té vogla, por dhe aleati i saj politik mé i réndésishém (d.m.th.
Perandoria Gjermane) u shfag si konkurrent ekonomik né ‘tregun natyral’ té Monarkisé
dhe me nderhyrjen e tij agresive kontribuoi pér minimin e métejshém té pozitave té atjeshme
austro-hungareze... INé vend té ekspansionit aq té déshiruar ekonomik, mbrojtja e pozitave
u bé tani detyra kryesore.”” Thelbin e konceptit ekonomik té mbrojtjes s¢ Monarkisé sé
Dyfishté e pérbénte hegjemonia ekonomike né peréndim té Gadishullit Ballkanik deri
né Selanik, ku pikérisht territori shgiptar luante njé rol kyg.

Funksioni tregtaro-politik i Shqgipérisé pér Austro-Hungariné

obésimi i vazhdueshém i pozicionit té saj politik dhe ekonomik né shtetet e

Ballkanit, g€ po béheshin gjithnjé e mé t€ pavarura, nxiti né ¢erekun e fundit

té shekullit t¢ 19-té dhe né fillim té shekullit té 20-té interesin e vecanté
t€ Monarkisé Austro-Hungareze ndaj territorit shqiptar, respektivisht ndaj formimit t&
shtetit shqgiptar, né kuadrin e té cilit gjaté késaj periudhe do té zhvilloheshin marrédhénie
intensive politike, ekonomike dhe kulturore ndérmjet Austro-Hungarisé dhe Shqipérisé.
Pérpjekjet pér influencé politike nga ana e Austro-Hungarisé hasén né njé terren té
frytshém, pasi mes shqiptaréve nuk ekzistonte njé ndjenjé e forté bashkimi. Etnikisht
ata ishin t€ ndaré né dy fiset kryesore t€ Gegéve dhe Toskéve, nga ana gjuhésore né dy
dialektet kryesore: gegérisht dhe toskérisht, ndérsa nga ana fetare né katoliké, ortodoksé
dhe myslimané. Gegét e veriut té Shqipérisé pérdornin shkronja latine ndérsa toskét e
jugut shkronja greke. Toskét ortodoksé anonin nga Greqia, ndérsa gegét katoliké, pér
shkak t€ Protektoratit t€ Kultit (Kultusprotektorat), prireshin drejt Austro-Hungarisé.

1 Rumjana Preslenova: Probleme der Handelsbeziehungen Osterreich—Ungarns zu den Balkanstaaten
am Ende des 19. und Anfang des 20. Jahrhunderts. Né: Wirtschafts- und Kulturbeziehungen
zwischen dem Donau- und dem Balkanraum seit dem Wiener Kongress. Hg. v. Institut fir
Geschichte der Universitit Graz. Abt. f. Stidosteuropiische Geschichte. Graz: 1991. (= Zur Kunde
Studosteuropas 11/17), £. 89.

2 Emil Palotis: Die Rolle der Wirtschaftsbezichungen zwischen Osterreich—Ungarn und
den Balkanlindern in den letzten Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts. Né: Wirtschafts- und
Kulturbeziehungen zwischen dem Donau- und dem Balkanraum seit dem Wiener Kongress. Hrsg.
v. Institut fiir Geschichte der Universitit Graz. Abt. f. Stidosteuropdische Geschichte. Graz: 1991.
(= Zur Kunde Stidosteuropas 11/17), £. 80 v..
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Myslimanét anonin nga Perandoria Osmane, por né rast se kjo do t€ shpérbéhej, ata do
té angazhoheshin pér njé Shqipéri autonome nén protektoratin e Austro-Hungarisé.
Ata preferonin Monarkiné Habsburgase kundrejt Fuqive t€ tjera, ngaqé e ¢monin pér
tolerancén e saj ndérfetare dhe rezistencén ndaj Pansllavizmit.

Sa mé shumé dobésohej pozita ekonomike e Austro-Hungaris€, sidomos né
lindje té¢ Gadishullit Ballkanik, aq mé i madh béhej interesi i saj tregtaro-politik
dhe komunikativ ndaj Shqipérisé. Tregtia shqiptare ishte e réndésishme pér epérsiné
austro-hungareze né bregun lindor té Adriatikut si dhe pér rrugén tregtare nga Vjena
dhe Budapesti pér né Selanik.! Pér Austro-Hungaring, Shqipéria agrare ishte njé vend
ideal pér investime kapitalesh dhe njé treg i volitshém, sepse ekonomia, komunikacioni
dhe struktura shogérore ishin ende né fazat fillestare t€ zhvillimit. Edhe pas shpalljes
s€ pavarésis€, ishin Luftérat Ballkanike dhe kryengritjet kundér Princ Wied-it ato qé
penguan zhvillimin e géndrueshém té borgjezisé shqiptare. Né prag té shpérthimit
té Luftés sé Paré Botérore rrjeti komunikativ vetém sa ishte zgjeruar paksa — vetém
182,5 km rrugé mé1912/13! — dhe pér kété arsye tregtia zhvillohej kryesisht né rrugé
karvanesh.? Pikérisht fakti i mungesés sé njé infrastrukture dhe pasiguria politike i
pengonte qarqet financiare dhe tregtare austro-hungareze t€ ndérmerrnin investime
mé té médha. Prandaj shkalla e marrédhénieve tregtare té qéndrueshme dhe numri
i filialeve té firmave dhe bankave austro-hungareze mbeteshin té ulét.* Njéri prej
sipérmarrésve mé aktivé austriaké ishte Paul Siebertz, drejtor i Shoqérisé Tregtare
Austro-Shqiptare. Ai ngriti njé hotel, njé shtypshkronjé dhe njé magaziné tregtare
né Vloré dhe planifikoi mé 1914 ndértimin e objekteve té tjera né Durrés, Tirané dhe
Shkodér.* Vetém né fillim té shekullit té 20-t€ u konstatua njé hov i pérgjithshém i
tregut shqiptar, pasi u pérmirésua organizimiirrjetit tregtar dhe u rrit kérkesa pér mallra
té lira industriale, sidomos pér tekstilet, si pasojé e rritjes sé¢ numrit té popullsisé.®

Q¢ nga Paqja e Sistovit mé 1791 tregtia shqiptare ra gradualisht nén varésiné e
Monarkisé Habsburgase. Né ¢erekun e paré té shekullit té 19-té tregtia veneciane
dhe evropiano-lindore u zhvendosén gjithnjé e mé shumé pér né Trieste.® N€ vitin
1877 qeveria austro- hungareze nénshkroi njé marréveshje me shoqériné e transportit
detar “Lloyd” pér zgjerimin e transportit né Adriatik, vecanérisht me Shqipériné.
U ra dakort pér krijimin e tri linjave t€ rregullta: dy linja vajtje-ardhje nga Triestja

1 Zef Prela: Mbi politikén austro-hungare né Shqipéri né ¢erekun e fundit té shek. XIX-té. Né:
Buletin i Universitetit shtetéror té Tiranés. Ser. Shkenc. Shoq. (1960), 1, f. 209.

2 Njé pérshkrim té detajuar té marrédhénieve ekonomike dhe shoqérore té Shqipérisé né fillim té
shek. té€ 20 na jep: Gazmend Shpuza: Aspekte nga gjendja ekonomike dhe shoqérore e Shqipérisé
né fillim té shekullit XX. Né: Studime Historike 14 (1977), 1, f. 93-121.

3 Michael Behnen: Riistung-Biindnis-Sicherheit. Dreibund und informeller Imperialismus 1900-1908.
Tiibingen: Niemeyer 1985. (= Bibliothek des Deutschen Historischen Instituts in Rom 60), . 405.

4 Guido Freiherr von Sommaruga: Meine Wahrnehmungen in und tiber Albanien. Né: Albanien.
Mitteilungen des osterreichischen Vereins zur Férderung Albaniens. (Albanienkomitee) 1 (1914),
Nr. 1, f. 8.

5 ZefPrela: Aspekte ekonomike té depértimit pagésor té Austro-Hungarisé né Shqipéri (1900-1912).
Né: Studime Historike 3 (1966), 2, £. 80.

6  Poaty,f.78.
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drejt Shqipéris€é me 52 lundrime né vit dhe njé linjé vajtje-ardhje nga Fiumja (sot
Rjeka) drejt Shqipérisé me 26 lundrime né vit.! Mé 1904 Lloyd-i vendosi njé linjé
direkte nga Fiumja pér né Obot. Megjithé uljen, Austro-Hungaria mund ta ruante
pozicionin e saj dominues né Shqipéri pérsa i pérket lundrimit detar dhe importit
t€ mallrave me avullore nga dhe drejt Shkodrés, Durrésit dhe Vlorés.? Nga Triestja
kryhej ekskluzivisht importi i sheqerit dhe i kafes dhe né pjesén dérrmuese ai i orizit,
miellit, pijeve alkoolike, vajgurit, 1éndéve ndezése, hurmave, portokalleve, limonéve
dhe frutave té tjera ekzotike si dhe i léndéve drusore pér pérpunim.’ Né importin e
tekstileve (mallra pambuku dhe 1i) drejt Shqipérisé, Monarkia e Dyfishté konkurronte
me Britaniné e Madhe dhe Italing, kundrejt té cilave né periudhén 1900 deri 1912 ajo
humbte terren. Gjithashtu importoheshin né Shqipéri kéta artikuj austro-hungarezé:
oriz, miell, alkool, hekur, ¢elik, metale dhe nénprodukte metalike, gozhdg, tel, vajgur,
mallra porcelani, prodhime qelgi, sapuné, girinj, artikuj farmaceutiké, letér duhani,
karton, 1éndé druri pér ndértim dhe produkte drusore.* Artikulli kryesor i eksportit
shgiptar ishte vaji i ullirit ku pjesa mé e madhe shkonte pér né Trieste. Krahas késaj
eksportoheshin népérmjet Triestes té paktén né masén 50% edhe drithéra, misér,
duhan, mish pule, vezé, bagéti, 1ékuré, gézofé, lesh deleje, kocka, brir€, krifé kali, sané
dhe asfalt.’ Pjesa e Austro-Hungarisé né volumin e gjithé tregtisé sé jashtme (import
dhe eksport) té Shqipérisé, ishte mesatarisht 50% né vit. Por kétu nuk pérfshihen
ato mallra, t€ cilat hynin né Shqipéri prej Monarkisé pérmes rrugéve té tjera. Italia,
me njé pjesé prej 25%, ishte konkurentja mé e forté e Monarkisé.® Me gjithé rritjen
absolute, tregtia e Austro-Hungarisé me Shqipériné kishte shénuar njé ulje relative,
sepse Perandoria Osmane nuk ndérmerrte masa gjithpérfshirése pér pérmirésimin
ekonomik e social dhe rivaliteti né fushén tregtare dhe kulturore me Italiné kishte njé
efekt pengues.” Monarkia mund ta ruante dominimin e saj né Shqipéri, mirépo asaj
i duhej té pranonte humbjen e monopolit té saj relativ qé kishte pasur né shekullin
e 19-té. Pjesa e Austro-Hungarisé né tregtiné e jashtme t€ Shkodrés dhe Durrésit
pésoi njé rénie nga 70% né vitin 1880 né 40% mé 1910.% Shkodra ishte tregu mé i
réndésishém shqiptar pér Monarkiné. Tregtaré shqiptaré nga Shkodra ishin vendosur
né Trieste dhe kryenin transaksionet ndérmjet fabrikantéve austro-hungarezé dhe
konsumatoréve shqiptaré.” Konsulli Kral qe i mendimit se nuk ishte vetém njé ¢éshtje
e politikés tregtare por edhe njé ¢éshtje nderi, q¢ flamuri austro-hungarez shpalosej

—_

Po aty, £. 78 v..

Po aty, £. 91, 96 v. dhe 99 v..

3 Ignaz Rippel: Der Anteil Osterreich—Ungarns am Wirtschaftsleben Albaniens und dessen
Ausgestaltung. Né: Albanien. Mitteilungen des osterreichischen Vereins zur Forderung Albaniens.
(Albanienkomitee) 1 (1914), Nr. 2, f. 31.

Prela: Aspekte ekonomike, f. 85 dhe 89.

Po aty, £. 87,91 dhe 98.

Rippel, Nr. 1.

Prela: Aspekte ekonomike, f. 82 dhe Shpuza: Aspekte nga gjendja ekonomike, £. 110.

Prela: Aspekte ekonomike, f. 78 dhe 81.
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\S]

O 00 N O\ Lt A~

44 POLIS 7 / VJESHTE 2008




deri né tregun e Shkodrés." Por pjesa e linjés lundruese italiane Puglia né futjen e
mallrave né Shkodér u rrit né fillim té shekullit té 20-té€ nga 15,5% né 62%.”> Né
tregtiné e eksport-importit t€ Durrésit, Austro-Hungaria arriti ta ruante supremaciné
e saj. Njé rénie pati né vitin 1908/09 pér arsye té té korrave té kéqija dhe té bojkotit
té Turqisé, ndérsa né vitin 1911/12 pér shkak té kryengritjeve shqiptare dhe Luftés s¢
Tripolit.® E njéjta gjé vlente dhe pér tregtiné me Vlorén, e cila nuk kishte pérmasat
e asaj me Shkodrén dhe me Durrésin, sepse njé pjesé e mallrave dérgohej me anije
népér Durrés dhe sistemi i transportit prej brendésisé sé vendit e deri tek porti ishte
i pamjaftueshém.* Si pérfundim mund té thuhet se, pérsa i pérket politikés tregtare
dhe lundruese deri né fund té shekullit té€ 19-t€, Monarkia mbretérore-perandorake
arriti té siguronte népérmjet vaporeve té Lloyd-it dominimin e padiskutueshém né
transportin tregtar ndérkombétar me Shqipériné. Por ofensiva tregtare e Italisé q€ prej
vitit 1901 solli me vete konstatimin e dhimbshém, se mé 1906 linja lundruese L/oyd
mund té€ mbronte pozitén e saj t€ privilegjuar kundrejt linjave italiane realisht vetém né
Shqipériné e Mesme dhe se as gjaté Luftés Italo-Turke 1911/12 nuk ishte né gjendje
té shfrytézonte avantazhin e saj té garté.” Késhtu, njé nga qéllimet e okupacionit té
Bosnje-Hercegovinés né vitin 1878, d.m.th., hegjemonia komerciale deri né Selanik,
po béhej gjithnjé e mé e parealizueshme.® Né mars 1914 oficerit t€ zbulimit t€ Marinés
mbretéro-perandorake né Vloré iu komunikua nga njé burim i informuar miré, se
tregtia e ullinjve qé deri atéheré kryhej pérmes Triestes, kishte kohé qé pér né Itali
béhej pérmes Brindisit dhe Barit, ndérsa kafja, sheqeri si dhe mallra té tjeré kolonialé
nuk vinin mé né Vloré nga Triestja, por nga Brindisi.”

Funksioni komunikativo-politik i Shgipérisé pér Austro-Hungariné

Pér shkak t€ pozités, si njé piké kyge tepér e réndésishme nga ana gjeografike dhe
e sigurisé politike, Shqipéria zinte njé vend té réndésishém né konceptin e politikés
s¢ komunikacionit t€ Monarkisé pér Ballkanin.® Jo vetém rrugét detare por dhe
rrugét tokésore luanin njé rol t€ réndésishém pér sigurimin e dominimit strategjik e
ekonomik né Ballkanin peréndimor. Ngritja e njé rrjeti hekurudhor deri né Selanik
kryesisht me kapitalin financiar té Austro-Hungarisé do té kishte qené njé bazé e
miré pér influencén ekonomike dhe politike té Monarkisé dhe me njé réndési té

HHSTA, PA. ALB., dos. XIX.XX/54.

Behnen: Dreibund, f. 377.

Prela: Aspekte ekonomike, f. 93 v..

Po aty, £. 97 v..

Shpuza: Aspekte nga gjendja ekonomike, f. 113 v. na jep njé statistiké té hollésishme té transportit

detar té Lloyd.

6 Hanns Dieter Schanderl: Die Albanienpolitik OSterreich—UngamS und Italiens 1877-1908.
Wiesbaden: Harrassowitz 1971. (= Albanische Forschungen 9), f.123 dhe 133-140;

7 AVA, k.u. k. Min. f. Cult. dhe Unt., Prisidialakten, Pris. Nr. 1244, 21. 3. 1914.

8 Behnen: Dreibund, f. 379.
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madhe strategjike. Pérkatésisht Qeveria Austro-Hungareze zhvilloi disa projekte
komunikativo-politike. Né Maj 1906 bankat Bodenkreditanstalt dhe Wiener Bankverein
shprehén gatishmériné e tyre pér t€ marré€ pjesé né zbatimin e njé projekti hekurudhor
té subvencionuar nga shteti austriak.! Rrjeti ekzistues hekurudhor dalmatin nisur nga
Zelenika duke kaluar népér Sutomore/Spizza duhej té lidhej me Virpazarin né ligenin
e Shkodrés. Madje tri ministri treguan interesin e tyre pér kété projekt: Ministria
Perandorake e Luftés, Ministria e Tregtisé dhe Ministria e Hekurudhave. Késhtu
shpresohej né hapjen e rrugés pérmes Malit t€ Zi drejt Shqipérisé, ku Monarkia
kishte pér t€ mbrojtur interesa té réndésishme.” Si pérfundim projekti déshtoi, sepse
Qarget e Larta Financiare té€ Vjenés u térhoqén pérséri pas refuzimit té pagimit nga
ana e Malit t€¢ Zi dhe Ministrisé mbretéro-perandorake té€ Financave. Shtysén pér njé
program mé ambicioz e dha projekti hekurudhor Danub-Adriatik, i planifikuar nga
Italia sé bashku me Francén dhe Rusing, i quajtur ndryshe dhe si projekti hekurudhor
transballkanik. Dy destinacionet pérfundimtare t€ mundshme té késaj hekurudhe ishin
Antivar (Bar) dhe San Giovanni di Medua (Shéngjini) né Shqipéri. Pér t'i larguar
kéto dy pika nga influenca italiane, ministri i jashtém Aehrenthal hartoi projektet
e tija komunikativo-politike:* 1. ndértimin e njé hekurudhe bregdetare dalmato-
malazeze-shqiptare (Cattaro-Sutomore/Spizza-Antivari-Shkodra) 2. marrjen e
koncesionit nga Turgia pér ndértimin e njé hekurudhe nga Shkodra pér né Shéngjin
dhe 3. njé projekt vetiak hekurudhor Danub-Adriatik t€ Austro-Hungarisé, i quajtur
ndryshe projekti hekurudhor transversal boshnjak. Programi tregtaro-financiar dhe
komunikativo-politik i Aehrenthal-it do té shérbente pér arritjen e njé hegjemonie
politike t€ qarté né Ballkanin peréndimor. T¢ parashikuar ishin lundrimi né Buné dhe
né ligenin e Shkodrés, themelimi i njé banke né Shkodér me filiale né tregjet e tjera
shgiptare, zgjerimi i portit t€ Shéngjinit si dhe ndértimi i urave, rrugéve dhe kanaleve.*
Pérkrahésit mé té zjarrté té kétij plani ishin ministri i financave Istvan (Stefan) Buriin
von Rajecz, ambasadori austro-hungarez né Stamboll, Johann Pallavicini dhe sekretari
i paré i Dhomeés sé Tregtisé dhe té Zanatit sé¢ Austrisé s¢ Ulét (NViederdsterreich) Richard
Riedl’ Ky i fundit mendonte se vetém me Shéngjinin né doré t&€ Habsburgasve do té
mund t€ realizohej zhvillimi ekonomik i Shqipérisé me ané té njé linje hekurudhore
qé té nisej nga Shkodra e népér Dibér t€ shkonte né Manastir duke lidhur késhtu
Shkodrén me Selanikun.® Konferenca ndérministrore né korrik 1907 i dha pérparési
projektit hekudhuror té Sanxhakut, pér shkak té réndésisé s tij mé t€ madhe strategjike

—_

Po aty, f. 414.

2 Protokoll i konferencés sé zhvilluar mé 1.5.1906 né Ministriné e Jashtme Mbretéro-Perandorake
mbi ¢éshtjen e aktivitetit t€ sindikatés italiane né Mal té Zi dhe té ndértimit té hekurudhés Antivari-
Virpazar, sekret, HHSTA, AR, F 19/16, Bahnbau Montenegro, 2. Teil.

3 Behnen: Dreibund, f. 421.

4 HHSTA, AR, F 19/15, Bahnbau Montenegro 3. Késhtu Achrenthal iu kthye sérish njé plani mé té
hershém té Konsullit Krél, té cilin Ministria e Jashtme nuk e kishte pérfshiré.

5  Riedl konsiderohej si autoritet né ¢éshtjet e tregtisé dhe komunikacionit né Ballkan dhe kishte
ndikim té madh mbi Ministrin e Jashtém Aehrenthal.

6 Behnen: Dreibund, f. 424.
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- qé ishte hyrja e Monarkisé né Selanik né ményré té pavaruar nga Serbia! - kundrejt
hekurudhés bregdetare dhe asaj transversale boshnjake.! Bashkévendimtare pér hedhjen
poshté té kétyre dy projekteve ishin kostot e lart, té cilat nuk donin t’i merrnin pérsipér
as Qeveria dhe as Qarqet e Larta Financiare. Pas miratimit nga Porta e Larté, né
fund t€ janarit 1908, pér studimin paraprak té ndértimit t€ hekurudhés sé¢ Sanxhakut,
projekti i hekurudhés bregdetare u hoq pérfundimisht nga axhenda. Kundér realizimit
té hekurudhés transversale boshnjake pati disa arsye té forta:> s¢ pari, shkaqet teknike
lejonin vetém ndértimin e njé hekurudhe me njé binar té ngushté; sé dyti, projektin e
kundérshtonte Qeveria Hungareze,sepse nuk donte t'ualéshonte Bosnje-Hercegovinés
dhe Dalmacisé qarkullimin tranzit nga vendet ballkanike qé kalonte népér Hungaring;
dhe sé #reti, do té€ krijohej né kété ményré njé lidhje hekurudhore midis Malit té Zi dhe
Serbisé, gjé qé binte né kundérshtim té drejtpérdrejté me parimin politik qé qéndronte
né ndarjen e kétyre dy shteteve. Me hedhjen poshté té té dy projekteve politika austro-
hungareze e komunikacionit né Ballkan kishte shkuar né nivelin e vitit 1904, d.m.th.,
né zero. Tashmé né fundvitin 1906, Alexandér Musulini, i Ministrisé sé Jashtme, u
ankua pér géndrimin refuzues t€ Ministrisé austriake té€ Tregtisé dhe pér mungesén
e interesit nga ana e shogérive té transportit.* Shpallja publike e Aehrenthal-it mbi
iniciativén e hekurudhés sé Sanxhakut dhe paraqitja e saj tek Porta e Larté mé 27
janar 1908, cuan né bashkimin pérfundimtar té Rusisé, Serbis€, Francés dhe Italisé
né njé bashkeési interesash komunikativo-politike antihabsburgase.* Pas mbarimit té
bisedimeve t& Parisit mbi themelimin e sindikatés financiare pér projektin hekurudhor
Danub-Adriatik t€ té katér fuqive Rusia, Serbia, Franca dhe Italia, publicisti austriak
pér ¢éshtje ballkanike, Baroni Leopold Freiherr von Chlumecky reagoi né kété
ményré: “Hegjemonia ekonomike né Adriatik dhe né detin Egje dubet té jeté qéllimi, té
cilin e ndjekim, megjithése njé géllim i madh dhe pér njé té ardhme té larget, dhe gé sot
dubet ta mbaymé parasysh sé paku pér sa kohé u kundérvihemi atyre planeve, realizimi
i té cilave do té na e mbyllte njé heré e pérgjithmoné rrugén pér atje. Né qofté se Austro-
Hungaria déshiron té keté jo vetém njé té shkuar, por dhe njé té ardhme, atéheré ajo dubet
té mbajé pérgjegjési per pozicionin e saj gjeografik dhe ekonomik, dhe té mbrohet kundér cdo
rrexikimi té pozités sé saj né Juglindje duke e konsideruar até si njé sulm ndaj interesave
té saj jetiké. Nuk éshté etja pér ekspansion territorial, as imperializmi shovinist, por éshté
thiesht instinkti pér mbijetesé, ai gé na bén té synojmé rolin e fuqisé udhéheqése né Ballkan.”™
Kéto fjalé i drejtoheshin njékohésisht qéndrimit duarkryq té politikés sé jashtme té
Vjenés né Ballkan. Njé pérpjekje t€ fundit e ndérmori Monarkia né néntor t€ vitit
1912 me “Programin pér Marréveshjet Ekonomike me Shtetet e Ballkanit”. N€ kété ishte
parashikuar té€ ndértohej njé linjé hekurudhore pérmes Malit té¢ Zi dhe Shqipérisé qé

Po aty, £. 425.

Po aty, £. 430 v..

HHSTA, PA XIV/25 Liasse XIX, 1.

Behnen: Dreibund, f. 434 v., 441 v. dhe 456.

Parathénie né artikullin “Projekte hekurudhore né Shqipériné e Veriut” (gjerm. Babnprojekte in
Nordalbanien) Né: Osterreichische Rundschau, 1.8.1908, £. 149.
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do té bashkohej me rrjetin hekurudhor grek, dhe njé hekurudhé tjetér prej Manastirit
deri tek ndonjé port shqiptar. Pér qéllim té domosdoshmérisé sé ushtrimit té influencés
mbi rrjetin e ardhshém hekurudhor, kéto linja duhej t€ ishin né pronésiné private
té Ndérrmarrjes s¢ Hekurudhave Orientale (“Betriebsgesellschaft der Orientalischen
Bahnen”).! Por Revolucioni Xhonturk dhe Luftrat Ballkanike penguan realizimin e
planeve komunikativo-politike si t¢ Monarkisé ashtu dhe té Fuqgive t€ Antantés.

Konwvikti i shqiptaréve né Viené

ropozimi i par€, i neglizhuar nga Ministria e Jashtme, pér ngritjen e njé

instituti edukativ pér shqiptarét né Austro-Hungari, ishte ai i konsullit t&

pérgjithshém né Shkodér, Lippich, né vitin 1886.> Né vitin 1897 kjo ide u
parashtrua sérish nga konsulli Ippen. Por u deshén té kalonin dhe pesé vite t€ tjera
rivaliteti kulturor dhe komercial me Italiné né Shqipéri, gjersa Ministria e Jashtme dhe
ajo e Tregtisé vendosén sé bashku pér té sjellé nxénésit e paré shqiptaré né Vjené. Né
vitin 1908 té gjithé konviktorét shgiptaré u strehuan né Konviktin e Shgiptaréve té
sapongritur né Vjené. Qeveria austriake mori pérsipér té gjitha shpenzimet: udhétimin,
veshmbathjen, pushimet, pajisjet dhe qéndrimin. N€ periudhén kohore 1908 deri 1918 u
arsimuan késhtu rreth 80 nxénés shqiptaré né Austri.> Pérzgjedhja e konviktoréve béhej
nga konsullata austro-hungareze nén moton e pérfitimit maksimal politik, pasi ata ishin
rekomanduar nga personalitetet shqiptare me influencé.* §¢ pari, ata duhej té kryenin njé
kurs pérgatitor dhe né gjuhén gjermane, pérpara se t€ mund té ndignin njé gjimnaz t&
pérgjithshém, njé shkollé profesionale’® ose té fillonin praktikén né ndonjé ndérmarrje.
NEé qofté se nxénésit kishin sjellje dhe rezultate t€ mira, u jepej njé bursé nga shteti pér
njé studim profesional. Sidomos Ministria e Tregtisé mbéshteste arsimimin komercial t&
shqiptaréve né Austri, “né ményreé qé kéta, me njohurité e marra mbi jetén ekonomike austriake,
té shérbenin pas kthimit né vendlindjen e tyre pér nxitjen e marrédhénieve tregtare mes vendit
toné dhe Shqipérisé.” Pér kéto arsye politike konviktorét trajtoheshin shumé miré, dhe
nése ndodhte qé ata shkelnin rregulloren e konviktit ose té shkollés, ndéshkoheshin buté.
Dr. Roberto von Kéler, mbikqyrés i konviktit, i shkroi si mé poshté drejtorisé sé¢ Shkollés
Bujqésore Edelhof im Stift Zwettl, ku né mésim merrnin pjesé edhe pesé shqiptaré: “Duke
marré parasysh réndeésiné, se bursistét shqiptare dubet té ruajné edhe né té ardhmen njé kujtim

Tek shkollat profesionale béhej fjalé kryesisht pér shkolla tregtare dhe bujqésore.

Pro domo, K. u. K. Handelsministerium, P.Z. 16262, 6.5.1914, AV Fasc. 1304/1915 AK.. Ministria
e Tregtisé gjeti mbéshtetje té ploté prej Ministrisé pér Puné Publike, e cila 1éshonte deklarata té
ngjashme. Pér kété shih: AVA, k. u. k. Min. f. Cult. u. Unt., Prisidialakten, Pris. Nr. 2501, 2.9.1913.
Gjaté administrimit ushtarak austro-hungarez né Shqipéri nxénésit shqiptaré té arsimuar né Austri

u angazhuan p.sh. si pérkthyes.

1 Lading: Balkanpolitik, f. 50 dhe 57.

2 Engelbert Deusch: Das Albanerkonvikt in Wien. Né: Osterreichische Osthefte 24 (1982), H. 3, £, 331.
3 Po aty, f. 344.

4 Poaty, f.341.
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té miré pér kobén e studimeve té tyre pérkatése né Austri, nuk éshté njésoj, nése njé djalosh
shqiptar largobet nga Austria si i ndéshkuar apojo.” Kur disa konviktoré shqiptaré plotésisht
té vetédijshém pér ‘fuginé” qé kishin, u ankuan né letrat drejtuar prindérve té tyre pér
kushtet e kéqia dhe pér mungesén e pérkujdesjes, pala austriake filloi té merakosej sé
tepérmi pér pasojat e mundshme negative né Shqipéri. Edhe veté brenda Monarkisé u
ngritén kryesisht zéra hungarezé e ¢eké kundér trajtimit zemérgjeré dhe shkollimit falas
t€ nxénésve dhe studentéve shqiptaré. Paraté pér Konviktin e Shqgiptaréve lévroheshin
brenda Ministrisé s¢ Tregtisé fshehurazi nén emértimin ‘pér géllime té ndryshme té nxitjes
sé eksportit’. Né gazetén ¢eke té fshataréve “Selské listy” t€ datés 24.9.1913 mund té
lexohej: “Vjena, kjo Viené armike e ¢do gjéje sllave, e cila nuk ka aspak mirékuptim pér nevojat
kulturore té femijéve tané, e cila duron veprimet e dbhunshme qé u ushtruan mbi pasuriné e
institucioneve tona shkollore nacionale, kjo Viené éshté e gatshme té shpérdorojé mijéra (leké)
per pérkujdesjen e femijeve té njé populli, me té cilin nuk kemi asgyé té pérbashket... Cdo vit
harxhoben shuma té konsiderueshme pér shkollimin e femijéve shqiptaré, té cilet Austria i ka
mé pér zemer se femijét e popullit cek, gé jané megjithaté pjesé e késaj monarkie té pércare. .. Pér
mbéshtetjen e nénshtetasve té Vienés zor se jané planifikuar nga arkat shtetérore disa gindra
(leké). Kurse pér Shqipériné, shkémbinjté e sé cilés banohen nga disa fise hajdutésh, géndrojné
vazhdimisht miliona né dispozicion.™

Komiteti austriak per S/ygipé'riné'

hpallja e pavarésisé sé¢ Shqipérisé né Konferencén e Ambasadoréve né Londér,

né korrik t€ vitit 1913, u dha njé hov té ri aspiratave politike dhe ekonomike

t€ Austro-Hungarisé né Shqipéri. Tashmé, mé shumé se njé muaj mé paré, mé
6 gershor 1913, u themelua né Vjené me mbéshtetjen e ploté t€ Ministrisé s¢ Jashtme®
“Shoqata Austriake pér Mbéshtetjen e Shqipérisé”, e quajtur ndryshe dhe si “Komiteti
pér Shqipériné” * Pér legjitimimin e kétij akti, njé nga anétarét themelues iu referua
marrédhénieve historike dhe etnografike t€ Austrisé me Shqipériné duke pérmendur
Luftén e Madhe kundér osmanéve, gjaté sé cilés disa gindra familje shqiptare ishin
shpérngulur né zonén e Kufirit Ushtarak austriak, ku ishin pérzier me popullsiné kufitare
ose kishin krijuarkolonité e veta,si p.sh. Borgo Erizzo e Zara-s.” Pérveg késaj ai theksoi dhe
arritjet e réndésishme t€ Monarkis€ pér zénien shkencore té vendeve Ballkanike, sidomos

Deusch: Albanerkonvikt, f. 340.

AV Fasc. 1241/1913 AK, fol. 293 v. sipas njé pérkthimi t€ asistentit té atéhershém té Bibliotekés né

Ministriné e Tregtisé, Dolezal.

3 NE vijim ministrité kontaktonin gjithnjé “Komitetin pér Shqipériné”. Pér kété shih: AVA, k. u. k.
Min. f. Cult. u. Unt., Prisidialakten, Pris. Nr. 2501, 2. 9. 1913.

4 Alexander Salkind: Was wir taten und was wir wollen. [Cfaré bémé dhe ¢faré duam]. Né: Albanien.
Mitteilungen des osterreichischen Vereins zur Férderung Albaniens. (Albanienkomitee) 1 (1914),
Nr. 1,£ 10 vv..

5 Arthur Breycha: Osterreich—Ungam und Albanien. Né: Albanien. Mitteilungen des osterreichischen

Vereins zur Forderung Albaniens. (Albanienkomitee) 1 (1914),Nr. 1,£.3 v..
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népérmejt Institutit pér Studime Ballkanike né Sarajevé (i quajtur shkurt “Instituti per
Ballkanin”). Si president u zgjodh konti Franz Harrach. Zévendési i tij ishte publigisti i
shquar mbi Ballkanin dhe késhilltari administrativ i Lloyd-it, baroni Leopold Freiherr
von Chlumecky. ME tej u krijuan katér seksione: ai ekonomik (qé né gershor), ai letrar
dhe shkencor (né€ dhjetor) si dhe seksioni humanitar. Seksioni letrar kishte kéto tri detyra:
publikimi i raporteve periodike t€ Shoqatés né formé té njé reviste, mbajtja e referateve
né Austro-Hungari pér té prezantuar detyrat e Shoqatés dhe pér sigurimin e ithtaréve
si dhe pér nxitjen e ekspertéve mbi Shqipériné pér té€ bashképunuar me Shoqatén. Pér
shkak t& nevojés sé reklamimit t€ Shoqatés sé re, pesha kryesore e aktiviteteve réndonte
s€ pari mbi seksionin letrar, i cili mbajti disa manifestime. Ndarja e posteve drejtuese té
seksioneve té vecanta qe domethénese: zévendéskryetar i seksionit letrar ishte publicisti
i njohur mbi Ballkanin dhe ish-konsulli i pérgjithshém i Bosnje-Hercegovinés Carl
Ritter von Sax. Seksionin ekonomik e kryesoi fillimisht guvernatori i Bankés Kombétare
t€ Bosnjes Carl Freiherr von Pitner, funksionin e té cilit e mori né dhjetor presidenti i
Lloyd-it Dr. v. Derschatta. Seksioni shkencor drejtohej nga personaliteti shumé i shquar,
si¢ ishte presidenti i Shoqatés Gjeografike mbretéro-perandorake, Eugen Oberhummer,
dhe nga zévendési i tij Eduard Suef’. Seksioni humanitar mbeti pérkohésisht, pér shkak
t€ mungesés s€ parave, i pathemeluar.

Detyrat e pérgjithshme té Shoqatés géndronin né konsolidimin e Shqipérisé dhe né
zgjerimin e marrédhénieve t€ mira reciproke mes Austro-Hungarisé dhe Shqipérisé.
Ky qéllim kryesor u formulua disa heré né numrin e paré t€ revistés s€¢ Shoqatés me
emrin “Albanien” (Shqipéria). Arthur Breycha theksoi se tani - pas hyrjes sé qeverisjes
s¢ Wied-it — mund té fillonte rimékémbja ekonomike. ‘Do #¢ pasojné porosi sheetérore
dhe private té ¢do lloji. Huazimi i 75 milionéve, kontrolli i financave nga Fugité, pronat e
médha dhe pasuria e pashfrytézuar e vendit premtojné njé té ardhme mé té mire. Komiteti
austriak per Shqipériné ia ka véné vetes géllimin gé ta mundésojé kété té ardhme mé té mire,
té kontribuoje, gé shteti mé i ri i Evropes té krijojeé marrédhenie té mira me Monarkiné toné
té vjetér, dhe ka besim, se do té gjejé miq dhe pérkrahés gjithandej.” Shoqata synonte té
ishte gendér ndérlidhése pér investitorét dhe tregtarét austro-hungarezé: "Ne duam té
ndibmojmé industriné toné, tregtarét tané, qé té realizojné detyrén e tyre té réndésishme,
dhe i ftojmé gé té na drejtoben neve pér ¢do rast, ku mund ¢’i késhillogmé dhe mbéshtesim’?
Zyrtarisht synohej pér té€ ndérhyré pér njé Shqipéri té forté dhe té pavarur, né té cilén
Monarkia do t€ mund té siguronte tregjet e saj: “Shqgipéria dubet t'u pérkasé shqiptaréve.
Per produktet tona dubet té sigurojmé tregje né Shqiperi. Kapitali austro-hungarez dubet té
bashképunojé né ndértimin e ekonomisé sé Shqiperisé. Specialistét tané té ¢do fushe, té punés
dhe dijes, dubet té jené drejtues dhe késhilltaré té kombit shgiptar né krijimin e shtetit dhe
institucioneve té tija. Por asnjé austriak nuk dubet t'i marré njé shqiptari vendin e punés gé
i takon, ose bukén qé ai mund ta fitojé veté. Njé ménjanim i tillé i fugisé punétore vendase
do té kishte pasoja negative pér marrédhéniet e Austro-Hungarisé me Shqipériné. Prej
Shqipérise, per ekzistencén shtetérore té sé cilés Monarkia éshté angazhuar me gjithé forcén

1 Po aty, . 4.
2 Salkind, f. 13.

50 POLIS 7 / VJESHTE 2008




e saj, duam té krijobet njé formacion shtetéror i forté dhe i pavarur. Prandaj motoja joné
dubet té jeté: Shqipéria e shgiptaréve.™ Ngaqé pala austro-hungareze do té respektonte
ndjenjén e forté t€ nderit dhe vetédijen kombétare té shqiptaréve, populli shgiptar do
té ushgente njé ndjenjé mirénjohjeje dhe simpatie ndaj Monarkis€, gjé q€ nga ana tjetér
do t’u siguronte tregtaréve austriaké né Shqipéri njé avantazh ndaj konkurrentéve té
tjeré, me pérjashtim t€ Italisé.” Shqiptarét né Austri qé ktheheshin sérish né atdhe, do
té ushtronin njé ndikim pozitiv politik dhe kulturor ndaj bashkéshtetasve té tyre né
Shqipéri dhe do té béheshin pérkrahés té zjarrté té qeverisé s¢ Wied-it.

Shogqata shpalosi menjéheré njé veprimtari té gjallé dhe té shuméllojshme. Anétarét
e shoqatés ndérmorén disa udhétime népér Shqipéri, mbi t€ cilat raportonin gazetat e
pérditshme austriake. Komiteti shfrytézoi raporte té konsullatés mbi tregting, bujgésiné
dhe transportin, né ményré qé té krijohej njé tablo e pjesés s¢ Monarkisé né jetén
ekonomike té€ Shqipérisé, dhe u mor gjithashtu me ¢éshtjen e gjendjes sé eksportit
aktual drejt Shqipérisé.> Né njé raport drejtuar Komitetit pér Shqipériné, konsullata e
pérgjithshme né Shkodér nxiti themelimin e ndérmarrjeve bujgésore model né aférsi
té famullive katolike si dhe té magazinave model me mjete ndihmése pér bujgésiné.
Ky raport u pércoll nga Ministria e Jashtme tek ajo e Tregtisé me shpresé qé qarqet e
interesuara industriale nuk do té linin t'u ikte ky rast pér t€ zéné vend né Shqipéri, dhe
qé€ industria austriake pér makina bujqésore — e afté pér konkurrim — do t€ dinte té
pushtonte shumé shpejt tregjet e reja né Shqipéri.* Me iniciativén e seksionit ekonomik,
u krye nén drejtimin e inxhinierit Karl Steinmetz né Sarajevé, njé ekspertizé bujgésore
né Shqipéri. Né prill té vitit 1914 Komiteti pér Shqipériné sé bashku me Shogériné
pér Turizém té landit Austri e Ulét (Niederdsterreich) ndérmorén njé udhétim pér
né Shqipéri, gjaté té cilit u krijua pérshtypja se nga ana ekonomike Italia nuk e kishte
kaluar ende Austro-Hungariné.’ Pér t&€ lehtésuar aktivitetet e komitetit, té gjithé
anétarét e shoqatés pérpigeshin té lidhnin kontakte té€ mira me té€ gjitha personalitetet
e réndésishme t€ jetés publike. Késhtu ata zhvilluan takime me Princin Wied-in, Esad
Toptanin, Eqrem Bej Vlorés, me anétaré té Komisionit té Kontrollit dhe t€ konsullatés
si dhe me pérfagésues té klerit katolik (Mjedja, Fishta).®

Né revistén e shoqatés dhe né shkrimin propagandistik té titulluar “Cfaré kérkon
Komiteti austriak pér Shqipériné”, Komiteti pér Shqipériné béri disa propozime pér
ndértimin e Shqipérisé dhe pér pérmirésimin e marrédhénieve ekonomike austro-
shqiptare. Marrédhéniet ekonomike midis Austro-Hungarisé dhe Shqipérisé do té ishin
e natyrés reciproke: nga njéra ané shqiptarét do t€ mund t€ plotésonin me ndihmén e

1 Leo Freundlich: Albaniens Golgotha. Anklageakten gegen die Vernichter des Albanervolkes. [Golgota
e Shqipérisé. Akte paditése kundér shfarosésve té popullit shqgiptar]. Wien: Roller 1913, £. 15.

2 Sommaruga,f.7v.dhe Artur Lemberger: Die Aufgaben der 6sterreichischen Kaufmannschaftin Albanien.

[Detyrat e sipérmarrésve austriaké né Shqipéri]. Né: Albanien. Mitteilungen des Gsterreichischen Vereins

zur Forderung Albaniens. (Albanienkomitee) 1 (1914),Nr. 1,£.9.

Salkind dhe Rippel, Nr. 1.

AVA, k. u. k. Min. f. Cult. u. Unt., Prisidialakten, Pris. Nr. 2712, 18. 9. 1913.

Generalversammlung, f. 12 v..
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Monarkisé nevojat e tyre materiale dhe t€ modernizonin vendin e tyre. Ndérsa nga ana
tjetér vizioni i njé Shqipérie moderne do t€ kishte njé réndési té madhe edhe pér jetén
ekonomike t€ Austro-Hungarisé. Do t€ ndértoheshin porte moderne, qytete té reja, rrugé
dhe linja hekurudhore si dhe do té shfrytézoheshin pasurité e shumta tokésore té vendit.
Zyillimi i vendit do té sillte puné dhe pérfitime pér popullsing, do t€ rriteshin kérkesat
materiale dhe shpirtérore, fakt g€ pérséri do t€ krijonte tregje t€ reja pér industriné dhe
zanatin.! Cilésia e miré e produkteve té saj duhej t'i siguronte Monarkisé njé avantazh né
luftén pagésore pér pushtimin e tregjeve shqiptare. Nga zhvillimi tregtar né muajt e paré
t€ pavarésisé shqiptare Ignaz Rippel nxori konkluzionin se Shqgipéria tashmé e pavarur do
t€ ishte shumé heré mé fitimprurése sesa ka qené Shqipéria turke. Gjendja politike duhej
té stabilizohej patjetér, né ményré q€ t€ vazhdonte emigrimi i inteligjencés shqiptare nga
jashté vendit pér té rritur fuqin€ blerése dhe pér té guar pérpara zhvillimin ekonomik
t€ vendit.> Me ané té bisedave me tregtaré t€ huaj dhe njohés té vendit informohej pér
mundésiné e investimeve né tregti dhe industri. Shtyré nga kjo gjé, u béné disa propozime
konkrete si p.sh. pér ndértimin e mullinjve pér drithérat, t€ hoteleve dhe t€ bujtinave. U
rekomandua me ngulm hapja e shpejté e njé filiali té€ njé banke austriake, pérpara se
shtete té tjera té shfrytézonin konjunkturén pérkohésisht té volitshme.’ Artur Lemberger
propozoi udhétime informuese népér Shqipéri pér té hulumtuar kérkesén pér produkte,
mundésiné e kreditimit dhe konditat e shlyerjes. Mé tej ai pérmendi produktet g€ ishin
té pérshtatshme pér importim né Monarki. Potenciali ekonomik i Shqipérisé ia vlente
pérpjekjen pér t€ zéné vendin e paré ndér shtetet importuese.* Njé propozim tjetér bénte
fjalé pér vendosjen e sllavéve austro-hungarezé né Shqipéri. “Pa dyshim qé sllavét austro-
hungarezé nuk do té kishin synime politike né Shqipéri, sepse sidomos ceku katolik, hanaku,
sllovaku dhe polaku megjithé theksimin e véllazérisé gendroné larg sllavéve té Ballkanit, nga
se rezulton vetvetiu rezervimi i tyre ndaj veprimtarisé politike.” Tendenca e atéhershme e
pérgjithshme pér emigrim né Evropé do t’i vinte né ndihmé popullimit té Shqipérisé me
t€ huaj qé kishin kapital t€ fuqishém. Por kusht pér popullimin e Shqipérisé me familje
sllave dhe italiane do t€ ishte ndértimi i njé infrastrukture funksionale si hekurudha
dhe njé rrjet rrugor. Pér kété do t€ ishte i nevojshém sérish njé program ekonomik
ambicioz qé do té kérkonte njé investim té madh kapitali. Njé vémendje té€ vecanté
komiteti u kushtonte tregtaréve shqiptaré té€ vendosur né Trieste, t€ cilét luanin njé rol t€
réndésishém pér tregtiné e mallrave koloniale dhe até t€ frutave ekzotike té Triestes dhe
Fiumes. Njé rritje e kémbimit tregtar me Shqipériné do t€ ishte e mundur vetém atéhere,
né qofté se dhe importit nga Shqipéria do t’i jepej réndésia qé i takon.® Por nuk duhej
t'u térhiqej vémendja konkurentéve me ané t€ botimeve té zhurmshme pér sukseset e

tregtisé s¢ Monarkisé né Shqipéri.

Freundlich.

Rippel, Nr. 3.

Sommaruga dhe Lemberger.
Lemberger, f. 10.
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Rippel, Nr. 2, f. 31.
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Njé vend té gjeré né revistén e shoqatés zinte lufta konkuruese ekonomike me
Italiné. Franz Harrach theksoi funksionin mbrojtés té Italisé dhe Austro-Hungarisé
té legjitimuar nga Fugité e Médha dhe nga aférsia kufitare. Nga konkurenca e pastér
me Italiné Shqipéria duhej té kishte vetém pérfitime: “Négoftése e duam vértet, atéheré
edhe do t’ia arrijmé qé ne dhe produktet tona né Shqiperi té shiben me sy té miré dhe qé
Monarkia Austro-Hungareze té ruajé dhe té zhvillojé mé tej né té ardhmen pozitén e
favorshme, gé ajo tashmé e zotéron. Sepse ne nuk do t'i presim rrugén asnjé fuqie tjetér té
madhe, ne duam vetem t’i ftoymé aleatét tané té dashur e besniké né njé lufté té gézueshme
pér cilésiné e produkteve, ku askush nuk do té pésojé dem dhe Shqipéria vetém do té fitojé.™
Marrédhéniet midis pérfagésuesve té konsullatave austro-hungareze dhe italiane do té
ishin tepér miqésore dhe té bazuara né besimin reciprok.? Prapé se prapé Komiteti pér
Shqipériné mbante nén vézhgim aktivitetet ekonomike té italianéve né Shqipéri. Né
fushén e importit drejt Shqipérisé vinin né pyetje si konkurenté seriozé vetém Austro-
Hungaria dhe Italia. N€ bazé t€ interesave té pérbashkéta politike té té dyja shteteve
té Lidhjes Treshe, qé té dyja palét do t€ ishin t€ gatshme pér akordimin e interesave
ekonomike né Shqipéri. Né kété piké Rippel ishte pér njé bashképunim té té dyja
shteteve bregdetare té Adriatikut né ndértimin e Shqipérisé.®

Por, me gjithé kéto pérpjekje nga ana e qargeve té caktuara t€ Monarkisé, kishte njé
séré faktorésh té brendshém qé pengonin ose véshtirésonin krijimin e njé imperializmi
komercial dhe financiar té mbéshtetur nga Financa e Larté, sipérmarrésit dhe tregtarét
si dhe té favorizuar nga ministrité e tregtisé dhe Ministria e Jashtme:* 1. marrédhéniet
politike vetém té lehta t€ Austro-Hungarisé me shqiptarét; 2. shtytja e zhvillimit
industrial brenda Monarkisé sé Dyfishté gjaté periudhés sé dyté té themelimit 1904-
1908, ku bankat e médha té Vjenés merrnin pjesé né financimin afatgjaté t€ industrisé;
3. pjesémarrja e bankave t€ médha né aksionet financiare t€ bankave té huaja né Evropé
dhe matané oqeanit; 4. kapitali i investuar me afate té gjata ose i lidhur pér momentin;
5. preferimi i disa instituteve bankare pér degé té caktuara té industrisé dhe 6. shkallét
e ndryshme ekonomike brenda pér brenda Austro-Hungarisé si dhe pérpjekjet pér
reduktimin e tyre népérmjet nxitjes pérkatése t€ industrisé. Té gjithé kéta faktoré
forcuan tendencén pér t€ hequr doré nga investimet e rrezikshme né zonat me njé
té ardhme politike té pasigurté ose né zonat periferike konfliktuale me njé strukturé
ekonomike té pazhvilluar. Mos interesi i pérgjithshém i Financés sé Larté vjeneze pér
investime kapitali né Evropén juglindore shpjegon gjithashtu pse nuk pati asnjé qendér
koordinimi politiko-ekonomik dhe asnjé bashképunim né fushén e marrédhénieve
financiare me jashté.® Késhtu bashkékohési Chlumecky u ankua pér bashképunimin
e pamjaftueshém té qarqeve mé té gjera t€ ekonomisé pér vénien né jeté t€ aksioneve

1 Franz Graf Harrach: Das Albanienkomitee und dessen Mitteilungen. Né: Albanien. Mitteilungen
des 6sterreichischen Vereins zur Férderung Albaniens. (Albanien-Komitee) 1 (1914), Nr. 1,£.2 v..
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ekonomike té propozuara nga Ballhausplatz-i (= zyra kancelare, d.m.th. geveria).
Shkaku pér kété, sipas tij, do t€ qéndronte kryesisht né faktin se publiku dhe qarget
ekonomike me influencé nuk do t€ ishin informuar mé paré mbi domosdoshmériné e
aksioneve t€ tilla.!

Qendra dbe periferia - imperializmi informal né bazeé té dbunés strukturore

olitika e Austro-Hungarisé ndaj Shqipérisé vlerésohet nga historiografia

komuniste né ményré mé té favorshme né krahasim me politikat pérkatése

té Fuqive té tjera t€¢ Médha. Megjithaté politika austro-hungareze ndaj
Shqipérisé gjykohet né pérgjithési negativisht sepse Monarkia Habsburgase vepronte
deri mé 1912 né interes té€ Status Quo-sé dhe té Perandoris¢ Osmane, gjé qé
pérputhej me interesat vetiaké té Monarkisé, né vend qé té mbéshteste pa interesa
Lévizjen Kombétare Shqiptare. Né studimin e tij “Problemi kombétar shqiptar dhe
Kultusprotektorati austro-hungarez”, Zet Prela e ciléson kultusprotektoratin thjesht si
vegél té imperializmit austro-hungarez dhe konstaton se veprimtaria e tij i kishte sjellé
vetém déme Lévizjes Kombétare.? Ai e shikon kishén katolike né veri té Shqipérisé si
armikun e Lévizjes Clirimtare Kombétare, té drejtuar nga Vatikani dhe rrethet feudale
klerike t&€ Monarkisé Habsburgase.® Prandaj Prela i njeh klerit katolik meritat e médha
né zhvillimin e sistemit shkollor, por thekson njékohésisht dhe karakterin “feudal,
fetar dhe reaksionar” té kétyre shkollave.* Né veprén e tij “Politika e Austro-Hungarisé
ndaj Shqipérisé” (Albanienpolitik Osterreich-Ungarns), Hanns Dieter Schander] éshté
i mendimit té kundért: Austro-Hungaria dha ndihmé t& vérteté pér zhvillim dhe i
géndroi gjithnjé besnike popullit shqgiptar. Kultusprotektorati né pérgjithési do té ishte
aplikuar mé shumé si ndihmé humanitare pér zhvillim sesa pér géllime politike, gjé qé
do té thoshte mos marrje e masave real-politike. Schwanke e mbéshtet kété piképamje
duke argumentuar se Austro-Hungaria ka dhéné njé kontribut té réndésishém pér
bashkimin gjuhésor né Shqipéri, fakt qé nuk do té ishte vlerésuar akoma sa duhet
nga filologét shqiptaré.’ Ndérsa Engelbert Deusch shprehet né lidhje me Konviktin
e Shqiptaréve: ‘Me ané té konviktit u dha ndibhmé moderne pér zhvillim dhe iu parapri

1 Leopold Freiherr von Chlumecky: Osterreich—Ungarn und Italien. Das westbalkanische Problem und
Italiens Kampf um die Vorherrschaft in der Adria. 2. Aufl..Leipzig, Wien: Deuticke 1907, f. 229 v..

2 Robert Schwanke shprehet né lidhje me kété se ai zotéronte té gjitha aktet, né té cilat mbéshtetet
artikulli i Prelés dhe té cilat do té na jepnin njé tjetér tablo té pérpjekjeve austriake. Robert
Schwanke: Osterreich—Ungarn und der albanische Sprachkongress zu Manastir (Bitola) im Jahre
1908. [Austro-Hungaria dhe Kongresi Gjuhésor shqiptar né Manastir (Bitola) né vitin 1908]. Né:
Gjurmime albanologjike (1969), Nr. 1, . 75.

3 Zef Prela: Problemi kombétar shqiptar dhe Kultusprotektorati austro-hungarez. (Fund i shek. XIX
- Fillim i shek. XX). Né: Studime historike 2 (1965), 3, f. 153.

4 Poaty f.154.

5 Robert Schwanke: Osterreich—Ungams Beitrag zur Gestaltung der albanischen Schriftsprache. Né:
Akten des internationalen Kolloquiums Innsbruck 1972 zum Gedichtnis an Norbert Jokl. Innsbruck:
1977. (= Innsbrucker Beitrige zur Kulturwissenschaft. Sonderheft 41), f. 708.
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arsimimit falas té ditéve tona. Pér shkak té rezultatit té Luftés sé Paré Botérore Austria nuk
mund té pérfitonte mé nga kéto investime.” Megjithaté ky pohim i Deusch-it mund té
hidhet poshté lehté, sepse néqoftése Lufta e Paré Botérore kishte pérfunduar né favor
té Monarkisé, até€heré kjo do té ishte béré me siguri pérfituesja e kétyre shpenzimeve.
H. Schwanda mban njé qéndrim ndérmjetés midis kétyre dy pozicioneve ekstreme
té Prelés dhe Schanderl-it: Monarkia diti t¢ mendonte pér avantazhin e saj dhe né
té njéjtén kohé té sakrifikohej pér njé popull tjetér.? Veté pala shgiptare duhet t'i jeté
mirénjohése Monarkisé, e cila filloi pér heré té paré luftén kundér analfabetizmit né
Shqipéri duke u pérpjekur t€ implementonte njé arsimim modern.’

Pas studimit t€ kujdesshém té materialeve t€ disponueshme mund t€ arrihet né
pérfundimin se né marrédhéniet e Austro-Hungarisé me Shqipériné béhet fjalé pér njé
lidhje imperialiste t€ formés indirekte ose informale, g€ qéndron midis pozicionit ekstrem
t€ Prelés dhe atij ekuilibrues té Schwanda-s. Por sipas cilit model mund t€ pérshkruhet
mé s€ miri kjo lidhje? Teoria e imperializmit t€ tregtisé sé liré né fillim t€ viteve ‘50 solli
nocionin e “imperializmit informal”. Njé mori formash informale té sundimit imperialist
do t€ paraprinte, té€ shogéronte ose madje t€ bénte té€ panevojshme vendosjen e sundimit
formal ose direkt. Sundimi politik formal nuk do t€ ishte rregulla, por thjesht forma
mé specifike e varésisé imperialiste.* John Gallagher dhe Roland Robinson® dallojné
tri instrumente t€ imperializmit informal: shkémbim intensiv tregtar nén shfrytézimin
e epérsisé teknologjike t€ vendit amé, penetrimi i ekonomisé pérkatése me ndihmén e
investimeve t€ médha jashté vendit, si dhe térheqja e qarqgeve t€ interesuara dhe elitave
vendase pér bashképunimin me metropolin pérkatés (shteti imperialist).® Megjithaté
pér David Landes jo thjesht ¢do formé e varésis€, qé con né shfrytézimin e grupeve té
popullsisé indigjene ose té klasés punétore, mund t€ quhet imperializém. Né vend té
késaj ai propozon njé pérkufizim té imperializmit, i cili mbetet i lidhur me ushtrimin e
sundimit politik t€ formés formale ose informale.” Termi “imperializem informal’ haset
sérish né teorité e imperializmit ‘% orientuara drejt periferisé”® Sipas kétyre teorive, faktori
mé i réndésishém pér imperializmin nuk jané progeset dhe krizat brenda Evropés veté,
por ato né ‘periferiné” e saj. Pjesérisht, si rrjedhojé e penetrimit evropian informal né
ményré politike, kulturore dhe ekonomike, do té krijoheshin kriza né shoqgérité indigjene

Deusch: Albanerkonvikt, f. 349.

H. Schwanda: Das Protektorat Osterreich—Ungarns iiber die Katholiken Albaniens. Diss. 1965, f. 75.

3 Robert Schwanke: Das albanische Schulwesen und Osterreich—Ungarn wihrend des 1. Weltkriegs.
Né: Dissertationes Albanicae. Miinchen: Trofenik 1971, . 75.

4 Wolfgang J. Mommsen: Imperialismustheorien. Ein Uberblick iiber die neueren Imperialismusinterpre-
tationen. 1. Aufl.. Géttingen: Vandenhoeck u. Ruprecht 1977, £. 69 vv..

5  The Imperialism of Free Trade. Né: The Economic History Review, 2. Serie 6 (1953), f. 1-25.

6  Mommsen,f. 73.

7 David Landes: Some Thoughts on the Nature of Economic Imperialism. Né: Journal of Economic
History 21 (1961), f. 499. (Pérkthimi gjerm.: Imperialismus. Hg.v. H.-U. Wehler. Koln: 1972, f. 66-82.).

8  John Gallagher dhe Ronald Robinson: Africa and the Victorians. The Official Mind of Imperialism.

London: 1961; David K. Fieldhouse: Economics and Empire 1830-1914. London: 1973; Ronald

Robinson: Non-Evropean Foundations of Evropean Imperialism: Sketch for a Theory of Collaboration.

Né: Studies in the Theory of Imperialism. Hg. v. R. Owen/B. Sutcliffe. London: 1972.
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dhe rivalitete mes Fugive t€ Médha evropiane, gjé q¢€ do t€ gonte né kolapsin e formave
t€ trashéguara té€ bashképunimit informal midis elitave vendase dhe paleve t€ interesuara
evropiane. Késhtu imperializmi formal do té ishte kryesisht njé reagim ndaj késaj situate
jo té kénaqshme né periferi dhe thjesht njé pérgjigje ndaj faktoréve krejtésisht té jashtém.'
Me njéfaré mbitheksimi té faktoréve ‘periferike”, David K. Fieldhouse ka drejtuar i pari
vémendjen e shkencés mbi rolin e popullsisé vendase e vecanérisht t€ elitave té saj, ndérsa
me konceptin e “subimperializmit’ ka nxjerré né pah saktésisht réndésiné e aventurieréve,
tregtaréve, ushtaréve dhe konsujve kolonialé né periferi, t€ cilét, megjithése té€ pakté né
numér, kishin pasur doré kudo dhe kishin ushtruar njé ndikim pa vend e shpesh vendimtar
mbi progeset imperialiste.? Né fillim té viteve 70 Robinsoni e shikonte imperializmin si
njé produkt ndérveprimi midis progeseve politike evropiane dhe atyre jashtevropiane, ku
peshén kryesore do ta kishin faktorét periferiké, megjithése krizat né periferi do t€ ishin
shkaktuar pjesérisht nga ndikimet evropiane informale. Sundimi i drejtpérdre;jté imperialist
do t€ ishte i nevojshém vetém atéheré, né qofté se ekspansioni ekonomik dhe strategjik
evropian do té haste né rezistencén e elitave vendase ose do t€ gjendej né konkurencé me
fuqité e tjera t€ médha evropiane.® Por né t€ shumtén e rasteve grupet udhéheqése sociale
t€ periferisé do t€ ishin té interesuara pér modernizimin e vendit t€ tyre dhe si rrjedhojé do
t€ ishin t€ gatshme pér bashképunimin informal me evropianét. Kétu theksohet né vecanti
réndésia strategjike qé ka sjellja e t€ ashtuquajturve “kolaboracionisté” pér pikésynimin dhe
caktimin kohor t€ proceseve imperialiste t€ pérvetésimit té territoreve.*

Teoria e imperializmit informal né bazé té dhunés strukturore, e zhvilluar nga
Johan Galtung®, mé duket, pér shkak té repertorit té saj teorik, mé e pérshtatshmja
pér té€ ndricuar strukturat imperialiste né marrédhéniet e Monarkisé sé¢ Dyfishté
austro-hungareze me kolektivin e organizuar né territorin shqiptar, i cili deri mé
1913 ishte pjesé e Perandorisé Osmane. Por ¢faré duhet kuptuar me “@huné” dhe
‘dhuné strukturore’® Galtungu na e ofron kété pérkufizim t€ méposhtém: dhuné éshté
manipulimi i njeriut mbéshtetur mbi faktin qé realizimi i tij aktual fizik (trupor,
somatik) e psikik éshté mé i vogél se realizimi i tij potencial (i mundshém). Me
fjalé t€ tjera: né qofté se gjendja potenciale éshté mé e madhe sesa gjendja aktuale
dhe néqoftése kjo e fundit éshté e evitueshme, atéheré mund té flitet pér dbuné.®
Njé shembull: jetézgjatja prej vetém 30 vjetésh ishte normale dhe e arsyeshme pér
kushtet e epokés sé gurit. Por e njéjta jetézgjatja sot - qofté pér shkak té konflikteve
luftarake, t€ shtypjes shoqgérore ose té té dyjave — do té klasifikohej sipas kétij
pérkufizimi si dhuné. Tipi i dhunés me njé veprues ose aktor (Akteur) emértohet

Fieldhouse: Economics and Empire, f. 77-79.

Mommsen, f. 87.

Robinson: Non-Evropean Foundations, f. 119.

Mommsen, . 88 v..

Johan Galtung: Gewalt, Frieden und Friedensforschung. Né: Kritische Friedensforschung. Hg. v.
Dieter Senghaas. Frankfurt a. Main: Suhrkamp 1971, . 55-104; po ky.: Eine strukturelle Theorie des
Imperialismus. Né: Imperialismus und strukturelle Gewalt. Analysen tiber abhingige Reproduktion.
Hg. v. Dieter Senghaas. Frankfurt a. Main: Suhrkamp 1972, f. 29-104.

6  Galtung: Gewalt, f. 57 v..
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si dhuné personale ose direkte, kurse dhuna pa asnjé aktor emértohet si dhuné
strukturore ose indirekte. N€ rastin e dhunés strukturore nuk ka njé person konkret, i
cili i shkakton drejtpérdrejt déme njé tjetri. Né kété rast dhuna éshté mé tepér pjesé
pérbérése e sistemit dhe shprehet né raporte forcash té pabarabarta dhe si rrjedhojé
gjithashtu né shanse jetésore té€ pabarabarta. Resurset dhe pushteti vendimmarrés
mbi to jané té€ ndara né ményré té€ pabarabarté. Si shembuj pér kété mund t€ sillen
pabarazia e ndarjes sé€ t€ ardhurave dhe e shanseve pér arsimim.

Pikénisja e teorisé se imperializmit strukturor té Galtung-ut éshté modeli
Qendér-Periferi, sipas té cilit bota pérbéhet nga kombe né qendér dhe kombe né
periferi, dhe ¢do komb ka njé gendér e njé periferi té vetén. Njé rol kryesor né kété
model luan i ashtuquajturi ,Brickenkopf* si baza e ndikimit té kombit né qendér
ndaj njé kombi né periferi. Eshté fiala pér njé klasé elitare vendase, e cila éshté
e gatshme pér kooperim dhe i pérshtatet gjerésisht botékuptimit t€ metropolit,
me interesa vetiake pér ruajtjen e raporteve ekzistuese. Kété Briickenkopf ose bazé
e vendos gendra e kombit gendror né qendrén e kombit periferik pér t€ mirén
e pérbashkét té té dyjave. Ai éshté pika rrotulluese né rrafshin e marrédhénieve
ndérvepruese vertikale, ku shprehen edhe efektet midis vepruesve té kombit
gendror dhe atyre té kombit periferik (inzer-actor effects), edhe efektet e brendshme
mbi vepruesit veté (infra-actor effects). Shkémbimi tregtar midis dy kombeve éshté
simetrik, dmth. mbéshtetet né té njéjtat kushte, né rast se té gjitha efektet midis
vepruesve (Inter-Akteur) dhe ndér vepruesit (Infra-Akteur) jané njésoj tek té dyja
palét.! Nga kjo mésohet se ndérveprimi vertikal, d.m.th. ndarja e punés éshté
shkaku i paré i pabarazisé, qofté né formé té grabitjes sé dhunshme direkte, té
shkémbimit ekstremisht té pabarabarté ose té ndarjes tejet asimetrike té ,spin-off™
né té gjitha fushat pér shkak té shkalléve té ndryshme té pérpunimit.’ Thellimi i
hendekut midis niveleve té€ pérpunimit industrial dhe rrjedhimisht edhe i hendekut
midis niveleve té standardit té jetesés t€ dy kombeve c¢on detyrimisht né njé
Skonflikt interesash“ ose né ,mospérputhje té interesave” ndérmjet kétyre té dyjave.*
Prandaj imperializmi informal né bazé té dhunés strukturore i mundéson kombit
né gendér té ushtrojé pushtet mbi kombin né periferi, duke krijuar njé raport té
mospérputhjes sé interesave.” Kjo marrédhénie vartésie shprehet p.sh. né faktin se
né periferi nxirret, si rregull, ajo 1éndé e paré, qé €shté shpejt e disponueshme dhe
qé€ nevojitet mé shumé né qendér, gjé q€ pérséri ka si pasojé njé strukturé sociale
té caktuar, rrugé té pércaktuara ndérlidhése pér tek vendburimet dhe struktura
tregtare fikse._

Galtung: Strukturelle Theorie, f. 47.

“spin-off” éshté zinxhiri i kérkesés, i pérftuar nga kérkesa né njé fushé té caktuar, né fusha té tjera si
até ekonomike, politike, ushtarake, komunikative dhe kulturore.

3 Galtung: Strukturelle Theorie, f. 49.

Po aty, f. 31 dhe 43.

5  Poaty,f.35.
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Konkluzion: Imperializmi informal i Austro-Hungarisé ndaj Shqiperisé

uqia qendrore, Austro-Hungaria, ishte pérpjekur jo mé voné se qé prej fillimit

té shekullit té 20-t€, ta bénte Shqipériné njé periferi politikisht besnike

dhe té varur nga ana ekonomike e kulturore. Veté ekzistenca e njé qendre
ekonomikisht shumé té zhvilluar dhe e njé periferie pak t€ zhvilluar, con tek krijimi
i marrédhénieve té pabarabarta, edhe pse prapa késaj nuk géndrojné ende géllime
imperialiste. Q€ prej shekullit t&€ 16-t€ jané formuar brenda Evropés marrédhénie
Qendér-Periferi! Studime té reja lidhur me Perandoriné Osmane tregojné se edhe
territoret e saj perandorake né Evropé u pérfshiné qé nga fundi i shek.té 16-té si rajone
periferike né ekonominé botérore té Evropés, duke u ndryshuar masa e pérfshirjes nga
rajoni né rajon.” Né kété kontekst Shqipéria ishte e véné né njé trysni periferizuese
té dyfishté: nga njéra ané prej ekonomisé botérore té Evropés dhe né anén tjetér prej
ekonomisé osmane. Pérfagésuesit kryesoré té ekonomisé botérore t€ Evropés, pér sa
i pérket Shqipérisé, ishin Italia dhe Austro-Hungaria. Metodat e pérdorura pér kété
qéllim ndaj Shqipérisé ishin ato t€ imperializmit informal ose indirekt, t€ bazuara
né dhunén strukturore. Por pérpjekjet informale t€ Austro-Hungarisé né Shqipéri
karakterizoheshin nga mungesa e drejtimit qendror dhe e vendosmérisé pér té
arritur qéllimin.* Penetrimi paqésor (Pénétration pacifique) — njé nocion pérmbledhés
pér té gjitha pérpjekjet dhe aksionet imperialiste informale me anén e linjave té
lundrimit, zyrave postare, konsullatave, agjensive tregtare, shkollave, institucioneve
pér pérkujdesjen sociale, bankave pér dhénien eventuale té kredive pér ndértimin e
hekurudhave etj. — kishte vetém pak sukses, sepse prej planeve t€ shumta vetém njé
numér i vogél mund t€ realizohej deri mé 1912. Pér kété arsye, deri né Luftén e Paré
Ballkanike béhet fjalé vetém pér njé imperializém informal ,potencial® t€ Austro-
Hungarisé ndaj Shqipérisé.

Chlumecky paralajméroi q¢ mé 1907, né ményré bindése, pér té€ ashtuquajturin
“altruizém” té politikés s¢ Monarkisé sé¢ Dyfishté ndaj Ballkanit: “Késhzu krenohemi ende
sot me ‘vetémohimin’ e politikés soné. Pa nxjerré asnjé meésim nga pérvojat e hidhura té kohéve
té shkuara, ne mbahemi pas principeve, té cilat jané braktisur me kohé nga té tjerét. Sjellja
egoiste e Anglisé mund té mos ngjallé shumé simpati nga ana njerézore, por sukseset materiale

1 Fernand Braudel: Sozialgeschichte des 15.-18. Jahrhunderts. Aufbruch zur Weltwirtschaft.
Miinchen: 1986; Immanuel Wallerstein: Das moderne Weltsystem - die Anfinge kapitalistischer
Landwirtschaftund die evropdische Weltdkonomie im 16.Jahrhundert. Frankfurt am Main: Syndikat
1986; Dieter Senghaas: Von Europa lernen. Entwicklungsgeschichtliche Betrachtungen. Frankfurt
am Main: 1982; Ivin Berend u. Gyorgy Ranki: The Evropean periphery and industrialization 1780-
1914. Budapest: 1982; Karl Kaser: Im Schatten der europiischen Weltwirtschaft. Die Verfestigung
der Agrarstrukturen und die Peripherisierung Stidosteuropas im 16. Jahrhundert. Né: Stidosteuropa-
Fallstudien. 20 Jahre Stidosteuropiische Geschichte in Graz Graz: 1990, f. 49-81.

2 Huri Islamoglu dhe Caglar Keyder: Aganda for Ottoman history. Né: The Ottoman empire and the
World-Economy. Hg. v. Huri Islamoglu-Inan. Cambridge etj.: 1987, f. 63-87; Immanuel Wallerstein,
Hale Decdeli, Resat Kasaba: The incorporation of the Ottoman Empire into the world-economy. Né: The
Ottoman empire and the World-Economy. Hg. v. Huri Islamoglu-Inan. Cambridge etj.: 1987, . 88-99.

3 Behnen: Dreibund, f. 365.
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dhe kulturore gjigande gé shénon kjo politiké, duken se kané vleré mé shumé se péruljet e
sjellshme dhe mirénjohja platonike té cilat ia shfaq bota e jashtme altruizmit toné.! A mund t€
flitej vértet pér njé politiké me karakter vetmohues t€ Austro-Hungarisé ndaj Ballkanit?
Duhej béré dallim midis linjés zyrtare té€ Ministrisé s¢ Punéve té Jashtme dhe géllimeve
e veprimeve té€ shumta shqiptaro-dashamirése t€ pérfagésuesve austro-hungarezé né
Shqipéri. Shkenca shqiptare pretendon se disa diplomaté si p.sh. Ippeni, Kvjatkovski dhe
Krali kané gené seriozisht té interesuar né zgjidhjen e problemit t€ alfabetit pérkundér
géndrimit zyrtar austro-hungarez.? Njé person i vetém mund t€ veprojé si altruist, kurse
shteti sakrifikohet vetém né até rast pér njé komunitet tjetér, kur pérfiton edhe veté nga
kjo gjé. Késhtu Monarkia nuk angazhohej vetém pér hir té shqiptaréve pér njé Shqipéri té
pavarur, por edhe pér shkak t€ interesave t€ saj si fuqi e madhe né Ballkanin peréndimor.
WJo pér hir té shqiptaréve, por pér té mirén toné na dubet njé Shqipéri e forté. Kjo Shqipéri dubet
qé né pérputhje me politikén austro-hungareze e si rrjedhim dhe me até gjermane, té pérmbushé
Sfunksionin e bastionit té fundit kundér depértimit té pansllavizmit deri né Adriatik; ...
dhe mé né fund Shqipéria paraqitet si ura e fundit pérmes sé cilés Evropa Qendrore mund
té mbarté influencén e saj né ményré gati té papenguar né Ballkanin peréndimor®, bén té
garté Chlumecky, mé 1913, kur né Konferencén e Ambasadoréve né Londér Monarkia
luftonte pér interesat e saj né Shqipéri.

Né fushén politike diplomacia austro-hunagreze pérpiqej vazhdimisht qé prej
Kongresit té€ Berlinit, né interes t€ géllimit t€ vet pér forcimin e Shqipérisé si bastion
kundér ekspansionit serb dhe italian né Ballkan, té€ ushtronte dhuné strukturore ndaj
Lévizjes Kombétare Shqiptare. Gjithnjé sipas nevojés s€ interesave t€ saj, ajo mbéshteste
heré Lidhjen Shqiptare e heré Portén e Larté. Pas shtypjes sé Lidhjes Monarkia kaloi né
politikén e Status Quo-sé, e cila ishte mé e volitshmja pér ,depértimin pagésor” (pénétration
pacifique) t€ Austro-Hungarisé né Shqipéri. Kur nga fundi i shek. 19-t€ filluan lévizjet
kombétaro-¢lirimtare né Shqipéri dhe Maqedoni, Ballhausplatz-i pérpiqej té€ ndikonte
qarget udhéheqése shqiptare népérmjet Kultusprotektoratit, i cili ishte i pérfshiré si njé
ndér mjete té tjera né Aksionin pér Shgipériné (Albanien-Aktion) té viteve 1896/97. Né
¢éshtjen e reformave t€ Maqedonisé, Vjena ndiqte njé politiké luhatése té rafinuar midis
shqiptaréve dhe turqve, sepse ishte shumé e sigurt qé Shqipéria kishte nevojé pér ndihmén
e Austro-Hungarisé, nése donte t€ evitonte fatin e njé , Polonie ballkanike* pas shpérbérjes
s¢ Perandorisé Osmane. Kjo lojé e luhatjes sé vazhdueshme té Ballhausplatz-it u pérsérit
gjaté kryengritjeve shgiptare t€ viteve 1909-12 kundér regjimit xhonturk. Nga njéra ané,
diplomacia vjeneze ndérhyri pér shpétimin e Perandorisé Osmane, nga ana tjetér, doli
si ,mbrojtése e interesave shqiptare,“ duke ngritur zérin fort pér plotésimin e kérkesave
té shqiptaréve. Pra, Shqipéria q¢ ndodhej akoma nén autoritetin e qgeverisé osmane,
ishte gjithnjé politikisht e varur nga dashamirésia dhe interesat vetiaké té€ mbrojtéses
dhe zédhénéses sé saj t€ madhe Austro-Hungaria. Ky raport i pabarabarté midis té dy

Chlumecky: Osterreich—Ungarn und Italien, f. 70.

Schwanke: Osterreich—Ungarn und der albanische Sprachkongress zu Manastir, f. 76.

3 Leopold Freiherr von Chlumecky: Osterreich—Ungarns und Deutschlands Interesse an einem
starken Albanien. Né: Osterreichische Rundschau 34 (1913), f. 255 v..
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paléve doli plotésisht né pah gjaté dy luftérave ballkanike. Austro-Hungaria luante njé
rol vendimtar ose sé paku bashkévendimtar né t€ trija ¢éshtjet g€ ishin me réndési tepér
t€ madhe pér Shqipériné e ardhshme: né ¢éshtjen e statusit ndérkombétar, t€ vendosjes
s€ kufijve dhe né até té organizimit té shtetit té€ ri Shqipéria. Kur u desh té zgjidhe;j
delegati shqiptar pér né Komisionin Ndérkombétar, ishte e qarté qé Ballhausplatz-i do
t'i imponohej qeverisé provizore shqiptare. T¢ gjithé shembuijt e renditur kétu shprehin
dhunén strukturore té fuqisé mbrojtése - Austro-Hungaria- ndaj sé mbrojturés sé saj té
vogél- Shqipéria. Monarkia e ka béré fatin politik t€ popullit shqiptar pjesé t€ konceptit té
saj politik dhe i ka pérputhur gjithnjé marrédhéniet bilaterale me kété. Hapésira e veprimit
pér Rilindjen shqiptare krijohej atje ku pajtoheshin interesat afatshkurtér ose afatmesém
t€ té dy paléve.! Por me afat té gjaté synohej shtypja e mé t€ dobtit prej mé té fortit — qofté
me mjete informale ose formale — si¢ u konfirmua nga politika hegjemoniste e Austro-
Hungarisé ndaj Shqipérisé gjaté regjimit té shkurtér t&¢ Wied-it dhe nga administrimi
ushtarak mbretéror-perandorak dyvjecar i Shqipérisé gjaté Luftés sé¢ Paré Botérore.

Né fushén kulturore Kultusprotektorati €shté njé shembull klasik pér dhunén
strukturore midis Qendrés dhe Periferisé: fqinji i fuqishém, Austro-Hungaria, merr
pérsipér mbrojtjen e njé pjese té popullsisé (t€ katolikéve) té vendit t€ dobét, Shqipéria.
Né kété kuadér Monarkia nuk ngurronte t€ bénte presion mbi Vatikanin, kur béhej
fjalé pér té larguar ipeshkévij té padéshirueshém nga Shqipéria. Ushtrimi i ndikimit
mbi popullatén shgiptare dhe nxitja e vetédijes kombétare shqiptare né interes té
Monarkisé Habsburgase, népérmjet pagesave té bajraktaréve me influencé dhe té
cifligaréve nga ana e konsullatave, u pérkitnin detyrave mé t€ réndésishme ,jozyrtare
té Kultusprotektoratit. Njé nga instrumentet kryesore pér t€ ushtruar ndikim ishte
sistemi arsimor. Fuqia gendrore, Austro-Hungaria, pércaktonte né parim mésuesit
dhe léndén mésimore, ndérsa Periferia e varur prej saj, Shqipéria, mund té paraqiste
vetém nxénésit dhe mésuesit qé ishin arsimuar né Qendér (Austri). Kostot e késaj
politike kulturore ishin vértet shumé t€ médha pér Monarking, por ishte vetém ajo
qé vendoste pér pérdorimin e mjeteve financiare.” Njé shembull tjetér pér dhunén
strukturore né kuadér t€ politikés kulturore éshté Konvikti i Shqiptaréve né Vjené.
Té gjitha shpenzimet e kétij programi arsimor u morén pérsipér nga Ministria
mbretérore-perandorake e Tregtisé, né ményré qé té pérforcohej pozita ekonomike e
Austro-Hungarisé né Shqipéri dhe t€ parapérgatitej terreni pér vendosjen e ardhshme
té firmave né Shqipéri. Shqiptarét e arsimuar né Monarki do té duhej té mbronin
mé voné interesat mbretérore-perandorake né Shqipéri. Dhe, bile, ¢éshtja e alfabetit
shqiptar u pérdor si shkas pér té ndikuar né dhénien e subvencioneve, né punésimin e
mésuesve dhe né emérimin e ipeshkévijve sipas interesave té Habsburgasve. Madje pas
1908 Ballhausplatz-i ishte i gatshém té pranonte njé letérsi kombétare té hartuar né

1 Qarqetshgqiptare té interesuara pér bashképunim me Monarkiné ishin borgjezia e pasur dhe ¢ifligarét,
té cilét shérbyen si bazé shoqérore pér infiltrimin ekonomik dhe politik té Austro-Hungarisé né
Shqipéri. Shih Shpuza: Aspekte nga gjendja ekonomike, f. 115 v..

2 Mbi pérdorimin e donacioneve nga buxheti i kultit dhe fondi disponibél politik shih Schanderl:
Albanienpolitik, f. 145-162.
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alfabetin arab, pérderisa kjo gjé¢ mund t€ nxiste vetédijen kombétare t€ myslimanéve
shgiptaré, t€ cilét kishin mbetur deri tani t€ paafrueshém.

Né fushén ekonomike dhuna strukturore e Austro-Hungarisé ndaj Shqipérisé
manifestohej né pérpjekjen pér té€ kontrolluar rrugét detare e tokésore, qé ishin aq
té réndésishme pér sigurimin e hegjemonisé ekonomike e strategjike né Ballkanin
peréndimor. Gjaté shekullit t€ 19-té Lloyd-i e gézonte pozitén monopoliste né
tregtiné detare me Shqipériné pérmes Triestes dhe Fiumes. Importi i sheqerit dhe i
kafes béhej ekskluzivisht nga Triestja dhe eksporti i artikullit kryesor shqiptar, vaji i
ullirit, shkonte né pjesén dérrmuese pér né Trieste. Pérvec késaj, shumica e artikujve té
tjeré té eksportit shqiptar eksportohej, té paktén, né masén 50% pérmes Triestes. Pra
pjesa e Monarkisé né téré biznesin e import-eksportit t&€ Shqipérisé ishte mesatarisht
50% né vit. Megjithé humbjet relative Monarkia Danubiane mbeti deri né vitin 1914
partneri kryesor i tregtisé s€ jashtme té€ Shqipérisé. Me ané t€ marrédhénieve tregtare té
pabarabarta synohej nga Ballhausplatz-i varésia ekonomike e popullit t€ vogél ballkanik
prej Monarkisé dhe kjo u arrit deri diku,’ edhe pse jo né até masé gé ishte shpresuar.
Shumé projekte pér ndértim hekurudhash mbetén ne fazén e planifikimit, pasi, nga njéra
ané, ministrité pérgjegjése dhe Financa e Larté nuk ishin té€ gatshme té paguanin dhe,
nga ana tjetér, u spostuan prej projekteve konkurruese té Fugive t€ tjera t&€ Médha. Kur
kushtet e brendshme mé né fund u béné t€ favorshme, ishin faktorét e jashtém, si Luftrat
Ballkanike, ato gé penguan fillimin e punimeve. Pas shpalljes sé¢ pavarésisé s¢ Shqipérisé
né Londér, Vjena i vari shpresat te Komiteti pér Shqipéring, i pérbéré nga pérfagésues
té rangut té larté t€ politikés, ekonomis€, publigistikés dhe shkencés, qéllimi i té cilit
ishte zgjerimi dhe thellimi i marrédhénieve ekonomike dhe sigurimi i tregjeve. Q€ né
muajt e paré t€ krijimit, anétarét udhéheqés t€ komitetit vendosén lidhje té€ ngushta me
personalitetet mé té réndésishme shqiptare té jetés publike. Pas fillimit t€ detyrés sé
Princ Wied-it u prit pér porosi shtetérore e private té€ ¢do lloji, t€ financuara népérmjet
huasé shtetérore shqiptare t€ garantuar nga Fuqité e Médha.? Kapitalit austro-hungarez
i duhej té€ merrte pjesé né vijé t€ paré né rindértimin e principatés sé re. Modernizimi i
Shqipérisé do té rriste kérkesén pér produkte cilésore dhe do t€ krijonte tregje té reja pér
Monarking. Ndérhyrja e Austro-Hungarisé pér njé Shqipéri té pavarur e t€ pacénuar nga
ana territoriale béri té priste simpatiné e shqiptaréve ndaj tregtaréve austro-hungarezé.
Udhétimet studimore népér Shqipéri, té€ kryera nga Komiteti pér Shqipériné, duhet té
jepnin njé tablo té qarté té jetés ekonomike shqiptare dhe té mundésive pér investime té
Monarkisé Habsburgase.

Ngaqé té gjitha kéto objektiva dhe masa orientoheshin nga njé qéllim i vetém
i madh, pra nga hegjemonia ekonomike e Austro-Hungarisé mbi principatén e re,
Shqipéria, ato duhen klasifikuar si aspekte té menduara miré té€ dhunés strukturore.
Megjithaté, deri mé 1913, né Monarkiné e Dyfishté mbizotéronte né pérgjithési

1 Kapitali austro-hungarez siguroi pozicione kyg, qé i lejuan Monarkisé té kontrollonte téré jetén
ekonomike té Shqipérisé dhe madje té ndérhynte né politikén e vendit. Shih Shpuza: Aspekte nga
gjendja ekonomike, f. 98.

2 Breycha,f. 4.
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mosinteresimi pér marrédhéniet ekonomike me Shqipériné. Mé 1907 Chlumecky
u ankua se nuk kishte njé trajtim publik serioz t€ kétyre ¢éshtjeve dhe se ndihej
mungesa e angazhimit té Financés sé Larté, tregtaréve dhe industrisé.! Né dekadén
e paré té shekullit té 20-té ekonomia austro—hungareze nuk kishte né dispozicion
rezerva t€ mjaftueshme kapitali pér investime riskante jashté vendit, sepse kapitali
ishte i lidhur nga pjesémarrja né biznese t€ huaja dhe nga prioriteti pér nxitjen e
industrisé né zonat e prapambetura té Monarkisé.? Studimet mé té fundit pajtohen
né piképamjen se burrat e shtetit dhe diplomatét e Fuqive té€ Médha kané pérkrahur
thuajse gjithnjé vetém né ményré hezituese pushtime territoriale imperialiste.> Por
duhet vérejtur se né rastin e Austro-Hungarisé ka ndodhur e kundérta: njé lob
ekonomik i miréfillté, qé shtyn drejt njé zgjerimi imperialist né Ballkan, nuk ka
ekzistuar kurré. Kané qené pothuajse ekskluzivisht burrat e shtetit dhe ushtarakét ata
gé hartonin programe politike dhe koncepte imperialiste né lidhje me Shqipériné.
Mungonte njé bashkési e forté interesash midis drejtuesve té€ bankave dhe ekonomisé
private,nga njéra ané, dhe ministrive shtetérore, nga ana tjetér. Prandaj imperializmi
ekonomik informal i Monarkisé¢ Habsburgase né Shqipéri nuk arriti ti tejkalonte
fillimet aq shumé premtuese.’ Megjithése ofensiva ekonomike e Achrenthal-it né
Ballkan, me pretendimin e saj politik pér hegjemoni, déshtoi pér shak t€ mos interesit
t€ Financés sé€ Larté t€ Vjenés pér investime né zona periferike té pazhvilluara, topos-i
i “Shtytjes drejt Juglindjes” nga ana e Gjermanisé dhe Austro-Hungarisé gjeti kulmin
né publicistikén bashkékohore brenda dhe jashté vendit (para sé gjithash né Francé
dhe Itali).” Késhtu u shpreh Lemberger-i akoma mé 1914 né lidhje me interesat e
Austro-Hungarisé né Shqipéri: “Futja me ¢do ¢mim qé lyp nevoja, né kéto tregje, té cilat
edhe gjeografikisht shiben si pjesa joné, nuk mé duket vetém njé urdhér pér cdo industrialist
dhe tregtar té interesuar per tregun e jashtém, por para sé gjithash paraqitet si njé obligim
patriotik.” Vértet Monarkia e Dyfishté arriti né Luftén e Paré Botérore ta ndryshonte
pér dy viet imperializmin informal né até formal’, por pérfundimi i luftés dhe si pasojé,
shpérbérja e shtetit shumépopujsh, sollén me vete fundin e té gjitha aspiratave té saj
imperialiste né Ballkanin peréndimor dhe né Shqipéri.

Behnen: Dreibund, f. 405.

Po aty, £. 406.

Mommsen, f. 61.

Behnen: Dreibund, f. 406 dhe 458-460.

Po aty, £. 460.

Lemberger, f. 9.

Helmut Schwanke: Zur Geschichte der dsterreichisch-ungarischen Militirverwaltung in Albanien
(1916-1918). Wien: Diss. 1982.
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Vartesia paradoksale e globalizmit,

demokracisé dhe té drejtave té njeriut
~ Aurora Guxholli!

ABSTRAKT. Kjo ese bazobet né supozimin se globalizimi éshté njé proces pa kthim pas.
Duke pranuar si té mirégené ndikimin kontradiktor té globalizmit mbi demokraciné dhe té
drejtat e njeriut krahasuar me rezultatet e premtuara, ky hulumtim kérkon njé mundési pér
té pérmirésuar ndikimin e globalizmit mbi kéto dy fenomene, rrjedhimisht mbi mirégenien
shogérore. Globalizmi dhe demokracia jané té ndérlidhur né ményré té tillé gé edhbe pse
transformimet globale ndodhin né terrene demokratike lokale, ato i kapercejné kufijte kombétaré.
Kétu dhe shfaget kundérshtia mes dy fenomeneve, e mishéruar né pagartésiné se kush dubet
t'i japé logari kujt. Nga ana tjetér, integrimi ndérkombétar ka ndikuar pozitivisht mbi té
drejtat e njeriut, duke lehtésuar lindjen e lévizjeve né mbrojtje té tyre, jo vetém né aspektin
e ndérgjegjésimit por edhe né marrjen e masave mbrojtése konkrete. Megjithaté, mungesa e
njé sistemi té konsoliduar geverisjeje globale pa njé geveri globale ka ndikuar negativisht
zhvillimin, vecanérisht até té vendeve gé po globalizohen e zhvillohen rishtazi. Kéta tregues
mbéshtesin idené e vartésisé reciproke té kombit-shtet dhe aktoréve ndérkombétaré né té gjitha
aspektet e rendit global. Né vend qé té hidhet poshté qofté koncepti i kombit-shtet apo i rendit
global, ose i veté globalizmit, demokracia kozmopolite mund té ofrojé njé sistem té ri politik ku
mund té harmonizohen té tria kéto fenomene.

1 Aurora Guxolli éshté diplomuar né vitin 2007 me gradén MA nga programi i pérbashkét i
Universitetit té Sarajevés, Bosnje-Hercegoviné dhe atij t€ Bolonjés, Itali, né temén e t€ drejtave
té njeriut e demokracisé né vendet e Europés Juglindore. Aurora ka pérfunduar né vitin 2003
studimet e larta né degén e Psikologjisé prané Middle East Technical University né Ankara, Turqi.
Ka marré pjesé né disa praktika pune ku vlen té pérmenden ajo né Komitetin e Helsinkit né
Beograd, Serbi dhe pjesémarrja si vullnetare né organizimin e Festivalit té filmit pér té drejtat
e njeriut Ljudski Pravo né Sarajevé, Bosnje-Hercegoviné. Q¢ prej vitit 2005 ka punuar kryesisht
né sektorin e shoqérisé civile. Njékohésisht ajo éshté edhe lektore né Universitetin Europian té
Tiranés.

POLIS 7 / VJESHTE 2008 63




Hyrje

€llimi i késaj eseje €shté t€ analizojé shkaqet e ndikimit kontradiktor té
globalizmit krahasuar me premtimet e tij pér zhvillim e miréqenie té
gjithanshme. Pér kété arsye do té merret né shqyrtim lidhja e ndérsjellté
ndérmjet proeesit té globalizimit, demokracisé dhe té drejtave té€ njeriut. Edhe pse
kéto tre fenomene do té trajtohen kryesisht né aspektin teorik, shembujt ilustrues
déshmojné se réndési e vecanté i éshté kushtuar pasojave té globalizmit né vendet né
zhvillim. Panorama e paraqitur i pérket kryesisht dy dekadave té fundme, ku procesi
i globalizimit pérfshiu edhe vendet e Europés Juglindore, té sapo dala nga sistemi
komunist. Né kéto kushte, véshtirésité né procesin e demokratizimit, s€¢ bashku me
kérkesén pér respektimin e té drejtave té njeriut si pjes€ e kétij procesi, u theksuan
edhe mé tej nga transformimet e reja globale, prurje kéto t€ pashmangshme pavarésisht
kufijve ende té réndésishém né rolin e tyre kufizues té kétyre vendeve.

Eshté déshmuar tanimé se globalizmi ka ndikuar thellésisht si mbi demokraciné ashtu
edhe mbi t€ drejtat e njeriut, kryesisht si rezultat i veté natyrés s¢ ndryshueshme t€ kétij
procesi gjaté historikut t€ zhvillimit té tij. Debatet akademike kané nxjerré né pah edhe
natyrén e ndryshueshme té sistemit demokratik né erén globale. Né ményré té vecant,
kéto debate i méshojné réndésisé sé rolit t€ sovranitetit t€ kombit-shtet, i cili nga ana e tij
ndikon né regjimin e t€ drejtave t€ njeriut. Bazuar né sa mé sipér, ndikimi qofté pozitiv apo
negativ i globalizmit mbi demokraciné dhe té drejtat e njeriut éshté thelbésor né ravijézimin
e jetés sé sotme, duke pérfshiré njézéri aspektin ekonomik, politik dhe social.

Kjo ese kérkon t'i pérgjigjet pyetjes qé lind si pasojé e kundérshtive ekzistuese
ndérmjet aspiratés dhe ndikimit aktual té procesit té globalizimit: Cilét jané faktorét
shkaktues té ndikimit kontradiktor té globalizmit mbi demokraciné dhe té drejtat e njeriut,
krahasuar me rezultatet e premtuara dhe ¢faré mund té béhet pér té pérmirésuar ndikimin

e globalizmit mbi kéto dy fenomene, rrjedhimisht mbi jetén e qytetaréve? Analiza e
paraqitur né kété ese ndértohet mbi ilustrime si teorike ashtu edhe praktike, duke
thelluar késhtu t€ kuptuarit e tre fenomeneve té sipérpérmendura. Pér mé tepér, kjo
ese paraget zgjidhje t€ mundshme pér rritjen e ndikimit pozitiv t€ globalizmit né té
ardhmen, duke argumentuar se si njé model i pérshtatshém pér kété éshté demokracia
kozmaopolite. Debatet akademike mbi lidhjen ndérmjet kétyre tre koncepteve pérbéjné
gurét me t€ cilét éshté punuar mozaiku analitik i temés.

Pjesa e paré e esesé paraget njé tablo teorike té globalizmit, demokracisé dhe té
drejtave té€ njeriut dhe pasohet nga njé prezantim i ndikimit t€ té parit si proces i
vazhdueshém mbi dy konceptet e tjera. Pjesa e dyté €shté njé analizé e detajuar e
ndikimit té€ dy perspektivave té€ globalizmit mbi té drejtat e njeriut: globalizmit-nga-
sipér dhe globalizmit-nga-poshté. Kétu diskutohet dhe raporti i pozicionimit karshi
njéri-tjetrit i globalizmit, shoqérisé civile dhe pushtetit ekonomik e politik. Pjesa e
fundit e esesé hedh drité mbi marrédhénien ndérmjet demokracisé dhe t€ drejtave té
njeriut, duke argumentuar se demokracia kozmopolite, e propozuar nga David Held,
éshté njé zgjidhje e kontradiktave t€ shtjelluara mé sipér.
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Ceshté globalizmi; ndikimi i tif mbi demokraciné dbe té drejtat e njeriut

lobalizmi éshté procesi bashkékohor i cili pérfshin njé gamé té gjeré

aspektesh, duke nisur nga ai social, ekonomik, ushtarak, ligjor e shumé

té tjeré. Ai karakterizohet nga qarkullimi ndérkombétar i njerézve,
prodhimit, investimit, informacionit, ideve dhe autoritetit, tanimé né njé ményré
mé t€ shpejté e mé t€ fugizuar. Théné ndryshe, ndryshimi né ritmin dhe ndikimin e
qarkullimit e jo qarkullim térésisht i ri, pérbén procesin e globalizimit.! Rrjedhimisht,
pér shkak té natyrés sé tij gjithépérfshirése, fenomeni i globalizmit karakterizohet
nga qasje kontradiktore té analistéve té€ ndryshém, t€ cilét u méshojné aspekteve té
ndryshme mbizotéruese té tij. Globalizmi éshté konsideruar nga Greider dhe Korten
si njé proces kryesisht ekonomik, bazuar né kapitalizmin global, ndérkohé qé Ruggie
e pérshkruan si njé proces mé tepér kulturor e social, i cili fokusohet né pérhapjen e
gjeré té institucioneve dhe organizatave ndérkombétare. Sipas Kearney dhe Sassen, ky
proces socio-kulturor karakterizohet edhe nga qarkullime ndérkombétare demografike,
mjedisore dhe kulturore.?

Fatkeqésisht, méshimi i ri mbi dimensionin ekonomik té globalizmit, ku theksohen
vecanérisht marrédhéniet e tregut, ka 1éné né hije aspekte té tjera té tij gjithashtu té
réndésishme, si ai kulturor, social dhe ekonomik.? Ajo ¢ka ka ndodhur éshté se aspekti
ekonomik i globalizmit ka theksuar efektin kontradiktor té kétij fenomeni, krahasuar
me rezultatet e premtuara. Né vend té€ rritjes dhe stabilitetit ekonomik t€ premtuar,
shumé vende, kryesisht ato né zhvillim, po pérjetojné mungesé stabiliteti ekonomik e
pér mé tepér pérqindje té larta varférie. Shumé kritika jané béré edhe pér kércénimin
qé paraget globalizmi pér vlerat tradicionale, normat shoqérore dhe identiteteve
kulturore. Shumé shpesh kundérshtuesit e globalizmit parashtrojné njéanshmériné
peréndimore t€ globalizmit, kurse ata mé ekstremét e quajné imperializmi peréndimor,
duke e barazuar me kapitalizmin triumfues i cili i bén jehoné stilit amerikan. Ata e
konsiderojné fenomenin e globalizmit si njé imponim t€ vlerave dhe marrédhénieve
kapitaliste né vende t€ tjera.

Megjithaté, sipas pérkufizimit té€ Jan Arte Scholte “globalizmi éshté njé gérshetim
zhvillimesh g€ e béjné botén njé vend té vetém, duke ndryshuar kuptimin dhe réndésiné
e larggsisé dhe identitetit kombétar né ¢éshtjet botérore”.* Né fakt éshté vértetuar se hapja
ndaj tregtisé ndérkombétare ka pasur ndikim mbresélénés né shumé vende ekonomia e té
ciléve po rritet shumé heré mé shpejt se¢ do t€ kishte ndodhur né rast té kundért; shumé
njeréz jetojné mé gjaté se mé par€ dhe standardi i jetesés éshté shumé heré mé i larté;

1 Brysk, Alison. “Transnational Threats and Opportunities”. Né Brysk, Alison (red). Globalization and
Human Rights. Berkley: University of California Press, 2002.

2 Brysk, Alison. “Transnational Threats and Opportunities”. Né Brysk, Alison (red). Globalization and
Human Rights. Berkley: University of California Press, 2002.

3 “The realization of economic, social and cultural rights: Globalization and its impact on the full
enjoyment of human rights”. United Nations Economic and Social Council, 15 qershor 2000.

4 Brysk, Alison. “Transnational Threats and Opportunities”. Né Brysk, Alison (red). Globalization and
Human Rights. Berkley: University of California Press, 2002.
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ndjesia e izolimit e pérjetuar nga njerézit e vendeve né zhvillim, vecanérisht atyre ish-
komuniste, éshté ulur; aksesi né informacion éshté mé i thjeshté pér shkak t€ mundésisé
sé qarkullimit pértej kufijve té teknologjisé dhe informacionit; deri dhe protestat kundér
globalizmit jané rezultat i késaj lidhjeje té€ pahasur mé par€, ku aktivistét nga gjithé
bota merren vesh dhe organizohen me njéri-tjetrin me ané té lehtésive té ofruara nga
globalizmi, si pér shembull lidhja né internet.! Kéto té dhéna jané prova t€ pathyeshme
té ndikimit thelbésor té globalizmit si njé proces tanimé i paevitueshém nisur nga shkalla
e larté e transformimeve qé vihen re né shoqgérité e ditéve té sotme.

Pér sa i pérket réndésisé historike té ndryshimeve qé globalizmi sjell né
botén e sotme, sipas Howard - Hassman ato mund té pérmblidhen nén termin
transformimi i dyté i madh pas ndryshimeve ekonomike, sociale dhe kulturore qé
ndodhén né Europé, veganérisht né Britaniné e Madhe, qé prej fundit té shekullit
té tetémbédhjeté deri né prag té Luftés s€¢ Dyté Botérore, té quajtura ndryshe nga
Karl Polyani transformimi i madh.> Revolucioni industrial i késaj periudhe solli njé
transformim radikal t€ jetés sé njerézve, ku aspekti ekonomik mori réndési té vecanté
né pérkufizimin e roleve njerézore e pér pasojé marrédhénieve mes tyre, té fokusuara
jo mé né aspektin social té jetés por né fitimin. Marrédhéniet e reja u ravijézuan
bazuar né konceptin e tregut. Komuniteti si qendér e jetés sociale u zévendésua
nga individi. Globalizmi si transformimi i dyté i famshém pérfaqéson “goditjen e
fundit té kapitalizmit né té gjitha ato zona té globit qé kané shpétuar deri tani
pér shkak té politikave komuniste dhe socialiste tejet mbrojtése apo shképutése nga
ekonomia botérore, ose sepse kapitalizmi nuk pati interes né rajon si burim kapitali
apo rezervash, burim punonjésish apo né veté tregun”.’ Megjithaté, studiues té tjeré
mendojné se edhe pse shogqérité e njerézit jané ndikuar thellésisht nga globalizmi,
réndésia e transformimeve nuk éshté e njéjté pér té gjithé.

Né shtjellimin e ndikimit t€ globalizmit, Held thekson natyrén e tij diferencuese,
duke argumentuar se globalizmi ka ndikim té ndryshém mbi individé, grupe apo

shoqéri té ndryshme. Sipas Held:

“Edhe pse globalizmi lejon akses né lehtési té shumé fushave, mbetet pengesa e aksesiz
#é diferencuar pér shkak t€ pushtetit - aftésia pér té transformuar rrethanat materiale, qofté
ato sociale, ekonomike apo politike, dhe pér t€ arritur qéllime bazuar né mobilizimin
e burimeve, krijimin e sistemit té rregullit dhe né kontrollin e infrastrukturés dhe
institucioneve. Marrédhéniet e pushtetit né globalizém kané akses hierarkiko-asimetrik
né rrjetin global, si dhe karakter t& pabarabartg; efektet asimetrike t& kétyre rrjeteve mbi

fatin dhe miréqenien e njerézve, klasave, grupimeve etnike dhe sekset”.*

—_

Stiglitz, Joseph. E. Globalization and its Discontents. W. W Norton and Company. Inc 2002.

2 Cituar nga Howard-Hassmann, Rhoda E. “The Second Great Transformation: Human Rights
Leapfrogging in the Era of Globalization” Human Rights Quarterly 27.1.2005.4.

3 Cituar nga Howard-Hassmann, Rhoda E. “The Second Great Transformation: Human Rights
Leapfrogging in the Era of Globalization” Human Rights Quarterly 27.1.2005.5.

4 Held, David. “Democracy and Globalization”. Né Archibugi Daniele et al. (red.). Re-imaging

Political Community: Studies in Cosmapolitan Democracy. Cambridge: Polity Press, 1998. 14.
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Njerézit qé i pérkasin shtresés elitare t€ ekonomisé, politikés, shkencés etj., kané
mé tepér akses né lehtésité e ofruara nga globalizmi, né krahasim me mundésité qé
kané njerézit té cilét jetojné né vendet né zhvillim, né veganti ata né zonat rurale té
Afrikés, pér shembull. Kéta té fundit, sipas késaj teorie strukturore jetojné né skajin
mé té fundmé t€ strukturave pushtetare né rendin global.! Por cilét jané kéta faktoré
g€ gjenerojné natyrén diferencuese t€ ndikimit té globalizmit? Pér t'iu pérgjigjur késaj
pyetjeje, duhet mé paré t€ biem né gjurmé té forcés e cila pérhap ndikimin e globalizmit
né té gjithé botén.

Demeokracia né globalizém

€ kuptuarit e regjimit politik né té cilin funksionon globalizmi éshté njé

kusht i domosdoshém pér t€ kuptuarin e veté globalizmit e pér mé tepér pér

pérpunimin e njé reagimi t€ arsyeshém ndaj tij. Duke iu referuar réndésisé
s€ aspektit politik t€ globalizmit, éshté e qarté se ai nuk mund té jeté njé rezultat
vetém i forcave té tregut, sepse konteksti ku ndodh procesi i globalizimit caktohet prej
kufijsh politiké, té tillé si negociatat ndérmjet geverive, korporatat apo organizatat
ndérkombétare, institucionet ndérkombétare si Bashkimi Europian etj.? Gjaté shekullit
té njézeté, fenomeni i globalizmit u fugizua dhe u mbéshtet né regjimin demokratik,
njé sistem i adoptuar nga pothuajse t€ gjitha rajonet kryesore té botés. Ky éshté njé
tregues se numri i vendeve me sistem demokratik ka ardhur né rritje, duke e kthyer
késhtu demokraciné né standardin themeltar té legjitimitetit politik.

Njé sistem demokratik éshté ai i cili kérkon té fuqizojé njerézit né ményré qé ata
té vetéudhéhiqen, ¢cka do t€ thoté se né njé sistem té tillé njerézit konsiderohen si
sovrané, théné ndryshe sipas Deklaratés sé Vijenés: “t€ liré té pércaktojné sistemet
e tyre politike, ekonomike, sociale dhe kulturore”.? Sistemi demokratik mundéson
shtrirjen e ploté t€ kapitalizmit, nj¢ ményré kombétare paradoksale e organizimit
politik. Polemika me temé: demokraciné né kontekstin e globalizmit, bazohet né
pyetjen nése veté kombi-shtet mund t€ mbesé né qendér t€ mendimit demokratik.*
Kjo polemiké éshté trajtuar nga shumé studiues. Disa prej tyre edhe kané ofruar
zgjidhje t€ mundshme pér té ardhmen e ekzistencés sé pérbashkét t€ demokracisé
dhe globalizmit.

Njéri prej tyre, Held, ka trajtuar ndikimin e transformimeve globale né natyrén e
demokracisé. Si fillim, sipas tij, ka ndodhur njé zhvendosje e pushtetit nga geverité

1 Held, David. “Democracy and Globalization”. Né Archibugi Daniele et al. (red.). Re-imaging
Political Community: Studies in Cosmapolitan Democracy. Cambridge: Polity Press, 1998.

2 United Nations Economic and Social Council. 7be realization of economic, social and cultural rights:
Globalization and its impact on the full enjoyment of human rights. 15 qershor 2000.

3 Cituar nga Donnelly, Jack. “Human Rights, Democracy, and Development” Human Rights Quarterly
213.1999.615.

4 Stglitz, Joseph. E. Globalization and its Discontents. W. W Norton and Company. Inc 2002.
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kombétare te njé pushtet i ndaré mes forcash té ndryshme né nivele kombétare,
rajonale dhe ndérkombétare. Sé dyti, komuniteti vetévendosés nuk ndodhet mé
brenda kufijve té njé kombi-shtet.Sé treti, autonomia dhe sovraniteti i shteteve
éshté ndikuar thellésisht nga transformimet globale.Sé fundmi, ai ka shtruar
pyetijen e kush dubet t’i japé llogari kujt, e cila lind si pasojé e njé rendi té ri botéror,
ku forcat ndérkombétare u bien pérmes kufijve té€ komuniteteve kombétare dhe ku
shtetet e fugishme marrin vendime jo vetém pér popujt pérkatés, por dhe pér té
tjerét.!

Duke u ndalur né ¢éshtjen e trajtuar mé paré, t€ kufijve, sfida e sjell€ prej procesit té
globalizimit ngre pyetje thelbésore edhe pér demokracing. Pérfshirja dhe pérjashtimi
i njerézve nga pjesémarrja né vendime qé kané té€ béjné me jetén e tyre éshté caktuar
gjithmoné nga kufijté tradicionalé, ndérkohé gé né regjimin global vendimet merren
pértej kufijve kombétaré.? Né kété prizém, demokracia nuk éshté mé njé sistem
politik vetém i njé komuniteti apo kombi-shtet, por deri diku njé sistem ku ndodhin
transformimet globale. Ky paradoks ilustrohet mé sé miri me ané té shembullit té
njé vendi europian g€ synon té integrohet né Bashkimin Europian. Komuniteti
ndérkombétar né kété rast éshté BE, njé aktor padyshim vendimmarrés pér politikén
dhe ekonominé e vendit né fjalé, i cili kthehet automatikisht né zbatues t€ miréfillté
té politikave té BE-sé, té vendosura si kushte pér integrimin e synuar. Eshté e qarté se
sovraniteti i propaganduar nga vlerat demokratike nuk ndodh ashtu si parashikohet
brenda kufijve shtetéroré, ndérkohé qé veté aspirata pér integrim éshté pasojé e
procesit té€ globalizimit, i cili gjithashtu ka premtuar pérhapjen e demokracisé. Ky
paradoks éshté edhe hendeku ndérmjet premtimeve dhe ndikimit konkret té procesit
té globalizimit mbi vlerat shogérore demokratike.

Detaje té métejshme té modelit té ri té demokracisé kozmopolite té Held-it do t&
shtjellohen né pjesén e fundit t€ késaj eseje. Ky model éshté propozuar si zgjidhje e
mundshme e kontradiktave té sipérpérmendura, mes demokracisé dhe globalizmit. Ai
sjell né mendje filozofiné e té drejtave té njeriut, sipas sé cilés kufizimi i liris€ individuale
éshté i nevojshém né ményré qé gjithkush t’i gézojé kéto t€ drejta barazisht. Po késhtu,
filozofia e demokracisé kozmopolite thekson nevojén e kufizimit té€ sovranitetit té
shtetit, né ményré qé t€ fuqizohet regjimi global. Nga paralelet e mésipérme, éshté
e qarté se sfidat me té cilat pérballet demokracia né rrethanat e transformimeve
globale kané ushqyer gjithashtu me té njéjtat kontradikta edhe regjimin e té drejtave
té njeriut.

1 Held, David. “Democracy and Globalization”. Né Archibugi Daniele et al. (red.). Re-imaging
Political Community: Studies in Cosmopolitan Democracy. Cambridge: Polity Press, 1998.

2 Held, David. “Democracy and Globalization”. Né Archibugi Daniele et al. (red.). Re-imaging
Political Community: Studies in Cosmopolitan Democracy. Cambridge: Polity Press, 1998.
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T¢ drejtat e njeriut né globalizém

(¢ Té drejtat e njeriut jané njé bashkési pohimesh né funksion té mbrojtjes

s€ dinjitetit njerézor nga detyrimet e paligjshme, zakonisht té véna

né skené nga agjenté shtetéroré.” Si t€ tilla, ¢dokush ka té drejtén ti
g€zojé ato thjesht prej shkakut t€ té qenit njeri. Pér pasojé, “kemi t€ drejté t'i gézojmé
barazisht té gjitha té drejtat, sepse ne jemi barazisht genie njerézore”.? Pér heré té
paré ato u paragitén né Deklaratén Universale t€ t€ Drejtave té Njeriut (DUDNj) né
vitin 1948, e cila u shkrua si reagim ndaj Holokaustit. Aty u adresuan teknikat dhe
kushtet ¢njerézore t€ imponuara nga regjimi nazist para dhe gjaté Luftés s¢ Dyté
Botérore.* DUDNj theksoi té drejtat e individéve pér kushte minimale politike, sociale
dhe ekonomike. Kjo Deklaraté i dha réndési mbrojtjes sé barabarté té ¢do individi pér
sa 1 pérket kétyre t€ drejtave, ndryshe nga theksi né té drejtat e grupit gjaté periudhés
para Luftés s¢ Dyté Botérore. Q& prej asaj kohe té drejtat e njeriut kané pérshkruar
trajektore t€ genésishme ndryshimesh deri né formimin e regjimit té t€ drejtave té
njeriut.

Pas fundit té kolonializmit né vitet 1950, fokusi i té drejtave té njeriut u zhvendos
pérséri, duke u méshuar té drejtave té njerézve (jo mé té njeriut, pra nga njéjési sérish
né shumeés), pakicave dhe komuniteteve té ndryshme, duke u béré késhtu pjesé e dy
Konventave té reja Ndérkombétare (1966), njéra mbi té drejtat civile dhe politike si
dhe tjetra mbi ato ekonomike, sociale dhe kulturore. Kéto Konventa njohin t€ drejtén
e njerézve pér vetévendosje, duke pérfshiré kétu té drejtén pér té pércaktuar ata
veté statusin e tyre politik dhe pér t€ ndjekur gjithashtu veté udhén drejt zhvillimit
ekonomik, social dhe kulturor.* Veté Deklarata mbi té Drejtén pér Zhvillim (1986)
e pérkufizon zhvillimin si “njé proces gjithépérfshirés ekonomik, social, kulturor dhe
politik, i cili synon pérmirésimin e vazhdueshém t€ miréqenies sé té gjithé popullatés”.
E drejta e njerézve pér zhvillim, po sipas késaj Deklarate, pérfshin “sovranitet té ploté
mbi té gjitha burimet dhe pasurité e tyre”.>

Né erén globale, regjimi i té drejtave t€ njeriut €shté pashmangshmérisht i
ndikuar nga procesi i globalizimit, pér shkak té themelit t€ pérbashkét t€ kétyre dy
fenomeneve, natyra e tyre universale. Duke qené se t€ drejtat e njeriut jané “pothuajse
té identifikueshme me politikén globale”, aspirata universale e regjimit té té drejtave
té njeriut gérshetohet me transformimet globale,”.® Pavarésisht natyrés sé tyre globale,

1 Brysk, Alison. “Transnational Threats and Opportunities”. Né Brysk, Alison (red.). Globalization
and Human Rights. Berkley: University of California Press, 2002. 3.

2 Donnelly, Jack. “Human Rights, Democracy, and Development” Human Rights Quarterly 21.3
(1999). 612.

3 Twiss, Sumner B. “History, Human Rights, and Globalization” Journal of Religious Ethics 32.1.2004.

4 Twiss, Sumner B. “History, Human Rights, and Globalization” Journal of Religious Ethics 32.1.2004.

5 Twiss, Sumner B. “History, Human Rights, and Globalization” Journal of Religious Ethics 32.1.2004.

6 Beetham, David. “Human Rights as a Model for Cosmopolitan Democracy”. In Archibugi Daniele

et al. (red.). Re-imaging Political Community: Studies in Cosmopolitan Democracy. Cambridge: Polity
Press, 1998. 59.
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jo ¢do individ dhe shoqéri i gézon té drejtat e njeriut njésoj. Atéheré kush e zotéron
pushtetin pér té kontrolluar, zhvilluar dhe sanksionuar regjimin universal té t€ drejtave
té njeriut?

Ndikimi i globalizmit mbi t€ drejtat e njeriut éshté i lidhur ngushté me llojin e shtetit
dhe historiné e tij.! Duke iu rikthyer diskutimit t¢ méparshém pér rolin e vazhdueshém
t€ kombit-shtet, faktet tregojné se shteti éshté makina kryesore e promovimit, zhvillimit,
deri dhe dhunimit t€ t€ drejtave té njeriut. Regjimi i té drejtave t€ njeriut éshté i brishté
né vendet e demokratizuara rishtazi, ku shteti nuk éshté ende i konsoliduar dhe ka
hapésiré pér institucione té€ dobéta dhe ekonomi té kontrolluara nga elita, si pér shembull
Rusia, Amerika Latine, Azia Juglindore, Europa Qéndrore dhe ajo Juglindore etj. Rritja
e tregjeve globale dhe qarkullimeve ekonomike, lévizshméria globale dhe garkullimi i
informacionit jané t€ gjitha fenomene té reja pér kéto shoqéri, té cilat si pasojé reagojné
ose me ané t€ mobilizimit etnik, duke sjell€ si rezultat kérkesén pér vetévendosje, ose me
ané té abuzimeve kolektive né mbrojtje té€ grupit dominues.

Pérveg¢ rendit politik bazuar né kombin-shtet, regjimi i t€ drejtave té€ njeriut
pérfshin masa ndérkombétare pér monitorimin, zhvillimin dhe sanksionimin e
dhunimit t€ té drejtave té njeriut. Studimi i Burgeman dhe Sikkink mbi efektshmériné
ndérkombétare té té drejtave té€ njeriut mbi shtetin tregoi se zhvillimi mund té
arrihet kur shtetet jané té aksesueshém né terma strukturore, ekziston bashképunimi
ndérmjet institucioneve ndérkombétare dhe shtetit dhe kur né kété shtet ka aktivisté
té t€ drejtave té njeriut.’ Bazuar né sa mé sipér, éshté e qarté se zhvillimi dhe fugizimi
i t€ drejtave t€ njeriut né mbaré botén éshté i nevojshém jo vetém vullneti shtetéror
por edhe ai ndérkombétar.

Pérveg nevojés s€ pérpjekjeve té€ pérbashkéta kombétare e ndérkombeétare, ka edhe
argumente kundérshtuese pér sa i pérket ndikimit té tyre mbi té drejtat e njeriut. Debatet
rreth ndikimit t€ globalizmit formézohen né dy kahe t€ kundérta. Optimisté si Falk dhe
Rosenau theksojné ndikimin pozitiv t€ integrimit ndérkombétar, duke sugjeruar se ai do
té fuqizojé qytetarét t€ sfidojné pushtetin e shtetit. Nga ana tjetér, revizionisté si Bhabha,
Burbach, Brecher, Costello, Mander, Goldsmith etj. kritikojné shfrytézimin kombétar
dhe/ose até té tregut.* Si¢ shihet edhe nga argumentet, né njérén ané qéndrojné qytetarét
kurse né tjetrén shteti dhe tregu. Sipas késaj perspektive, ndikimi i globalizmit mbi té
drejtat e njeriut duhet paré né dy aspekte: globalizmi nga sipér pérkundrejt globalizmit
nga poshté, t€ konsideruara si mundési té reja pér t€ sfiduar shtetin si nga poshté ashtu
dhe nga sipér, pér t€ kérkuar mbrojtje pér té drejtat e njeriut té qytetaréve.

1 Brysk, Alison. “Transnational Threats and Opportunities”. Né Brysk, Alison (ed). Globalization and
Human Rights. Berkley: University of California Press, 2002.

2 Brysk, Alison. “Transnational Threats and Opportunities”. Né Brysk, Alison (red.). Globalization
and Human Rights. Berkley: University of California Press, 2002.

3 Brysk, Alison. “Transnational Threats and Opportunities”. Né Brysk, Alison (red). Globalization and
Human Rights. Berkley: University of California Press, 2002.

4 Brysk, Alison. “Transnational Threats and Opportunities”. Né Brysk, Alison (red). Globalization and
Human Rights. Berkley: University of California Press, 2002.
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Sfida e té drejtave té njeriut né erén globale

€ drejtat e njeriut ndikojné né té dyja perspektivat e globalizmit, té€ quajtura

globalizém-nga-sipér dhe globalizém-nga-poshté. Kéto dy koncepte

datojné mé 1993-in, kur Richard Falk iu referua pérkatésisht bashképunimit
ekonomik dhe politik ndérmjet aktoréve shtetéroré dhe agjentéve financiaré dhe atyre
koorporativé dhe me té dytin bashképunimit social, politik dhe kulturor ndérmjet
agjencive vendore, kombétare dhe ndérkombétare.!

Globalizmi-nga-siper

Sipas Paul Streeten, globalizmi mund t€ vijé nga sipér né formén e firmave
shumékombétare, qarkullimeve ndérkombétare t€ kapitalit dhe tregjeve botérore.? Ky aspekt
i globalizmit éshté i lidhur ngushté me tregtiné, financén dhe investimet ndérkombétare
bashkékohore, duke operuar brenda kornizés ligjore té ofruar nga ligji ekonomik
ndérkombétar dhe t€ zbatuar nga mekanizma t€ veganté institucional€, si Fondi Monetar
Ndérkombétar (FIMN), Banka Botérore (BB) dhe Organizata Botérore e Tregtisé (OBT).

Hendeku mes ndikimit t€ diskutueshém té globalizmit dhe premtimeve t€ tij, si¢ u
pérmend dhe mé sipér, i atribuohet aspektit ekonomik, té menaxhuar nga institucione
ndérkombétare, né vecanti Banka Botérore, FMIN dhe OBT. N¢ analizén e tij rreth rolit
té kétyre institucioneve né arenén globale, Stiglitz fajéson politikat e tyre pér vendet né
zhvillim dhe i konsideron kéto politika si shkaktare té déshtimit té globalizmit, déshtim
qé€ ka shkaktuar papunési masive, shpérbérje shogérore dhe konflikte etnike. Rezultati
pér shumékénd ka gené varféria, kurse pér shumé vende kaosi social dhe ekonomik.

Arsyeja pse njé sistem geverisjeje globale pa geveri globale ka déshtuar, pavarésisht
faktit t&€ pamohueshém se globalizmi éshzé progres, ka té béjé me marrédhéniet e
pushtetit. Né shtjellimit e ndikimit té marrédhénieve pushtetare né vendet né zhvillim,
Stiglitz krahason modelin rus té€ ekonomisé liberale té tregut, t€ hartuar nga rregullat
e institucioneve ekonomike ndérkombétare dhe modelin vetérregullues aziatik.
Ndérkohé gé né vitin 1990 prodhimi vendor bruto i Kinés ishte 60% mé i ulét se ai
rus, nga fundi i dekadés Rusia pérjetoi njé rritje pashoqe té varférisé, kurse Kina krejt
té kundértén, njé rénie drastike t€ saj. Ky shembull pasqyron qartazi pasojat negative
té ndikimit té fuqive ndérkombétare mbi vendet né zhvillim.

Po késhtu, edhe politikat peréndimore té€ udhéhequra nga FIMN dhe Banka Botérore
i kané detyruar vendet e varféra t€ eliminojné barrierat ekonomike, por kané ruajtur té
tyret, né njé kohé kur eksporti ka réndési thelbésore pér rritjen ekonomike t€ vendeve
né zhvillim. Sipas Stiglitz, kjo situaté nuk éshté tjetér vecse njé ményré e re kolonizimi
nga ana e fugive té vjetra kolonizuese europiane. Hapja e tregjeve ka gené njékahéshe, né
avantazh t€ miréqenies sé vendeve t€ zhvilluara e jo anasjelltas. Kéto t€ dhéna bien ndesh
me misionin parésor t€ FIMN-sé dhe BB-s¢, té dy té themeluar né fundin e periudhés
s€¢ Depresionit Global, pér té parandaluar njé tjetér depresion global, pérkatésisht duke

1 Twiss, Sumner B. “History, Human Rights, and Globalization” Journal of Religious Ethics 32.1.2004.
2 Twiss, Sumner B. “History, Human Rights, and Globalization” Journal of Religious Ethics 32.1.2004.
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ushtruar trysni ndérkombétare mbi shtetet, ¢ ata t€ kené politika ekonomike mé tepér
té zgjeruara dhe duke rindértuar dhe zhvilluar vendet e pas-depresionit. Théné shkurt,
FMN-ja duhet té ruante qéndrueshmériné globale, kurse BB t€ zhdukte varfériné.
Misioni i tyre duhet t& vazhdonte né ato vende qé sot i quajmé vende né zhvillim.
“Konsensusi i Washingtonit” - njé konsensus i arritur ndérmjet FMN-s¢, BB-sé¢ dhe
Thesarit t¢ SHBA-ve mbi politikat e duhura pér vendet né zhvillim - cyti hapjen ndaj
tregut té liré t€ vendeve né zhvillim, edhe pse nuk ka fakte qé tregojné se kjo cytje sjell
rritje ekonomike. Déshtimi i kétij Konsensusi, sipas Stiglitz, ndodhi pér shkak té natyrés
imperialiste t€ té tria fugive, né njé kohé kur ato duhet té kishin udhéhequr né ményré
demokratike tranzicionin e vendeve nga komunizmi né ekonominé e tregut, duke
stimuluar késhtu liberalizimin e parakohshém té kapitalit, i cili pér pasojé kontribuoi né
mungesén e géndrueshmeérisé globale. Né vend qgé té zbatohej modeli i liberalizimit té
pérshtatshém-pér-té gjithé i politikave té tregut t€ kapitalit, Stiglitz mendon se duhej té
ishin marré né konsideraté edhe faktoré té tjeré si faza e zhvillimit dhe té tjera aspekte
té tranzicionit t€ ¢do vendi. Né ményré qé té gjendet modeli i duhur, éshté kusht i
domosdoshém bashképunimi me pérfagésues té ¢do vendi dhe jo imponimi i politikave
t€ hartuara nga eksperté t€ cilét kané pérvojé me vendet e zhvilluara, por nuk njohin
trajektoren e zhvillimit t€ vendit pér t€ cilin ata punojné. Kjo progeduré do rezultonte né
njé qasje individuale t€ ¢do vendi ndaj globalizmit, njé¢ model ky suksesi i té cilit éshté
vértetuar si i suksesshém né Azi.! Théné ndryshe, g€ procesi i globalizimit-nga-sipér té
jet€ mé i drejté, duhet t€ ndryshojné si strukturat institucionale ndérkombétare, ashtu
edhe mendésia. Vetém késhtu do t€ mund t€ arrihet ndikimi pozitiv i globalizimit.

Globalizmi-nga-poshté

Ndryshe nga globalizmi-nga-sipér, globalizmi-nga-poshté ka té béjé me pérpjekje
té t€ drejtave té njeriut, t€ shfaqura né formén e lévizjeve pér té drejtat e njeriut.
Regjimi i té drejtave té njeriut, ashtu si siguron Deklarata Universale e té Drejtave té
Njeriut (1948), shtrihet pértej sistemit kombétar, pér shkak té tiparit natyror té tij té té
genit universal. T¢ drejtat dhe lirité themelore i pérkasin mbaré njerézimit, pavarésisht
dallimeve fetare, gjinore, etnike, t¢ moshés apo té tjera vecantive té identitetit. Pér
kété arsye, lévizjet e té drejtave té njeriut pretendojné t€ kené mision globalizues, duke
u dhéné z& njerézve jeta e té ciléve ndikohet nga procesi i globalizimit, qofté nga
poshté apo nga sipér.” Pavarésisht se kané shprehur aspirata té pérbashkéta qé synojné
zhvillimin, té dyja perspektivat e globalizmit kané gjithsesi ndikime té€ ndryshme mbi té
drejtat e njeriut. Fushatat e OJF-ve, si ato ndérkombétare ashtu edhe kombétare, kané
luajtur njé rol kyg né rritjen e ndérgjegjésimit dhe organizimin e kétyre 1évizjeve. Ato
gjithashtu kané treguar se jané€ vecanérisht efikase kundér aktoréve ndérkombétaré.?

—_

Stiglitz, Joseph. E. Globalization and its Discontents. W. W Norton and Company. Inc 2002.

2 United Nations Economic and Social Council. 7be realization of economic, social and cultural rights:
Globalization and its impact on the full enjoyment of human rights. 15 qershor 2000.

3 Brysk, Alison. “Transnational Threats and Opportunities”. Né Brysk, Alison (red.). Globalization

and Human Rights. Berkley: University of California Press, 2002.
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Historia e popullit indigjen, ndryshe t€ njohur si njerézit e paré qé populluan
toka té cilat mé voné u kolonizuan nga té tjeré, éshté njé shembull i pastér i ndikimit
diferencues té dy formave t€ globalizmit. Nga njéra ané, procesi i globalizimit-nga-sipér,
qofté géllimisht apo jo, ka ngritur politika dhe progedura gé shpejtojné shkatérrimin
e kétyre njerézve, ambientin e tyre, ekonominé dhe kulturén, duke pérafruar késhtu
zhdukjen e ploté té tyre. Nga ana tjetér, procesi i globalizimit-nga-poshté lehtéson
zhvillimin e strategjive té rezistencés sé kétyre komuniteteve me ané té komunikimit,
informimit, OJF-ve dhe udhétimit.!

Si rezultat i kétij procesi, mé 1994 té drejtat e njerézve indigjené u morén seriozisht
né konsideraté, duke u listuar né Projekt-Deklaratén e t€ Drejtave t€ Njerézve
Indigjené. Ky projekt shénon njé hap para pér njohjen e té drejtave kolektive, i cili
sipas fjaléve t€ Twiss pérbén “njé moment t€ ri historik né zhvillimin konceptual té
té drejtave té njeriut, té shkaktuar prej globalizmit: mundésiné pér té njohur t€ drejta
té nevojshme kolektive pérveg atyre individuale”.? Plot lévizje té tjera kané theksuar
gjithashtu nevojén e kolektivitetit, kur kané kérkuar t€ drejtat e grupeve t€ vecanta, si
pér shembull lévizjet feministe, 1évizjet ambientaliste etj.

Pér shkak té ndikimit t€ globalizmit-nga-poshté, 1évizjet e ¢lirimit té grave kané
mundur té bashkérendisin pérpjekjet e tyre né pérpjekje pér t'i ¢liruar graté nga kushtet
dhe praktikimi i shtypjes, i cili rezulton né diskriminim dhe trajtim t€ pabarabarté. Si
rezultat i kétyre strategjive, jané shénuar arritje t€ médha, si miratimi i Konwentés sé
Kombeve té Bashkuara pér Eliminimin e té gjitha Formave té Diskriminimit kundra Grave
(1981), e cila paraget njé bashkési té drejtash dhe masash mbrojtése té€ posagme pér graté,
organizimi i Konferencés sé Pekinit mé 1995-és mbi té Drejtat e Grave dhe Platforma e saj
pér Veprim, vénia né udhé e dialogut ndérkulturor pér interpretimin vendor té té drejtave
té grave, pér zhvillimin dhe zbatimin e strategjive praktike dhe pér pérhapjen e tyre né
mbaré botén, si dhe fuqizimi i shumé organizatave jofitimprurése né dobi t€ grave.’

Né vazhdén e ilustrimit té zhvillimit t€ perspektivés sé globalizmit-nga-poshté, njé
tjetér shembull éshté edhe ndikimi i Kombeve té Bashkuara dhe 1évizjes ambientaliste
mbi t€ drejtén pér shéndet. Organizata Botérore e Shéndetit (OBSh) reagoi ndaj
lévizjes ambientaliste né rritje, duke rishikuar pérkufizimin e shéndetit. Si pérfundim,
nenit 25 t¢ DUDN;j-s¢€, g€ njeh “té drejtén e gjithsekujt pér té gézuar standardin mé té
larté t€ mundshém té shéndetit fizik dhe mendor”, iu shtua imponimi i disa detyrimeve
té vecanta pér t€ gjitha shtetet, pér realizimin e zbatimit té késaj té drejte.*

Si pasojé e lehtésimit né organizim qé ofron globalizmi, ndikimi i tij ka qené tejet
pozitiv né pérhapjen, fuqizimin dhe mbrojtjen e regjimit t€ t€ drejtave té njeriut.
Komunikimi i shpejté, aksesi né informacion dhe popullarizimi i kulturés, ku televizioni
dhe radioja luajné njé rol vendimtar né pérhapjen e informacioneve té reja, e t€ tjera
karakteristika té procesit té globalizimit kané mundésuar me efikasitet bashkérenditjen

Twiss, Sumner B. “History, Human Rights, and Globalization” Journal of Religious Ethics 32.1.2004.
"Twiss, Sumner B. “History, Human Rights, and Globalization” Journal of Religious Ethics 32.1.2004.47.
Twiss, Sumner B. “History, Human Rights, and Globalization” Journal of Religious Ethics 32.1.2004.
Twiss, Sumner B. “History, Human Rights, and Globalization” Journal of Religious Ethics 32.1.2004.49.

F NONEE R

POLIS 7 / VJESHTE 2008 73




e lévizjeve t€ té drejtave t€ njeriut. Ndérkohé qé sistemi i qeverisjes globale ka déshtuar,
misioni global i lévizjeve té té drejtave té njeriut éshté fugizuar hap pas hapi.

Demokracia dhe té drejtat e njeriut né erén globale

esohet gjerésisht se koncepti i demokracisé éshté i lidhur ngushté me até

té té drejtave té njeriut, duke nénkuptuar se aty ku respektohen parimet

demokratike aty respektohen edhe parimet e té drejtave té njeriut, ose e
théné ndryshe sipas Evans, “demokracia dhe t€ drejtat e njeriut jané simbiotike”.!
Duke gené se globalizmi, demokracia dhe té drejtat e njeriut jané fenomene té lidhura
ngushté me njéra-tjetrén, studimi i raportit demokraci-té drejtat e njeriut, ka réndési
t€ vecanté pér t€ kuptuar ndikimin e mbrapshté té globalizmit. T¢ drejtat e njeriut dhe
demokracia, si shtylla funksionale té regjimit té sotém politik, ekonomik dhe social,
t€ prirur sa vien e mé shumé ndaj hapjes globale, jané dhe “té ndikuarit” kryesoré nga
kjo hapje. Ndryshimet gé lindin né konceptimin e kétyre dy fenomeneve né kuadér té
globalizmit pasqyrohen mé tej né€ nivelin e miréqenies sé popujve. Marrja né shqyrtim
e marrédhénieve té sipér pérmendura ndihmon rrjedhimisht né krijimin e mundésisé
pér té parashikuar rezultate pozitive té procesit té globalizimit.

Po té vémé re Nenin 21 té€ Deklaratés Universale té té Drejtave t€ Njeriut, i cili
thoté se “vullneti i popullit do t€ jeté baza e autoritetit té€ qeverisé”, ekziston njé aférsi
e qarté ndérmjet demokracisé dhe té drejtave té njeriut. Duke gené se genia njerézore
éshté elementi thelbésor si i demokracisé ashtu edhe i té drejtave té njeriut, mund té
pohohet se pér t’u véné né jeté, normat ndérkombétare té té drejtave té njeriut kané
nevojé pér qeverisje demokratike.? Edhe Deklarata e Vjenés e pérkufizon demokraciné
si “té€ bazuar né vullnetin e liré t€ popullit, né pércaktimin e sistemeve té tyre politike,
ekonomike, sociale dhe kulturore dhe té pjesémarrjes sé ploté né té gjitha aspektet e
jetés”. Sipas Held, demokracia mund té pérkufizohet edhe si “njé ményré qeverisjeje
né té cilén, né dallim nga monarkité dhe aristokracité, gqeveris populli”. Kjo ndodh pér
shkak té natyrés kundérshtuese té demokracisé ndaj autoritetit, duke e zévendésuar kété
té fundit me konkurrencén e klasave shogérore. Nga ana tjetér, filozofia e té drejtave
té njeriut nénkupton fuqizimin e individit. Né ményré qé gjithsekush té gézojé lirité
dhe té drejtat individuale, éshté e pamundur qé kjo té arrihet pa kufizuar t€ drejtat dhe
lirit€ e té tjeréve. Si rrjedhojé, pér té€ mbrojtur té drejtat e njeriut éshté e réndésishme
té dihet se si geveris populli dhe jo kush dubet té geverisé.®

Zbérthimi i pyetjes si geveris populli nxjerr né pah dallimet ndérmjet llojeve té
ndryshme té€ demokracisé dhe raportin e secilit1loj me té drejtat e njeriut. Donelly pohon
se shteti i mirégenies demokratike liberale éshté modeli qe ekuilibron pjesémarrjen
demokratike me efikasitetin e tregut dhe respektimin e té drejtave té njeriut. Shembuj

1 Evans, Tony. “If democracy, then human rights?” Zhird World Quarterly 22.4.2001.623.
2 Donnelly, Jack. “Human Rights, Democracy, and Development” Human Rights Quarterly 21.3.1999.
3 Ibid.
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té kétij lloji demokracie jané vendet e Europés Peréndimore, Japonia dhe Amerika e
Veriut. Sipas tij, t€ drejtat e njeriut rrezikohen sé tepérmi né mungesé té efikasitetit té
tregut dhe politikés s€ zgjedhjeve demokratike, por pavarésisht késaj, as tregu dhe as
demokracia té€ marra vegmas nuk sigurojné respektimin e té drejtave té njeriut pér té
gjithé. Vetém gérshetimi ndérmjet zhvillimit, demokracisé dhe té drejtave t€ njeriut
mund té lehtésojé né té njéjtén kohé si pérforcimin ashtu edhe kufizimin reciprok.!
Pérpos gjithé ngjashmérive té paraqitura mé sipér, debatet e fundme mbi
demokraciné dhe té drejtat e njeriut kané nxjerré né sipérfage kundérshtiné teorike qé
mbart raporti i marré si i genésishém ndérmjet universalitetit té t€ drejtave té njeriut
dhe profilit kombétar t€ demokracis€. Pér shumé studiues demokracia liberale dhe
té drejtat e njeriut konsiderohen si dy anét e sé njéjtés monedhé, kurse pér té tjeré
kéto fenomene nuk pérfshihen detyrimisht né njé raport simbiotik. Pér shembull,
Beetham ka studiuar réndésiné e kombit-shtet. Sipas tij, kombi-shtet éshté instrument
i domosdoshém pér té siguruar siguriné dhe mirégenien e gytetaréve. Kombi-shtet
éshté po ashtu dhe njé mjet i plotfuqishém pér garantimin e mbrojtjes sé té drejtave
té njeriut. Edhe pse perspektiva universale e kétyre té fundit éshté e varur nga niveli i
vendosjes s€ standardeve pér monitorimin e regjimit t€ té drejtave t€ njeriut, zbatimi
dhe mbrojtja e tyre jané gjithashtu tejet t€ varura nga qeverité e shteteve sovrane.?
Né shumé studime t€ tjera réndési e vecant€ i éshté kushtuar aspektit ekonomik,
ku koncepti i demokracisé besohet té pérdoret si legjitimues i ményrave té sjelljes
g€ mbéshtesin interesa té caktuara politike té lidhura me globalizmin.’ Ky debat ka
pérfshiré pashmangshmérisht edhe procesin e globalizimit, si njé faktor kryesor né
krijimin e rrethanave té reja ku formézohen frytet e demokracisé dhe t€ t€ drejtave
té njeriut. Por, pér té analizuar demokraciné nga perspektiva globaliste, duhet, sipas
Held, njé pérkufizim i ri i procesit té globalizimit. Ai nuk duhet konsideruar as si njé
zévendésues i sistemit té shtetit, as si njé nevojé e re e shoqérisé globale. “Né té vérteté,
globalizmi éshté njé fenomen hapésinor, i cili mund té konsiderohet si njé vazhdimési
e vendores né njérén ané dhe globales né anén tjetér”.* E mesmja e pérpjesshme e késaj
vazhdimésie, sipas Held, pérkon me modelin prej tij t€ quajtur demokraci kozmopolite.

Demokracia éozmopolz’z‘e

i¢ u pasqyrua dhe mé sipér, procesi i globalizimit ka shkaktuar intensifikimin
e lidhjeve dhe marrédhénieve ndérmjet shteteve dhe shoqérive. Né kété
marrédhénie té re faktorét ndérkombétaré ndérthuren me ata kombétaré,

Ibid.

Beetham, David. “Human Rights as a Model for Cosmopolitan Democracy”. Né Archibugi Daniele et al.
(red.). Re-imaging Political Community: Studies in Cosmapolitan Demacracy. Cambridge: Polity Press, 1998.
3 Evans, Tony. “If democracy, then human rights?” Third World Quarterly 22.4.2001.

4 Held, David. “Democracy and Globalization”. Né Archibugi Daniele et al. (red.). Re-imaging
Political Community: Studies in Cosmapolitan Democracy. Cambridge: Polity Press, 1998.13.
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ose ndryshe vendoré. Por pavarésisht késaj risie, globalizmi né vetvete nuk éshté njé
fenomen i voné. E vérteta éshté se ai ka ekzistuar gjithmoné. Né ditét e sotme ai
parashtron njé sfidé té re, réndésiné e rolit té€ kombit-shtet si njési gjeopolitike né
rendin e ri t€ integruar, ku proceset e reja sociale dhe ekonomike kryhen tanimé né
nivel global.! Globalizmi ka véné né piképyetje sovranitetin e kombit-shtet, duke
zhvendosur fuqiné vendimmarrése nga qeveria tek aktorét ndérkombétaré.

Held ofron njé model racional, sipas té cilit natyra e demokracisé dhe pér pasojé
ajo e kombit-shtet duhet té rishikohet né ményré té tillé qé té kuptohen mé qarté
transformimet globale dhe ndikimi i tyre mbi regjimin demokratik. Ndryshimet e
véna re si pasojé e globalizmit tregojné se natyra e demokracisé ka ndryshuar dhe
sot ne jetojmé né njé moment kyg¢ tranzicioni drejt njé bote ndérkombétare, globale.
Kultura politike ka marré trajta té reja, si pasojé e shfagjes sé institucioneve globale dhe
rajonale, té cilat pérforcojné bashképunimin ndérmjet shteteve né zgjidhjen e ¢éshtjeve
té pérbashkéta, shembull i sé cilés jané Kombet e Bashkuara dhe Bashkimi Europian.
Shembuj té lévizjeve sociale mund, gjithashtu, t€ konsiderohen si institucionet e reja
té shoqérisé civile né tranzicion.

Ky rishikim i rendit té ri global né té gjitha aspektet e tij nxjerr né pah vartésiné
dypaléshe té€ kombeve-shtete dhe aktoréve ndérkombétaré, vartési e cila sipas Held
duhet té konsiderohet si forma e re e demokracisé, e quajtur demokracia kozmopolite.
Demokracia kozmopolite ofron njé zgjidhje pér paqartésiné e rendit té sotém global,
demokratizimin e sistemit ndérkombétar paralelisht me demokratizimin vendor té
shteteve. Edhe pse ka hedhur shumé hapa para, demokracia nuk ka arritur ende
suksesin e ploté. Pér kété, ajo duhet t’'u pérshtatet marrédhénieve ndérkombétare.
Sipas Archibugit, sot momenti éshté mé i pérshtatshém se kurré.* Kjo formé
demokracie fugizon shtetin né zhvillimin e demokracisé né nivel vendor dhe global,
ashtu si dhe institucionet demokratike né nivelin e kombit-shtet, pa pérjashtuar
réndésiné e faktoréve ndérkombétaré. Kjo arrihet me ané té kufizimit té sovranitetit té
shtetit, kusht i domosdoshém pér arritjen e legjitimitetit té institucioneve globale qé
bashkéjetojné me sistemin shtetéror. “Ky koncept i demokracisé bazohet né njohjen
e vazhdimésisé s€ réndésisé sé kombit-shtet, ndérkohé qé propozon kufizimin e
sovranitetin kombétar.*

Ndikimi i pashmangshém qé ka sot né boté ¢do vendim politik i njérit shtet mbi
aspektet shoqgérore, ekonomike dhe politike té shteteve té tjera hedh poshté iluzionin
e vendimmarrjes autonome té komuniteteve pér ¢éshtje qé lidhen me fatin e tyre.

1 Held, David. “Democracy and Globalization”. N&é Archibugi Daniele et al. (red.). Re-imaging
Political Community: Studies in Cosmopolitan Democracy. Cambridge: Polity Press, 1998.

2 Held, David. “Democracy and Globalization”. Né Archibugi Daniele et al. (red..). Re-imaging
Political Community: Studies in Cosmopolitan Democracy. Cambridge: Polity Press, 1998.

3 Archibugi, Daniele. Principles of Democracy.
http://209.85.129.132/search?q=cache: XumFBqDb7c8J:www.danielearchibugi.org/downloads/papers/
Principles.PDF+Archibugi,+Daniele.+Principles+oft+Democracy.&hl=en&ct=clnk&cd=1&client=firefox-a.
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NEé kété situaté, ajo cka mund ta shpétonte demokraciné éshté zgjerimi i saj né rang
ndérkombétar. Kjo do té siguronte njé sistem ndérkombétar pagésor dhe gjithashtu
do té krijonte hapésira pér bashkéjetesé té qytetéruar té komuniteteve, ku gjithsekush
do té mund té adresonte né ményré demokratike problemet qé shqetésojné té tjerét.
Késhtu, demokracia kozmopolite siguron qé demokracia t€ mos jeté vetém njé sistem
politik vendor, por edhe global. Kjo arrihet duke u pérkujdesur pér demokratizimin
e métejshém té€ veté shtetit, t€ botés mbaré dhe gjithashtu t€ marrédhénieve
ndérkombétare.’

Perfundime

jo ese bazohet né supozimin se globalizimi éshté njé proces pa kthim pas!

Pasi ai té pranohet si i pérhershém, hapi i dyté kryesor éshté té€ merren

€ shqyrtim faktorét qé fshihen pas ndikimit kontradiktor té globalizmit,

krahasuar me rezultatet e premtuara. Diskutimi pérqéndrohet né konceptet e

demokracisé dhe té t€ drejtave té€ njeriut, si fusha kryesore me té cilat procesi i

globalizimit hyn né marrédhénie reciproke pérforcuese dhe kufizuese né té njéjtén

kohé. Né kéto rrethana, kundérshtité qé€ karakterizojné vartésiné reciproke kané

ndikim té genésishém mbi shoqériné. Q¢llimi i kétij hulumtimi éshté té gjejé zgjidhje
té mundshme pér pérmirésimin e ndikimit té globalizmit mbi jetén e qytetaréve.

Pavarésisht faktit se globalizmi po pérhapet kudo né boté, ndikimi i tij ka qené i
ndryshém né shoqéri té ndryshme. Kjo ese argumenton sesi ndikimi i ndryshueshém
i globalizmit varet mé sé€ shumti nga regjimi politik ku ndodh globalizmi. Kétu
paragiten déshmi t€ cilat tregojné se globalizmi ka sfiduar natyrén e demokracisé,
duke kérkuar zhdukjen e kufijve shtetéroré brenda té ciléve zhvillohet demokracia.
E vérteta éshté se globalizmi dhe demokracia jané té ndérlidhur né ményré té tillé
qé edhe pse transformimet globale ndodhin né terren demokratik, ato i kapércejné
kufijté brenda té ciléve shtrihet pérgjegjésia e regjimit demokratik t€ ¢do shteti. Kétu
dhe shfaget kundérshtia mes dy fenomeneve, e cila vé né piképyetje rolin e aparatit
qeveritar demokratik si né shtrirje gjeografike ashtu dhe né pushtet vendimmarrés
e kontrollues.

Edhe regjimi i t€ drejtave t€ njeriut éshté i ndérlidhur me kundérshti t€ ngjashme
me globalizmin. Ai ndan me kété t€ fundit natyrén mbarébotérore, por njékohésisht
pérballet me domosdoshmériné e rolit té shtetit si mjet fuqgiploté né garantimin e
té drejtave té njeriut né shoqérité demokratike. N€ té vérteté regjimi i té drejtave té
njeriut fuqizohet nga bashképunimi e jo nga rénia ndesh e pérgjegjésisé sé shtetit
- si makineria kryesore qé promovon, mbron dhe respekton, pa pérjashtuar kétu
edhe shkeljen e té drejtave - me pérgjegjésiné e aktoréve ndérkombétaré - té cilét

1 Archibugi, Daniele. Principles of Democracy.
http://209.85.129.132/search?q=cache: XumFBqDb7c8J:www.danielearchibugi.org/downloads/papers/
Principles.PDF+Archibugi,+Daniele.+Principles+oftDemocracy.&hl=en&ct=clnk&cd=1&client=firefox-a.
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paracaktojné standardet dhe kané rol po aq té€ réndésishém né monitorimin dhe
ndéshkimin e rasteve té shkeljeve t€ té drejtave té njeriut.

Dallimet mes rolit té shtetit dhe atij té faktoréve ndérkombétaré mbi té drejtat e
njeriut né globalizém shihen qartazi né trajtimin e globalizmit né dy perspektiva té
ndryshme: globalizmi-nga-lart dhe globalizmi-nga-poshté. Integrimi ndérkombétar
ka ndikuar pozitivisht mbi té drejtat e njeriut, duke lehtésuar lindjen e lévizjeve
né mbrojtje té tyre, jo vetém né aspektin e ndérgjegjésimit por edhe né marrjen e
masave mbrojtése konkrete, si¢ jan€ hartimi i konventave té ndryshme, platformave té
veprimit etj. Nga ana tjetér, mungesa e njé sistemi t€ konsoliduar geverisjeje globale pa
njé geveri globale ka ndikuar negativisht zhvillimin, veganérisht até té€ vendeve qé po
globalizohen e zhvillohen rishtazi. Eshté pikérisht aspekti ekonomik i globalizmit, i
menaxhuar nga institucionet ndérkombétare si Banka Botérore, FMN etj. qé shfaq mé
hapur ndikimin negativ t€ procesit té globalizmit.

Kéta tregues mbéshtesin idené e vartésisé reciproke t€ kombit-shtet dhe aktoréve
ndérkombétaré né t€ gjitha aspektet e rendit global. Né vend qé té hidhet poshté qofté
koncepti i kombit-shtet apo i rendit global, ose i veté globalizmit, i cili si¢ u tha dhe mé
sipér éshté kétu pér t€ qéndruar, demokracia kozmopolite mund té ofrojé njé sistem
té ri politik ku mund t€ harmonizohen té tria kéto fenomene. Sistemi i demokracisé
kozmopolite fugizon institucionet demokratike si né nivelin kombétar ashtu dhe
né até ndérkombétar. Kjo arrihet me ané té€ kufizimit e jo té€ shpérfilljes térésore té
sovranitetit t€ shtetit né t€ miré té legjitimitetit demokratik t€ institucioneve globale.
Késhtu shteti, si aktori pérgjegjés né mbrojtjen e t€ drejtave t€ njeriut, nuk humb, duke
ruajtur natyrén universale t€ té drejtave té njeriut me ané té ofrimit t€ mundésive pér
zhvillimin e globalizmit né vend.

Edhe pse modeli i demokracisé kozmopolite paraget njé zgjidhje t€ arsyeshme
pér rritjen e ndikimit pozitiv t€ globalizmit mbi individét dhe s